1) Kedy súd nie je viazaný kvantitatívnou stránkou odvolania? §212 OSP:

I. vo veciach, v ktorých možno začať konanie bez návrhu

II. v prípadoch,  keď od rozhodnutia o napadnutom výroku je závislý výrok,  ktorý odvolaním nebol dotknutý

III. v prípadoch,  keď ide o také spoločné práva, alebo povinnosti, že sa rozhodnutie musí vzťahovať na všetkých účastníkov,  kt. vystupujú na jednej strane, a kde platia úkony jedného z nich aj pre ostatných, hoci odvolanie podal len jeden z účastníkov

IV. ak z právneho predpisu vyplýva určitý spôsob vyrovnania medzi účastníkmi

2) Okruh účastníkov v konaní o žalobách a opravných prostriedkoch v správnom súdnictve a  lehota, v ktorej je možné opravný prostriedok podať? §250 OSP:

Účastníci:

I. rozhodovanie o žalobách: účastníkmi sú žalobca a žalovaný:

1. žalobcom je FO / PO, ktorá:

a. o sebe tvrdí, že ako účastník správneho konania bola rozhodnutím a postupom správneho orgánu ukrátená na svojich právach 

b. osoba, s ktorou sa v správnom konaní nekonalo ako s účastníkom, hoci sa konať malo

c. ak sa cítia rozhodnutím a postupom na svojich právach dotknuté viaceré osoby, môžu podať spoločnú žalobu

d. účastníkmi konania sú tiež tí, na ktorých sa pre nerozlučné spoločenstvo práv so žalobcom musí vzťahovať rozhodnutie a postup súdu

2. žalovaným je správny orgán, ktorý rozhodoval v poslednom stupni

II. rozhodovanie o opravných prostriedkoch: účastníkmi rozhodovania o opravných prostriedkoch sú

1. tí, ktorí sú nimi v konaní na správnom orgáne a 

2. správny orgán

III. konanie proti nečinnosti orgánu verejnej správy: účastníkom je:

1. FO alebo PO, ktorá tvrdí, že orgán verejnej správy nekoná bez vážneho dôvodu spôsobom ustanoveným príslušným predpisom tým, že je v konaní nečinný

2. orgán verejnej správy, proti ktorému návrh smeruje

IV. konanie o ochrane pred nezákonným zásahom orgánu verejnej správy: účastníkom je:

1. FO alebo PO, ktorá tvrdí, že bola na svojich právach a právom chránených záujmoch ukrátená neoprávneným zásahom orgánu verejnej správy, ktorý nie je rozhodnutím a tento zásah bol zameraný priamo proti nej alebo v jeho dôsledku priamo proti nej vykonaný, ak taký zásah alebo jeho dôsledky trvajú alebo hrozí ich opakovanie

V. orgán proti, ktorému návrh smeruje (orgán, ktorý zásah vykonal); v prípade zásahu ozbrojených síl, ozbrojeného zboru alebo iného verejného zboru, je to orgán, ktoý tento zbor riadi, alebo ktorému je takýto zbor podriadený

VI. vykonateľnosť rozhodnutí cudzích správnych orgánov: účastníkmi sú:

1. navrhovateľ

2. osoba, o ktorej povinnosť v cudzom rozhodnutí ide

Lehoty: 

I. rozhodovanie o žalobách: návrh treba podať:

· do dvoch mesiacov od doručenia rozhodnutia správneho orgánu v poslednom stupni, pokiaľ osobitný zákon neustanovuje inak; zmeškanie lehoty nemožno odpustiť

· ak žalobu podáva niekto, kto tvrdí, že mu rozhodnutie nebolo doručené, hoci sa s ním ako s účastníkom malo konať, môže tak urobiť, len ak od vydania rozhodnutia neuplynuly 3 roky

· prokurátor do 2 mesiacov od právoplatnosti rozhodnutia, ktorým sa nevyhovelo jeho protestu, najneskôr však do 1 roka od právoplatnosti rozhodnutia správneho orgánu

II. rozhodovanie o opravných prostriedkoch: návrh sa podáva na príslušnom súde:

· v lehote 30 dní od doručenia rozhodnutia, pokiaľ osobitný zákon neustanovuje niečo iné

· ak rozhodnutie neobsahuje poučenie o opravnom prostriedku alebo obsahuje nesprávne poučenie o opravnom prostriedku, možno ho napadnúť do 6 mesiacov od jeho doručenia

III. konanie proti nečinnosti: nie je lehota

IV. konanie o ochrane pred nezákonným zásahom:

·  do 30 dní odo dňa, keď sa osoba dotknutá zásahom o ňom dozvedela

·  najneskôr do 1 roka odo dňa, keď k nemu došlo

V. vykonateľnosť rozhodnutí cudzích správnyvćh orgánov: nie je lehota

3) V rámci  konania o úschovách zložil zložiteľ do úschovy súdu 1000 Sk v prospech príjemcu. K vydaniu peňazí príjemcovi nedošlo. Uveďte ako musí postupovať súd a či  môže vydať predmet úschovy zložiteľovi.: §185d /2 c), §185d OSP

I. súd upozorní príjemcu, aby sa v lehote určenej súdom vyjadril, zároveň ho upozorní na následky; ak tak neurobí, súd vydá predmet úschovy zložiteľovi na jeho žiadosť.

II. súd vydá predmet úschovy zložiteľovi na jeho žiadosť, ak:

a. príjemca prejaví s týmto postupom súhlas

b. príjemca vyhlási súdu, že predmet neprijíma

c. príjemca sa nevyjadrí v lehote určenej súdom, hoci bol na také následky upozornený

4) Postup súdu a predpoklady pre nariadenie likvidácie dedičstva v dedičskom konaní: §175t/1, 2; §175u/1, 2 :

I. Predpoklady: súd  môže nariadiť likvidáciu aj bez návrhu, ak je

a. dedičstvo je predlžené, alebo

b. nedošlo k dohode medzi účastníkmi o prenechaní predlženého dedičstva na úhradu dlhov veriteľov

c. rovnako postupuje aj vtedy, ak štát navrhol likvidáciu dedičstva preto, že veriteľ odmietol prijať na úhradu svojej pohľadávky vec z dedičstva

II. Postup súdu: 

· súd vydá uznesenie o likvidácii dedičstva; v ňom:

· vyzve  veriteľov, aby prihlásili svoje pohľadávky

· určí lehotu, do uplynutia ktorej musia veritelia prihlásiť svoje pohľadávky

· upozorní ich, že pohľadávky, ktoré nebudú pri likvidácii uspokojené zaniknú

· uznesenie vyvesí na úradnej tabuli súdu

· likvidáciu vykoná speňažením všetkého poručiteľovho majetku podľa ustanovení o výkone rozhodnutia predajom  

hnutelných vecí a nehnuteľností, alebo predajom  mimo dražby primerane podľa osobitných predpisov

· o majetku poručiteľa, ktorý sa takto nepodarilo speňažiť, rozhodne súd, že pripadá štátu s účinnosťou ku dňu smrti 

poručiteľa

5) Vysvetlite podstatu poddlžníckej žaloby, a kedy prichádza do úvahy.

6) Vývoj právnej úpravy evidencie nehnuteľností a vzniku právnych vzťahov k nehnuteľnostiam od roku 1950 doteraz.

· Do roku 1950 platil pozemkovoknižný poriadok z roku 1885; do pozemkových kníh sa zapisovali všetky nehnuteľnosti a právne vzťahy k nim vo forme vkladov, záznamov a poznámok, mali nielen evidenčný a registračný význam, ale aj konštitutívny charakter 

· OZ z roku 1950 upustil od konštitutívneho charakteru zápisov, naďalej platila povinnosť zapisovať určité právne vzťahy do pozemkových, resp. iných verejných kníh, tieto však mali len deklaratórny charakter; nadobúdanie vastníckeho práva bolo spojené so zmluvou, avšak ako právotvorná zložka ku nej pristúpilo privolenie ONV udeľované na prevody (nájmy) nehnuteľností

· OZ z roku 1964 a zákon o evidencii nehnuteľností (22/64) zaviedli jednotnú evidenciu nehnuteľností a právnych vzťahov k nim, ktorej vedenie bolo zverené orgánom geodézie a kartografie, registrácia zmlúv bola zverená štátnemu notárstvu, registrácia na štátnom notárstve mala konštitutívny význam

· 1. januára 1993 sa stali súčasťou katastra aj pozemkové a železničné knihy; operáty, ktoré dovtedy viedli orgány geodézie a kartografie, sa stali katastrálnymi operátmi; zápisy vykonané do 31. decembra 1992 sa považovali za hodnoverné, pokiaľ sa nepreukázal opak

· právne základy novej koncepcie evidovania nehnuteľností a právnych vzťahov k nim položili z. č. 265/1992 o zápisoch vlastníckych a iných vecných práv  k nehnuteľnostiam a zákon o katastri nehnuteľností č.266/1992; koncepcia vychádzala z toho, že novozriadené katastrálne úrady vykonávajú aj evidenciu nehnuteľností aj právnych vzťahov k nim

· z. č. 162/1995 o katastri nehnuteľností a zápise vlastníckych a iných vecných práv k nehuteľnostiam, bola problematika katastra, dovtedy upravená v dvoch zákonoch, obsahovo zjednotená do jedného zákona; katastrálnymi úradmi sa stali okrené úrady – odbory katastra nehnuteľností; koncepcia katastra zostala však nezmenená.

7) Napíšte „ Zmluvu o budúcej kúpnej zmluve “, predmetom ktorej je nehnuteľnosť.

   ZMLUVA O UZAVRETÍ  BUDÚCEJ ZMLUVY - §50a OZ

Genovéva Kuriplachová, nar. 7. 5. 1928, bydlisko: Lipová 5, Dolné Kočkovce; budúca predávajúca

Severín Klaksón, nar. 29. 7. 1970, bydlisko: Trenčianska 49 , Beluša; budúci  kupujúci

uzavreli zmluvu o budúcej kúpnej zmluve




I.

Genovéva Kuriplachová je vlastníkom záhradného pozemku s výmerou 120 m2, nachádzajúceho sa na parcele č. 1195 v katastrálnom území obce Dolné Kočkovce, zapísaného na liste vlastníctva č 2244, vedenom Správou katastra Púchov, v katastri nehnuteľností pre obec Dolné Kočkovce.







II.

Účastníci tejto zmluvy sa zaväzujú, že do 15 dní od skončenia zberu a odvozu tohtoročnej úrody zo záhrady označenej v bode I. jej vlastníkom Genovévou Kuriplachovou, uzavrú kúpnu zmluvu, podľa ktorej Genovéva Kuriplachová predá uvedenú záhradu Severínovi Klaksónovi za kúpnu cenu 60000 Sk.







III.

Severín Klaksón uvedenú kúpnu cenu zaplatí predávajúcemu v hotovosti v mieste bydliska predávajúceho pri podpise kúpnej zmluvy a predávajúci odovzdá kľúče od záhrady kupujúcemu.

V Púchove dňa 16. 6. 2003

 Genovéva Kuriplachová



Severín Klaksón

8) Za akých podmienok a v akej lehote je prípustný návrh na obnovu konania, kedy prípustná nie je? §228, 229, 230

Podmienky prípustnosti: právoplatné rozhodnutie može účastník napadnúť návrhom na obnovu konania:

a) ak sú tu skutočnosti, rozhodnutia, dôkazy, ktoré bez svojej viny nemohol použiť v pôvodnom konaní, pokiaľ môžu pre neho privodiť priaznivejšie rozhodnutie vo veci

b) ak možno vykonať dôkazy, ktoré sa nemohli vykonať v pôvodnom konaní, pokiaľ môžu privodiť pre neho priaznivejšie rozhodnutie vo veci

c) ak bolo rozhodnuté v jeho neprospech v dôsledku trestného činu sudcu

Nie je prípustná proti rozsudkom:

a) ktorými sa vyslovilo, že manželstvo sa rozvádza, je neplatné, že tu nie je

b) ktorých zmenu, alebo zrušenie možno dosiahnuť inak

Lehoty: 

a. návrh treba podať do troch mesiacov od vtedy, keď ten, kto obnovu navrhuje, sa dozvedel o dôvode obnovy, alebo od toho času, keď ho mohol uplatniť (subjektívna)

b. do troch rokov od právoplatnosti rozsudku; po tejto lehote, len ak k rozhozdnutiu došlo na základe trestného činu sudcu; alebo ak trestný rozsudok, na základe ktorého sa v občianskom súdnom konaní priznalo právo, bol neskôr zrušený podľa trestnorávnych predpisov (objektívna)

c. navrátenie lehoty nie je prípustné.

9) Vymenujte zákonné predpoklady patentovateľnosti vynálezov a výluky patentovateľnosti: str. 356 OPH/2

· Predpoklady:

a. novosť (nové technické riešenie)

b. vynález je výsledkom vynálezcovskej činnosti

c. je priemyselne využiteľný

· Výluky:

a. výluky z pojmu vynález – iná forma právnej ochrany: napr. vonkajšia úprava výrobku; počítačový program

b. výluky z patentovateľnosti:

· vynálezy, ktoré sú v rozpore so všeobecnými záujmami, zásadami ľudskosti a verejnej morálky

· spôsoby prevencie, diagnostikovanie chorôb, liečenie ľudí alebo zvierat

· rastinné odrody, živočíšne plemená, biologické spôsoby ich pestovania a šľachtenia, aj keď spĺňajú kritériá patentovateľnosti, sú predmetom osobitnej právnej ochrany; (výnimka priemyselné produkčné mikroorganizmy - sú  patentovateľné) 

10) Vymenujte zákonom stanovené náležitosti zmluvy o prevode vlastníctva bytu: §5 Z č. 182/93 o vlastníctve bytov a nebytových p.

a) popis, poloha, rozsah podlahovej plochy (bytu, alebo nebyt. priestoru)

b) veľkosť spoluvlastníckeho podielu na spoločných častiach, zariadeniach, príslušenstve domu, priľahlých pozemkoch

c) určenie a popis spoločných častí, zariadení, príslušenstva a priľahlých pozemkov

d) úprava práv k pozemku zastavanému domom a priľahlému pozemku

e) veľkosť spoluvlastníckeho podielu na priľahlom pozemku dohodou s vlastníkom pozemku

f) zistenie technického stavu bytu a nebytového priestoru

g) vyhlásenie nadobúdateľa o pristúpení k k zmluve o spoločenstve vlastníkov; k zmluve o výkone správy

h) úprava práv k účelovým objektom CO

11) Vymenujte inštitúty upravené v OSP, ktoré ovplyvňujú okruh účastníkov od  momentu začatia konania a popíšte za akých podmienok sa pripúšťajú: str. 53 OPP; § 18 – 21; § 90 – 94 OSP

Účastníci  konania:

a) navrhovateľ (ten, kto podáva návrh); odporca (ten, koho navrhovateľ označil)

b) ten, koho zákon za účastníka výslovne označuje: 

1. konanie o osvojenie, §181 : osvojované dieťa / jeho rodičia / osvojiteľ / jeho manžel

2. zrušenie osvojenia, §185 : aj osvojenec môže podať  návrh

3. povolenie uzavrieť manželstvo, §194/2 : ten, kto chce uzavrieť manželstvo / jeho zákonný zástupca

4. dedičské konanie, §175b : tí, o ktorých sa možno dôvodne domnievať, že sú poručiteľovými dedičmi / štát / veriteľ / ten, kto sa postaral o pohreb

5. konanie o úschovách, §185b : zložiteľ / príjemca / ten, kto uplatní právo na predmet úschovy

6. konanie o umorenie listín, §185k : navrhovateľ / ten, kto má podľa listiny plniť / ten, kto má listinu v držbe / ten, kto podal námietky ( nesúhlasí s umorením)

7. konkurz a vyrovnanie, § 7 ZOKAV: veritelia, ktorí uplatňujú nároky / dlžník

8. konanie vo veciach voličských zoznamov a zoznamov osôb oprávnených hlasovať v referende, §200f : navrhovateľ / obec

9. konanie vo veciach združovania v  pol. str. a  hnutiach, §200h : prípravný výbor (OSP mu priznáva procesnú subjektivitu,  hoci  hmotné právo nie) / príslušné ministerstvo

10. správne súdnictvo , §250 : 

· žalobcom: je FO / PO, ktorá 

a. sebe tvrdí, že ako účastník správneho konania bola rozhodnutím a postupom správneho orgánu ukrátená na svojich právach 

b. osoba, s ktorou sa v správnom koaní nekonalo ako s účastníkom, hoci sa konať malo

· žalovaným je správny orgán, ktorý rozhodoval v poslednom stupni

· účastníkmi rozhodovania o opravných prostriedkoch sú tí, ktorí sú nimi v konaní na správnom orgáne a správny orgán

11. výkon rozhodnutia, ktorým je postihnuté BSM, §255/2 : oprávnený / povinný / pri BSM aj manžel povinného

12. konanie o predbežnom opatrení, §74 : tí, ktorí by nimi boli keby išlo o vec samu

c) v konaní, ktoré sa môže začať aj bez návrhu, okrem navrhovateľa a odporcu, aj ten o právach ktorého sa má konať + osoby, ktoré môžu byť rozhodnutím dotknuté

Účastníci len pre určitý úsek konania: len osoby,  na ktoré sa vzťahujú znaky účastníka

· maloleté deti v konaní o rozvode manželstva sú účastníkmi, len v časti konania, v ktorej sa rozhoduje a právach a povinnostiach rodičov  voči deťom

· svedkovia a znalci v časti, kde sa rozhoduje o svedočnom a znalečnom

Vedľajší účastníci: tretia osoba (bez samostaných nárokov), ktorá sa zúčastňuje na konaní popri žalobcovi a žalovanom

· na konaní sa môže zúčastniť len ak sa súdne rozhodnutie môže dotknúť jeho práv a povinností vo vzťahu k jednému z účastníkov

· samostatný subjekt z hľadiska procesného postavenia, má rovnaké práva a povinnosti ako účastník, s výnimkov úkonov, ktoré znamenajú dispozíciu konaním, alebo jeho predmetom

· vedľajšie účastníctvo sa vylučuje v konaní o rozvode/ neplat.  manželstva/ alebo určenia, či tu manželstvo je, alebo nie je

· hlavný intervenient: tretia osoba, ktorá si robí nárok na vec, o ktorej prebieha konanie, voči žalobcovi aj žalovanému súčasne

Spoločenstvo účastníkov: samostatné / nerozlučné / aktívne / pasívne

Vecná legitimácia: oprávnenie byť účastn. konania, nedostatok znamená, že nebol nositeľom práv a povinností, o ktoré v konaní ide

Zámena účastníkov: 

· ak nastali skutočnosti, s ktorými právne predpisy spájajú prevod, alebo prechod práv a povinností, môže navrhovateľ, alebo ten, na koho boli práva prevedené, resp. na koho prešli, navrhnúť, aby na miesto doterajšieho účastníka vstúpil ten na koho tieto práva / povinnosti prešli, resp. boli prevedené

· súd vyhovie návrhu, ak s tým súhlasí ten, kto má vstúpiť na miesto navrhovateľa, súhlas odporcu, resp. toho, kto má na jeho miesto vstúpiť sa nevyžaduje

· za súhlasu účastníkov môže súd rozhodnúť, aby na miesto navrhovateľa / odporcu vstúpil niekto iný, ak má byť vymenený navrhovateľ, musí s tým súhlasiť ten, kto má na jeho miesto vstúpiť

Spôsobilosť byť účastníkom:

·  je spätá so spôsobilosťou  mať práva a povinnosti (podľa hmotného práva)

·  má ju aj ten, komu ju hmotné právo  nepriznáva (zdravotnícke zariadenie a prípravný výbor politickej strany)

12) Vymedzte základný obsah subjektívneho absolútneho práva autora a majiteľa patentu: str.326/362 OPH/2

· autor: má právo

·  udelovať súhlas na každé použitie diela

·  na odmenu za každé použitie diela

·  na slušné vyrovnanie

· majiteľ patentu : má právo

·  využívať vynález

·  poskytnúť súhlas na využívanie vynálezu inej osobe

·  previesť patent na inú osobu

13) Vymenujte exekučné tituly: str. 216 OPP

I. tuzemské: vykonateľné rozhodnutia:

a. súdov  v OP konaní

b. súdov a OČTK v trestnom konaní pokiaľ priznávajú právo, alebo postihujú majetok

c. rozhodcovských komisií a zmierov nimi schválených

d. notárske zápisnice obsahujúce záväzok, a povinná osoba súhlasí s exekúciou

e. vykonateľné rozhodnutia orgánov štátnej správy a územnej samosprávy

f. vykonateľné rozhodnutia a výkazy nedoplatkov nemocenského poistenia a sociálneho zabezpečenia

g. iné vykonateľné rozhodnutia a schválené zmiery, výkon ktorých pripúšťa zákon

II. cudzozemské:

a. rozhodnutia orgánov cudzieho štátu vo veciach osobných, rodinných, majetkových práv; súdne zmiery; notárske listiny (právoplatné; uznané slovenským súdom)

b. rozhodnutia rozhodcovských orgánov vydané v cudzom štáte (zaručená vzájomnosť a uznanie slovenským súdom)

14) Dôvody, na základe ktorých môže prenajímateľ vypovedať nájom bytu: str. 163 – 167 OPH

1. ak prenajímateľ potrebuje byt pre seba, manžela, svoje deti, vnukov, zaťa, alebo nevestu, svojich rodičov, alebo súrodencov

2. ak nájomca prestal vykonávať prácu, na ktorú bol prenájom služobného bytu viazaný a prenajímateľ potrebuje byt pre iného nájomcu,  ktorý bude túto prácu vykonávať

3. ak nájomca, alebo ten, kto s ním býva, napriek písomnej výstrahe, hrubo poškodzuje prenajatý byt a jeho príslušenstvo

4. ak nájomca hrubo porušuje svoje povinnosti vyplývajúce s nájmu bytu (nemusí predchádzať výstraha)

5. ak je z dôvodu verejného záujmu s bytom, alebo domom potrebné naložiť tak, že byt nemožno užívať, alebo ak byt, alebo dom vyžaduje opravy

6. ak ide o byt, ktorý stavebne súvisí s priestormi určenými na prevádzkovanie obchodu, alebo inej podnikateľskej činnosti, a nájomca alebo vlastník týchto nebytových priestorov chce tento byt užívať

7. ak má nájomca dva, alebo viac bytov, okrem prípadov, keď od neho nie je možné spravodlivo požadovať, aby užíval len jeden byt

8. ak nájomca neužíva byt bez vážnych dôvodov

9. ak ide o byt osobitného určenia, alebo o byt v dome osobitného určenia a nájomca nie je zdravotne postihnutá osoba

10. ak nájomca využíva byt na iné účely ako na bývanie bez súhlasu nájomcu, alebo ak nájomca, alebo tí, čo s ním bývajú sústavne narušujú pokojné bývanie ostatných nájomcov, ohrozujú bezpečnosť, alebo porušujú dobré mravy v dome

15) Proti  ktorým  rozhodnutiam  prvostupňového súdu  nie je prípustné odvolanie: §202 odvolanie nie je prípustné proti:

1. rozsudku:

· vydanému na základe uznania, alebo vzdania sa nároku

· proti rozsudku pre zmeškanie, okrem prípadov odvolania podaného z dôvodu, že neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dôvodu, že napadnutý rozsudok vychádza z  nesprávneho právneho posúdenia veci

2. uzneseniu:

· v exekučnom konaní podľa osobitného zákona, ak tento osobitný zákon neustanovuje inak,

· ani proti uzneseniu v konaní o vymáhaní súdnych pohľadávok

3. uzneseniu ktorým:

a. sa upravuje vedenie konania

b. bol na konanie pribratý ďaľší účastník

c. sa začalo konanie bez  návrhu

d. súd plne vyhovel návrhu na oslobodenie od súdnych poplatkov

e. sa odpustilo zmeškanie lehoty

f. sa pripustila, alebo nepripustila zmena návrhu

g. sa rozhodlo o svedočnom, znalečnom, alebo o nárokoch toho, kto predložil listinu

h. bol schválený zmier

i. sa rozhodlo o návrhu občana na vykonanie opravy, alebo doplnenie voličského zoznamu

j. sa vyhovie návrhu na zrušenie kontumačného rozsudku

k. sa rozhoduje o vylúčení notára z úkonov súdneho komisára

l. sa rozhodlo o podaní , ktoré bolo nesprávne, neúplné alebo nezrozumiteľné

m. sa rozhoduje o odvolaní proti výroku o trovách konania pri platobnom rozkaze

n. súd v plnom rozsahu vyhovel návrhu na zápis do obchodného registra

o. súd poveril účastníka zvolaním valného zhromaždenia podľa osobitného zákona

4. odvolanie len proti dôvodom rozhodnutia je neprípustné

16) Napíšte zmluvu o zriadení vecného bremena, keď práva patria určitej osobe, treba sa vyporiadať aj s dôvodom vzniku, ďalej s údržbou nehnuteľnosti i ďaľšímí konkrétnymi problémami (zánik, hodnota vecného bremena):

ZMLUVA O ZRIADENÍ VECNÉHO BREMENA SPOJENÉHO  S  PRÁVOM  DOŽIVOTNE  UŽÍVAŤ  BYT V RODINOM  DOME - §151n OZ

Bonifác Bublifuk, nar. 15. 9. 1965, bytom Jasenica 14, okr. Považská Bystrica, ako povinný z  vecného bremena

  




       a

Ambróz Blatník, nar. 24. 12. 1940, bytom Vrtižér 75, okr. Považská Bystrica, ako oprávnený z vecného bremena

      uzatvárajú túto zmluvu o zriadení vecného bremena 



        I.

Ambróz Blatník ako vlastník rodinného domu na parcele č. 1203 v katastrálnom území obce Vrtižér, zapísaného na liste vlastníctva č. 2255, vedenom Správou katastra Považská Bystrica v katastri nehnuteľností pre obec Vrtižér, uzavel s Bonifácom Bublifukom dňa    24. 5. 2003 kúpnu zmluvu,  na základe ktorej došlo k prevodu vlastníctva k uvedenej nehnuteľnosti  na  Bonifáca Bublifuka.  






       II.

Bonifác Bublifuk ako súčasný vlastník uvedenej nehnuteľnosti zriaďuje vecné bremeno spojené s  právom doživotne užívať byt v rodinnom dome v prospech Ambróza Blatníka. Vecné bremeno spočíva v povinnosti vlastníka  zaťaženej nehnuteľnosti strpieť, aby oprávnený Ambróz Blatník byt, ktorý pozostáva z izieb o rozlohe 12m2 a 20m2 a príslušenstva, ktorým je kuchyňa o rozlohe 12m2, WC o rozlohe  4m2 a kúpelňa 6 m2, užíval a na ten účel je Bonifác Bublifuk povinný strpieť výkon tohto práva. Vecné bremeno zaniká smrťou oprávneného.






       III.

Oprávnený uvedené právo, ktoré zodpovedá vecnému bremenu prijíma.






       IV.

Náklady na bežnú  údržbu  uvedeného bytu bude znášať oprávnený .






        V.

Zmluva je platná dňom podpisu, účinnosť nadobúda dňom  vydania rozhodnutia o povolení vkladu do katastra nehnuteľností vedeného Správou katastra Považská Bystrica. Týmto dňom nadobúda oprávnený všetky práva vyplývajúce z vecného bremena. Povinný aj oprávnený súhlasia s týmto vkladom do katastra nehnuteľností.






        VI.

Účastníci s obsahom zmluvy po jej prečítaní bez výhrad súhlasia, čo potvrdzujú svojimi vlastnoručnými podpismi na všetkých jej  vyhotoveniach.

V Považskej Bystrici dňa 5. 6. 2003

 Bonifác Bublifuk povinný z vecného bremena



 Ambróz Blatník oprávnený z vecného bremena

17) Popíšte mechanizmus vzniku zmlúv, napíšte za akých podmienok môže navrhovateľ svoj návrh odvolať, alebo zrušiť: str. 58 – 60 OPH

· zmluva ako dvojstranný, prípadne viacstranný úkon vzniká konsenzom, t. j. úplným a bezpodmienečným prijatím návrhu na uzavretie zmluvy

· dvojstranné právne úkony vznikajú dvoma vzájomnými a obsahovo zhodnými prejavmi vôle, ako synonymum pre dvojstr. pr. úkony sa používajú pojmy zmluva, alebo dohoda

1. prvým z dvoch jednostranných úkonov je:návrh (oferta) na uzavretie zmluvy, je jednostranným prejavom vôle, ktorým navrhovateľ adresátovi  navrhuje, aby s ním uzavrel zmluvu s obsahom uvedeným v návrhu

· pre vznik návrhu platí všetko to, čo platí pre vznik jednostranných právnych úkonov, navyše:

· musí byť dostatočne určitý 

· musí z neho vyplývať vôla navrhovateľa byť  návrhom viazaný v prípade jeho prijatia

· musí obsahovať časový údaj do kedy je navrhovateľ svojou ponukou viazaný, t. j. dokedy musí adresát ponuku prijať, aby vznikla navrhovaná zmluva (márnym uplynutím lehoty návrh zaniká)

· navrhovateľ môže svoj návrh zrušiť, podmienkou je, že zrušenie dôjde adresátovi skor ako návrh, alebo najneskôr súčasne s ním 

· potom až do okamihu uzavretia zmluvy môže svoj návrh odvolať, odvolanie (revokácia) musí však dôjsť osobe, ktorej je určené skôr, než táto odoslala prijatie návrhu

2. druhým jednostranným právnym úkonom je prijatie návrhu (akceptácia), je jednostanným prejavom vôle, ktorým adresát dáva najavo navrhovateľovi, že návrh prijíma a že s ním uzaviera zmluvu s obsahom uvedeným v návrhu (prijatie tiež  možno odvolať, za podmienky, že odvolanie dôjde navrhovateľovi najneskôr s prijatím)

18) Charakterizujte povahu, podstatu a funkcie dobrých mravov, stručne charakterizujte jednotlivé sankčné dôsledky za správanie, ktoré je v rozpore s dobrými mravmi: str.30 – 34 OPH

· Dobré mravy sú nepísané, ale spoločensky významné pravidlá morálky, ktoré sa na základe odkazu právnej normy včleňujú do systému OP.

· Sankčné dôsledky:

a. ak má správanie, ktorým sa realizuje subjektívne právo, alebo povinnosť všetky znaky právneho úkonu, a zároveň sa prieči dobrým  mravom, je takýto úkon postihnutý sankciou  neplatnosti.

b. dobrým mravom sa nepochybne prieči každý šikanózny výkon práv a povinností; napr. vrátenie dlhu 10000 Sk v desaťhaliernikoch – v tomto prípade má veriteľ právo plnenie odmietnuť a nedostane sa do omeškania; alebo dlžník zneužíva poskytnutú výhodu určenia času plnenia, veriteľ má preto právo obrátiť sa na súd, aby ten určil čas plnenia, aby bol v súlade s dobrými mravmi

c. v dôsledku rozporu s dobrými mravmi môže vzniknúť dôvod na zrušenie určitého subjektívneho práva, alebo povinnosti; napr. súd môže zrušiť  BSM i za trvania manželstva, ak by jeho ďaľšie trvanie odporovalo dobrým mravom

d. rozpor s dobrými mravmi môže mať za následok odopretie súhlasu súdu so vznikom určitého právneho vzťahu; napr. dohoda dedičov o prenechaní dedičstva na úhradu dlhov podlieha schváleniu súdom, ten môže súhlas odprieť, ak sa prieči zákonu, alebo dobrým mravom

e. osobitný prípad predstavuje vznik zodpovednosti za škodu spôsobenú úmyselným porušením dobrých  mravov; napr. úmyselné ukázanie nesprávneho smeru,  nezastavenie vodovodného kohútika pri odchode z hotela

19) Definujte pojem občianske právo ako právne odvetvie, rozveďte základné zásady a to dispozičnú autonómiu a právnu rovnosť subjektov OP vzťahov: str 11, 12, 15

· OP je odvetvie práva, ktoré upravuje majetkové vzťahy a s nimi súvisiace osobné a osobnomajetkové vzťahy, pričom subjekty týchto vzťahov majú v právnej rovine rovnaké postavenie a dispožičnú autonómiu

· Rovnaké postavenie znamená, že:

a. žiadny zo subjektov občianskoprávnych vzťahov nemá výhodnejšie postavenie v nijakom smere (platí to aj pre štát)

b. žiadny z účastníkov nemôže druhému jednostranne nanútiť nijakú povinnošť, alebo jenostranne, proti jeho vôli na neho previesť právo

c. žiadny z účastníkov si  nemôže autoritatívne vynútiť od druhého účastníka splnenie jeho povinnosti, ale musí sa obrátiť na štátny orgán

· Dispozičná autonómia znamená, že žiadny zo subjektov nedisponuje donucovacou mocou voči druhému subjektu OP vzťahov

· Právna autonómia sa konkrétne prejavuje ako

a. vlastnícka sloboda – slobodná možnosť  mať, či využívať majetok

b. zmuvná sloboda – slobodná možnosť nakladania s  majetkom a inými  majetkovými hodnotami a právami

c. sloboda tvorby – slobodná možnosť rozvoja osobnosti človeka a jeho tvorivej duševnej činnosti

20) Vysvetlite mechanizmus zabezpečovacej a uhradzovacej funkcie podzáložného práva: str. 244

· zabezpečovacia – založenie veci  núti dlžníka, aby splnil dlh

· uhradzovacia – možnosť veriteľa domáhať sa  splatenia dlhu priamo zo založenej veci

· mechanizmus uhradzovacej funkcie podzáložného práva – ak pohľadávka zabezpečená podzáložným právom, ani založená pohľadávka  neboli v čase splatnosti splnené podzáložnému veriteľovi, môže sa podzáložný veriteľ domáhať uspokojenia z podzálohu

21) Vysvetlite, čo rozumiete pod simulovaným p. ú., p. ú. vykonaným s tzv. vnútornou výhradou a tzv. zastretým p. ú. a aké právne dôsledky sa s nimi spájajú ; stručne charakterizujte teóriu záväznosti prejavu; ochrany dôvery a zodpovednostných následkov: str. 62 OPH

· simulovaný – predstieraný p. ú. taký prejav, ktorý má pôsobiť ako vážny úkon, ale v skutočnosti nevyjadruje vôlu spôsobiť právne následky; dôsledkom je absolútna neplatnosť

· s vnútornou výhradou – na rozdiel od simulovaného, ten, kto p.ú. urobil, ho urobiť chcel, ale nechcel spôsobiť jeho právne následky, alebo aspoň niektoré z nich; na mentálnu výhradu sa pri posudzovaní p.ú. neprihliada, v súčasnosti sa už takmer ani nevyskytuje

· disimulácia (zastieranie) – spočíva v tom, že simulovaným úkonom sa zastiera iný p.ú. mienený vážne (napr. účastníci simulujú kúpnu zmluvu, v skutočnosti však majú na mysli darovaciu zmluvu; ak má byť p. ú. zastretý iný p.ú., platí tento iný úkon, ak to zodpovedá vôli účastníkov a sú splnené všetky jeho náležitosti

· teória záväznosti prejavu – jedna z  troch koncepcií, ktoré sledujú požiadavku ochrany druhej strany, ktorá dôveruje vážnosti vôle; pri teórii záväznosti prejavu  má byť úkon neplatný, ale jeho následky majú nastať z prejavenej vôle; čiže voči dôverujúcej strane má byť úkon neplatný, ale prejav sám osebe má byť záväzný

· teória ochrany dôvery – úkon sa síce považuje za neexistujúci, ale voči oprávnene dôverujúcej strane nastanú rovnaké právne následky, aké by boli vznikli z platného p.ú.

· koncepcia zodpovednostných následkov – následky p. ú. nenastanú, ale namiesto nich nastupujú zodpovednostné následky v zmysle § 420 (všeobecná zodpovednosť), ak subjekt konal zavinene.

22) Vymenujte dôvody zániku poistenia majetku obsiahnuté v OZ: str. 217 OPH/2: Sú také isté ako pri ostatných druhoch poistenia

1. Výpoveďov každého účastníka

· ku koncu poistného obdobia, ak je dojednané bežné poistné obdobie; výpoveď sa musí dať aspoň 6 týždňov pred uplynutím poistného obdobia (výpoveď ku koncu poistného obdobia  nemôže dať poistiteľ, ak ide o poistenie osôb, s výnimkou poistenia pre prípad úrazu)

· do dvoch mesiacov po uzavretí zmluvy každý z účastníkov, ak sa dohodli; výpovedná lehota je osemdňová

2. Nezaplatením poistného 

· za prvé poistné obdobie, prípadne

· jednorazového poistného do troch mesiacov, alebo 

· poistného za ďaľšie poistné obdobie do 1 mesiaca odo dňa doručenia výzvy poisťovateľa na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred doručením tejto výzvy; výzva obsahuje upozornenie, že poistné zanikne, ak nebude zaplatené (také isté následky má zaplatenie len časti poistného)

3. Odstúpením poistiteľa od zmluvy v prípade, ak poistník vedome porušil povinnosť pravdivo a úplne odpovedať na otázky poistiteľa v štádiu uzavierania zmluvy a poistiteľ by pri úplnom a pravdivom zodpovedaní otázok poistnú zmluvu neuzavrel; toto právo môže uplatniť do troch mesiacov odo dňa, kedy takúto skutočnosť zistil, inak právo zanikne

23) Uveďte zákonné dôvody pre ustanovenie opatrovníka podľa ustanovenia §78 Zákona o rodine a uveďte aké práva a povinnosti mu prislúchajú: 

1. Zákonné dôvody: súd ustanoví opatrovníka, ak:

a. obaja rodičia zomreli

b. boli pozbavení rodičovských práv

c. nemajú spôsobilosť na právne úkony v plnom rozsahu

2. Práva a povinnosti opatrovníka: vychovávať a zastupovať maloletého, spravovať jeho veci namiesto jeho rodičov

· rozsah práv a povinností opatrovníka vymedzí súd vždy z hľadiska účelu, pre ktorý bolo opatrovníctvo zriadené, aby sa zabezpečila plne ochrana záujmov maloletého

· zákonným zástupcom maloletého je opatrovník (vždy)

· opatrovník zodpovedá spoločnosti za riadne plnenie tejto funkcie a podlieha pravidelnému dozoru súdu

· akékoľvek jeho rozhodnutie v podstatnej veci týkajúcej sa maloletého vyžaduje schválenie súdu

· na opatrovníka a maloletého sa  v  primeranej miere vzťahujú ustanovenia o právach a povinnostiach rodičov a detí

24) Uveďte, ktorý súd je vecne a miestne príslušný na výkon rozhodnutia: §252 OSP

· Vecná: okresný súd, ak zákon neustanovuje inak

· Miestna :

· všeobecný súd povinného

· súd, v ktorého obvode má povinný majetok, ak nemá povinný všeobecný súd v SR,

· všeobecný súd dlžníka povinného, ak ide o výkon rozhodnutia prikázaním pohľadávky

· súd, v obvode ktorého je nehnuteľnosť, vždy ak sa výkon rohodnutia týka nehnuteľnosti

· súd, v obvode ktorého má maloletý bydlisko, ak ide o výkon rozhodnutia na vymoženie pohľadávky výživného maloletého

25) Charakterizujte základné predpoklady pre zastúpenie na základe plnomocenstva: §24 – 28 OSP

· účastník sa môže nechať v konaní zastupovať zástupcom, ktorého si zvolí,

· v tej istej veci môže mať len jedného zástupcu

· zástupcom môže byť len FO, s výnimkou Centra pre medzinárodnú právnu ochranu detí a mládeže, ktoré môže zastupovať maloletého účastníka v konaní vo veciach starostlivosti súdu o maloletých s cudzím prvkom

· za zástupcu si vždy môže zvoliť advokáta – može sa dať zastupovať iným advokátom, alebo advokátskym koncipientom, ktorého zamestnáva, je povinný využívať všetky zákonom pripustené prostriedky a spôsoby poskytovania právnej pomoci účastníkovi, ktorého zastupuje; to isté primerane platí aj pre komerčného právnika

· za zástupcu si môže zvoliť aj ktoréhokoľvek občana spôsobilého na právne úkony (všeobecné zastúpenie), tento však musí konať jedine osobne; takéto zastúpenie súd nepripustí, ak

· zástupca zrejme nie je spôsobilý na takéto zastupovanie

· ako zástupca vystupuje v rôznych veciach opätovne

· zástupcovi, ktorého si účastník zvolil udelí písomne, alebo ústne do zápisnice plnomocenstvo na:

· celé konanie (procesné zastúpenie) – toto plnomocenstvo nemožno obmedziť, zástupca je oprávnený na všetky úkony, ktoré môže urobiť účastník

· len  na určité úkony (jednoduché zastúpenie)

· odvolanie plnomocenstva účastníkom, alebo jeho výpoveď zástupcom sú voči súdu účinné, len čo mu ich účastník, alebo zástupca oznámili; voči tretím osobám, či iným účastníkom, len čo im ich oznámil súd

26) Vysvetlite rozdiel medzi objektívnou a subjektívnou zodpovednosťou a vymenujte typické prípady objektívnej zodpovednosti. Tiež jednou vetou charakterizujte jednotlivé prípady objektívnej zodpovednosti uvedené v OZ aj s liberačnými dôvodmi a uveďte prípady, kedy ani liberácia neprichádza do úvahy. Str. 236 OPH/2: 

Predpokladmi vzniku občianskoprávnej zodpovednosti sú:

1. protiprávny úkon (škodná udalosť)

2. ujma

3. príčinná súvislosť medzi nimi

4. zavinenie

Prvé tri majú objektívnu povahu, štvrtý predpoklad má subjektívnu povahu.

· v prípade, že občianske právo na vznik zodpovednosti vyžaduje existenciu predpokladov tak objektívnej, ako aj  subjektívnej povahy, ide o zodpovednosť založenú  na subjektívnom princípe; možno sa jej zbaviť na základe vyvinenia

· v prípade, že OP spája vznik zodpovednosti len s existenciou predpokladov objektívnej povahy, ide o zodpovednosť objektívnu (zodpovednosť za výsledok, riziko)

· s možnosťou liberácie – možno sa jej zbaviť, ak sú splnené určité zákonom stanovené dôvody

· absolútna - bez možnosti liberácie 

Prípady objektívnej zodpovednosti:

a) aj s liberačnými dôvodmi:

1. zodpovednosť za škodu (ďalej len z.z.š.) vzniknutú prevádzkovou činnosťou; liberačné dôvody (ďalej len l.d.):

· neodvrátiteľná udalosť, ktorá nemá pôvod v prevádzke

2. z.z.š. vzniknutú porušením povinnosti z existujúceho zaväzkovoprávneho vzťahu; l.d.: 

· ku škode by došlo aj inak

· z vonkajších príčin (živelná pohroma)

· z vnútorných príčin (kazivosť)

3. z.z.š. spôsobenú prevádzkou dopraných  prostiedkov; l.d.:

· okolnosť nemajúca pôvod v prevádzke

· zavinenie poškodeného

4. z.z.š. spôsobenú zvlášť nebezpečnou prevádzkou; l.d.:

· okolnosť nemajúca pôvod v prevádzke

· zavinenie poškodeného

5. z.z.š. na vnesených, alebo odložených veciach; l.d.:

· ku škode by došlo aj inak

6. z.z.š. spôsobenú vadným výrobkom; l.d. :výrobca sa zbaví zodpovednosti, ak preukáže, že:

a. výrobok neuviedol do obehu

b. výrobok nebol vadný v čase uvedenia do obehu

c. výrobok nevyrobil

d. vada je dôsledkom splnenia povinnosti vyplývajúcej zo všeobecne záväzného predpisu

e. stav vedy a techniky neumožňoval vadu včas zistiť

b) absolútna objektívna zodpovednosť bez  možnosti liberácie:

1. z.z.š. nezákonným rozhodnutím/ nesprávnym úradným postupom 

2. z.z.š spôsobenú okolnosťami, ktoré majú pôvod v povahe prístroja, alebo inej veci, ktoreé sa pri plnení záväzku použili (vzťahuje sa aj na poskytovanie zdravotníckych, sociálnych, veterinárnych a iných biologických služieb §421a)

27) Popíšte podrobne prechod práva nájmu bytu po smrti nájomcu, pričom zohľadnite druh bytu (komunálny, družstvený) a rôzny režim nájmu bytu (individuálny nájom, spoločný nájom, nájom manželov): str 159OPH/2

I. Individuálny nájom,

a) komunálny byt: po smrti nájomcu sa nájomcami (spoločnými nájomcami) stávajú:

1. príbuzní zomretého nájomcu, ktorí s ním žili v deň jeho smrti v spoločnej domácnosti a nemajú vlastný byt

· deti

· vnuci

· rodičia

· súrodenci

· zať a nevesta

2. osoby, ktoré nemusia byť s nájomcom v príbuzenskom vzťahu, ale žili s ním v jednej domácnosti aspoň 3 roky pred smrťou a nemajú vlastný byt a

· starali sa o spoločnú domácnosť so zomretým nájomcom, alebo

· sú na nájomcu odkázané výživou

b) družstevný byt: smrťou nájomcu sa nájomcom stáva dedič,  ktorému pripadol členský podiel v družstve

II. Spoločný nájom manželov:

a) komunálny byt: spoločný nájom zaniká a jediným nájomcom sa stáva pozostalý manžel

b) družstevný byt: 

· za predpokladu, že právo na družstevný byt sa nadobudlo za trvania manželstva: spoločný nájom zaniká a jediným nájomcom sa stáva pozostalý manžel

· ak jeden z manželov nadobudol právo na družstevný byt pred uzavretím manželstva: nájom bytu prechádza na toho dediča, ktorému pripadol členský podiel v družstve

III. Spoločný nájom: právo prechádza na ostatných spoločných nájomcov.

28) Popíšte všeobecne priebeh exekúcie (jednotlivé fázy) podľa exekučného poriadku: str. 310 OSP:?

1. podanie návrhu na vykonanie exekúcie:

· exekúciu možno uskutočniť len na návrh oprávneného

· oprávnený môže podať návrh na vykonanie exekúcie len, ak povinný dobrovoľne nesplní to, čo mu vykonateľné rozhodnutie ukladá

· oprávnený si môže sám určiť, ktorý exekútor exekúciu vykoná

· oprávnený nemusí v návrhu na exekúciu určiť akým spôsobom sa má exekúcia uskutočniť

2. udelenie poverenia na uskutočnenie exekúcie:

· exekútor predloží návrh na uskutočnenie exekúcie do 15 dní od doručenia spolu s exekučným titulom opatreným potvrdením o vykonateľnosti (opatrí ho súd, ktorý rozhodoval ako súd 1. stupňa), príslušnému súdu a požiada ho o udelenie poverenia na uskutočnenie exekúcie

· súd preskúma návrh na udelenie poverenia na vykonanie exekúcie, návrh na vykonanie exekúcie a exekučný titul, a ak nezistí rozpor so zákonom do 15 dní od doručenia žiadosti písomne poverí exekútora vykonaním exekúcie; ak zistí, žiadosť o udelenie poverenia zamietne, proti uzneseniu o zamietnutí je prípustné odvolanie 

· exekútor poverený uskutočnením exekúcie je povinný postarať sa o jej uskutočnenie

· exekútor musí rešpektovať princíp priority a vykonávať jednotlivé exekúcie v poradí, akom mu boli doručené návrhy na ich uskutočnenie

3. upovedomenie povinného o začatí exekúcie:

· ak exekútor získa od súdu poverenie na uskutočnenie exekúcie, upovedomí o začatí exekúcie povinného a vyzve ho, aby uspokojil pohľadávku oprávneného alebo do 14 dní od doručenia upovedomenia vzniesol námietky proti nariadenej exekúcii

· zakáže povinnému, aby odo dňa upovedomenia o začatí exekúcie nakladal so svojím majetkom, ktorý podlieha exekúcii

4. vydanie exekučného príkazu:

· po márnom uplynutí lehoty na vznesenie námietok alebo po tom, čo sa exekútorovi doručí rozhodnutie súdu o zamietnutí  námietok, vydá sa exekučný príkaz a uskutoční sa exekúcia

· exekučným príkazom sa rozumie príkaz na realizáciu exekúcie niektorým zo spôsobov na ustanovených v exekučnom poriadku

29) Čo môže uložiť súd účastníkovi predbežným opatrením? §76/1 OSP: môže mu uložiť najmä

a) aby platil výživné v nevyhnutnej miere

b) odovzdal dieťa do starostlivosti druhého s rodičov, alebo do starostlivosti toho, koho označí súd

c) poskytol aspoň časť  pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovateľ zo závažných dôvodov  nepracuje

d) zložil peňažnú sumu, alebo vec do úschovy na súde

e) nenanakladal s určitými vecami, alebo právami

f) niečo vykonal, niečoho sa zdržal, alebo niečo znášal

g) nevstupoval dočasne do domu alebo bytu, v ktorom býva osoba blízka alebo osoba, ktorá je v jeho starostlivosti alebo vo výchove, vo vzťahu ku ktorej je dôvodne podozrivý z násilia

+
na návrh orgánu povereného výkonom sociálnoprávnej ochrany môže uložiť, aby maloleté dieťa, ktoré sa ocitlo bez akejkoľvek starostlivosti alebo ktorého život, zdravie alebo priaznivý vývoj je vážne ohrozený, bolo dočasne zverené do starostlivosti FO alebo PO, ktorú v uzneseníí určí (§ 75 a)

30) Ak dôjde k zriadeniu neoprávnenej stavby, vlastník pozemku sa môže obrátiť na súdnu ochranu. Súd môže dospieť k niektorému z nasledovných riešení. Uveďte tieto riešenia: str. 185 OPH

a) rozhodne o odstránení neoprávnenej stavby na náklady neoprávneného vlastníka

b) prikáže stavbu do vlastníctva vlastníkovi pozemku za náhradu, ak by nebolo účelné odstránenie stavby

c) inak usporiada pomery medzi vlastníkom pozemku a vlastníkom stavby (vecné bremeno za  náhradu)

31) Napíšte holografný závet s ustanovením náhradného dediča

    ZÁVET

     Podpísaný Dezider Kumbál, nar. 21. 1. 1940, bytom Lazy pod Makytou 15, okr. Púchov po dôkladnej úvahe vyhlasujem, že pre prípad svojej smrti

               zanechávam všetok svoj majetok

svojej dcére Hermíne Šestoprstej,  nar. 25. 6. 1972, bytom Horná Maríková 17, okr. Považská Bystrica.

Pre prípad, že by sa Hermína Šestoprstá nedožila mojej smrti, alebo by  nededila z iného dôvodu, ustanovujem za

        náhradného dediča

jej syna,  môjho vnuka  Kleofáša Šestoprstého,  nar. 12. 1. 1994, bytom Horná Maríková 17, okr. Považská Bystrica.

V Lazoch pod Makytov dňa 16. 6. 2003




Dezider Kumbál v. r.

32) Vymenujte neodkladné opatrenia, ktoré môže súd urobiť v  rámci konania o dedičstve a akými spôsobmi môže súd zabezpečiť dedičstvo: §175e OSP:

· Neodkladné opatrenia: najmä

a. zabezpečí dedičstvo

b. zverí veci osobnej potreby manželovi poručiteľa, alebo inému členovi domácnosti

c. postará sa o predaj vecí, ktoré nemožno uschovať bez  nebezpečenstva škody, alebo nepomerných nákladov, prípadne

d. ustanoví správcu dedičstva, alebo jeho časti

· Spôsoby zabezpečenia dedičstva: najmä

a. uložením na súde, alebo u uschovávateľa

b. zapečatením v poručiteľovom byte, alebo na inom vhodnom mieste

c. zákazom výplaty poručiteľovho dlžníka, alebo

d. súpisom na mieste samom

33) Napíšte odvolanie proti rozhodnutiu súdu prvého stupňa, zároveň uveďte proti ktorým rozhodnutiam nie je prípustné: otázka číslo 15

Okresný súd Považská Bystrica, Štúrova 1 / 2 , 01733 Považská Bystrica

K č. : 1195 Nc 195 / 45

VEC:  Odvolanie navrhovateľky  Otílie  Mačifúzovej

     Navrhovateľka Otília Mačifúzová, nar. 29. 7. 1975, bytom  Pod Gaštanmi 14, Púchov 02001, zamestnaná v zberných surovinách ako pokladníčka, v právnej veci vedenej na Okresnom súde v Považskej Bystrici pod číslom konania 1195 Nc 195 / 45 proti odporcovi Kazimírovi Mačifúzovi, nar. 1. 4. 1970, bytom Slopná 17 okr. Považská Bystrica 01714 o určení výživného manželke podávam podľa § 201 OSP v zákonnej lehote toto 






    odvolanie

proti rozsudku prvostupňového súdu zo dňa 23. 4. 2003 č. 1195 Nc 195 / 45, ktorý  mi bol doručený dňa 29.4.2003, s  týmto 

odôvodnením:

     S odporcom som uzavrela manželstvo dňa 7. septembra 1998 pred Okresným úradom v Považskej Bystrici. Z  manželstva sa nám narodila dcéra Malvína Mačifúzová nar. 11. 10. 1999. Toho času som na materskej dovolenke a osobne sa starám o naše dieťa. Okrem dávok v materstve vo výške 3350 Sk mesačne nemám žiadny iný príjem. Odporca opustil našu spoločnú domácnosť v mesiaci októbri minulého roku (2002). Na výživu mi neprispieva odkedy opustil spoločnú domácnosť. Odporca teraz pracuje v Matadore Púchov ako vedúci úseku dopravy a jeho hrubá mesačná mzda je15780 Sk.

     Prvostupňový súd uvedeným rozsudkom môj návrh zamietol, čo odôvodnil tým, že som schopná pracovať a nie je tu dôvod na čerpanie ďalšej materskej dovolenky

     Súdu I. stupňa vytýkam, že rozhodol na základe nedostatočne zisteného skutkového stavu, hlavne z tvrdenia odporcu, že tiež som schopná výkonu práce a že nemusím čerpať ďaľšiu materskú dovolenku. Súd  v  tejto súvislosti  neobjasnil  zdravotný stav maloletej, ktorá podľa detskej lekárky MUDr. Klotildy Heparoidovej, zdravotné stredisko Horný Lieskov , ktorú som navrhla vypočuť ako svedkyňu, nie je spôsobilá na umiestnenie v predškolskom zariadení. Z týchto dôvodov nie som schopná sa zamestnať a sama kryť svoje náklady, preto






navrhujem

aby odvolací súd rozsudok okresného súdu zrušil a vec vrátil tomuto súdu na ďaľšie konanie a rozhodnutie

V Púchove dňa 5. 5.  2003






Otília Mačifúzová

34) Charakterizujte skutočnosti predvídané v OZ, ktoré majú vplyv na plynutie premlčacej lehoty (nezačatie, spočívanie, neskončeni,e prerušenie): str. 138 OPH:

· Nezačatie: §113 OZ; 114; ak ide o práva osôb, ktoré musia mať zákonného zástupcu, premlčacia doba nezačne plynúť, kým im zákonný zástupca nebude ustanovený

· Neskončenie: §113 OZ pokračovanie; neskončí dokiaľ neuplynie rok potom čo im bol ustanovený zákonný zástupca, alebo odpadla iná prekážka

· Spočívanie: §112; 114 ; ak veriteľ počas premlčacej doby uplatní právo na súde, alebo inom orgáne; to platí aj o práve, ktoré bolo právoplatne priznané a pre ktoré bol na súde, alebo u iného príslušného orgánu navrhnutý výkon rozhodnutia

· Prerušenie: §110/1 OZ; ak bolo právo priznané rozhodnutím súdu ,alebo iného orgánu premlčacia doba plynie odo dňa, kedy sa malo podľa rozhodnutia plniť, ak  však právo dlžník písomne uznal, plynie odo dňa uznania, ak však v uznaní nebola určená lehota na plnenie, potom by premlčacia doba plynula až po uplynutí lehoty na plnenie

§ 114 OZ aj nezačatie aj spočivanie: ak ide o právo medzi zákonnými zástupcami na jednej strane a maloletými deťmi a inými zastúpenými na strane druhej, premlčanie sa ani nezačína, ani neplynie, ak nejde o úroky a opakujúce sa plnenie; to isté platí aj o právach medzi manželmi.

35) Vysvetlite podstatu platobného rozkazu a popíšte oba druhy tzv. skráteného konania (pozri pre istotu aj otázku číslo 53 v ústnej, lebo aj uznanie, vzdanie sa nároku a rozsudok pre zmeškanie sa považujú za druhy skráteného konania, hoci ide o obchodné súdnictvo): str. 89 OPP; §172:

· Platobný rozkaz: rozhodnutie vo veci samej bez toho, aby bolo nariadené pojednávanie; môže vydať predseda senátu aj bez výslovnej žiadosti navrhovateľa a bez vypočutia odporcu, ak

a) sa v návrhu na začatia konania uplatňuje právo na zaplatenie peňažnej sumy

· neprevyšujúcej 100000 Sk 

· v obchodných veciach 2000000 Sk, alebo

· právo na zaplatenie peňažnej sumy sa opiera o výpis z kníh  tuzemského peňažného ústavu

b) uplatnené právo vyplýva zo skutočností uvedených navrhovateľom (to predpokladá stručné a pravdivé opísanie rozhodujúcich skutočností a označenie dôkazov, ktorých sa navrhovateľ dovoláva

c) nesmie ísť o vec, o ktorej má konať a  rozhodovať senát

d) nesmie smerovať proti odporcovi, ktorého pobyt nie je známy, alebo odporcovi, ktorému  by mal byť platobný rozkaz doručený do cudziny 

· v platobnom rozkaze odporcovi uloží, aby do 15 dní od doručenia platobného rozkazu zaplatil navrhovateľovi uplatnenú pohľadávku, alebo aby v rovnakej lehote podal odpor na súde, ktorý rozhodnutie vydal; podanie odporu sa musí odôvodniť

· platobný rozkaz, proti ktorému sa nepodal odpor s odôvodnením, má účinky právoplatného rozsudku

· ak čo len jeden z odporcov podá včas odpor s odôvodnením vo veci samej, zrušuje sa tým platobný rozkaz v plnom rozsahu a predseda senátu nariadi pojednávanie

· opravným prostriedkom len proti výroku o trovách je odvolanie, o ktorom bez pojednávania rozhodne súd, ktorý platoný rozkaz vydal

· Zmenkový (šekový) platobný rozkaz:

· predseda senátu krajského súdu v činného v obchodných veciach  vydá zmenkový (šekový) platobný rozkaz, ak

a. navrhovateľ výslovne požiadal o jeho vydanie

b. spolu s návrhom predložil v prvopise zmenku, alebo šek, prípadne ďaľšie listiny na uplatnenie práva (napr. protest) o pravosti, ktorých nie sú pochybnosti

·  predseda senátu v ňom uloží, aby odporca do troch dní zaplatil požadovanú sumu a trovy konania alebo aby v tej istej lehote podal námietky, v ktorých musí uviesť všetko, čo proti platobnému rozkazu namieta

· doručuje sa do vlastných rúk

· ak nemožno návrhu na platobnú rozkaz vyhovieť, nariadi predseda senátu pojednávanie

· ak odporca nepodá včas námietky alebo ak ich vezme späť, má účinky právoplatného rozsudku; neskoro podané námietky alebo námietky, ktoréneobsahujú odôvodnenie, predseda senátu zamietne

· ak odporca podá námietky včas, preseda senátu nariadi na ich prejednanie pojednávanie – v rozsudku sa vysloví, či platobný rozkaz ponecháva v platnosti alebo či ho zrušuje a v akom rozsahu; opravným prostriedkom len o trovách konania je odvolanie 

36) Vypracujte zmluvu o prevode vlastníctva bytu:

KÚPNA  ZMLUVA  O  PREVODE  VLASTNÍCTVA  BYTU - §558 a nasl. OZ

Zlatko Žgraučiak, narodený 7. 5. 1975, bytom Okružná 1474, Púchov 02001, živnostník s  manželkou Matildou Žgraučiakovou, rodená Janičiarová, narodenou 29. 7. 1978, bytom  Okružná 1474, Púchov 02001 , nezamestnaná






ako predávajúci






            a

Mgr.  Benjamín  Žgrňúch, narodený 18. 9. 1955, bytom Chmelinec 1444, Púchov 02001, komerčný právnik s  manželkou MUDr. Justínou Žgrňúchovou,  rodená Lopúchová, nar. 25. 4. 1958, bytom Chmelinec 1444 Púchov 02001,  detská lekárka

ako kupujúci





   uzatvárajú túto kúpnu zmluvu






          I.

Predávajúci sú bezpodielovými spoluvlastníkmi  bytu č 11 na 1. poschodí 8 poschodového bytového domu na Okružnej ulici 1474 v Púchove s výmerom 200 m2, zapísaného na liste vlastníctva č. 1954 vedenom Správou katastra Púchov, v katastri nehnuteľností pre obec Púchov. Byt pozostáva z  troch izieb a príslušenstva, ktorými sa rozumie predsieň, hala, kuchyňa, lodžia, kúpelňa, WC a pivnica. Spoluvlastnícky podiel na spoločných častiach a zariadeniach bytového domu je 1/10; spoločnými časťami domu sú: vchody chodby a schodište, spoločnými zariadeniami domu: výťah, spoločný televizny rozvod,  telefónny rozvod,  vodovodné,  kanalizačné, elektrické a plynové prípojky. Predávajúci nie sú podielovými spoluvlastníkmi priľahlého pozemku. 






          II.

Predávajúci predávajú byt uvedený v bode I. tejto zmluvy kupujúcim do bezpodielového spoluvlastníctva manželov za kúpnu cenu 1750000 Sk, na ktorej sa dohodli v súlade so znaleckým posudkom vypracovaným súdnym znalcom Gejzom Mufňom  dňa 17. 6. 2003.






          III.

Kupujúci sa zaviazali zálohu na uvedenú kúpnu cenu zaplatiť predávajúcim prevodom na účet č. 77778888/8745 v  Slovenskej sporiteľni v sume 250000 Sk do troch dní od podpisu tejto zmluvy. Zvyšok dohodnutej sumy v hodnote 500000 Sk sa zaväzujú zaplatiť do jedného roka od nadobudnutia vlastníckeho práva vkladom do katastra nehnuteľností, rovnakým spôsobom ako preddavok, t. j. prevodom na účet v Slovenskej sporiteľni. Predávajúci sa zaviazali odovzdať kľúče od uvedeného bytu pri podpise zmluvy. 






          IV.

Zmluva je platná dňom jej podpisu a  je podkladom pre vklad vlastníckeho práva. Zmluva nadobúda účinnosť dňom vydania rozhodnutia o povolení vkladu do katastra nehnuteľností vydaného Správou katastra Púchov. Týmto dňom kupujúci nadobudnú všetky práva vyplývajúce z vlastníctva bytu uvedeného v bode I. tejto zmluvy.






           V.

Nadobúdatelia vyhlasujú, že pristupujú k zmluve o spoločenstve vlastníkov bytov.





 
          VI.

Na základe tejto zmluvy vykoná Správa katastra Púchov v katastri nehnuteľností v liste vlastníctva číslo 1954 vklad vlastníckeho práva nasledovne:

A - LV: Mgr. Benjamín Žgrňúch, r. č. 550918/ 8001 a manželka MUDr. Justína Žgrňúchová, r . č.  585425/ 8010.

V Púchove dňa 1. 7. 2003

Zlatko Žgraučiak







Mgr. Benjamín Žgrňúch

Matilda Žgraučiaková







MUDr. Justína Žgrňúchová

37) Ako postupuje súd po tom, čo bol podaný návrh niektorého zo spoluvlastníkov  na zrušenie podielového spoluvlastníctva: str. 197 OPH

1. na prvom mieste prchádza do úvahy rozdelenie spoločnej veci podľa výšky podielov, tento spôsob možno použiť, ak

· je predmet spoluvlastníctva reálne deliteľný;

· pri delení pozemkov poľnohospodárskych alebo lesných, nachádzajúcich sa mimo zastavaného územia obce, súd musí rešpektovať úpravu obsiahnutú v zákone č. 180/95 o niektorých opatreniach na usporiadanie vlastníctva k pozemnkom, podľa ktorého vyporiadať podielové vlastníctvo pri týchto pozemkoch možno, len ak vznikne pozemok s výmerou vyššou ako 2000m2, ak ide o poľnohospodársky pozemok alebo 5000m2, ak ide o lesný pozemok; ak táto podmienka nie je splnená, musí postupovať podľa § 23/2 tohto zákona, podľa ktorého tieto pozemky nadobúdajú tí spoluvlastníci, u ktorých sú najlepšie predpoklady na obhospodarovanie pozemkov, zároveň súd určí povinnosť nadobúdateľov vyrovnať sa s ostatnými spoluvlastníkmi

· pri delení budovy prichádza, do úvahy iba vertikálne delenie, musí byť rozdelená tak, aby vznikli dve osobitné  budovy; ak však rozdelenie nie je možné uskutočniť bez  nákladných stavebných úprav, vec sa považuje za reálne nedeliteľnú

· po zrušení a vyporiadaní môže súd zriadiť vecné bremeno v prospech vlastníka inej nehnuteľnosti, najčastejšie pôjde o využitie zariadenia vybudovaného na lepšie využitie celej  pôvodne  nerozdelenej  nehnuteľnosti (studňa, kanalizácia, vjazd); vecné bremeno môže zriadiť súd len pri tomto spôsobe vyporiadania podielového spoluvlastníctva, pri iných je vylúčené

2. ak nie je rozdelenie možné, prikáže súd za primeranú náhradu vec jednému, alebo viacerým spoluvlastníkom; prihliadne pritom na to, aby sa vec mohla účelne využiť

· vlastník s prikázaním  musí súhlasiť, nemožno mu prikázať proti jeho vôli

· primeraná náhrada: hodnotový ekvivalent vyjadrený v peniazoch, umožňujúci podľa miestnych podmienok obstaranie podobnej veci, akú predstavuje podiel spoluvlastníka prisúdený ostatným spoluvlastníkom

3. ak vec ani jeden zo spoluvlastníkov nechce, súd nariadi jej predaj a výťažok rozdelí podľa spoluvlastníckych podielov

4. výnimočne z dôvodov osobitného zreteľa súd nezruší a  nevyporiada spoluvlastníctvo príkázaním a predajom (núti spoluvlastníka zotrvať v spoluvlastníckom vzťahu aj proti jeho vôli), musia sa však preukázať dôvody hodné osobitného zreteľa napr.: 

· vysoký vek odporcu,

· jeho zdravotný stav, 

· skutočnosť, že odporca značnú časť života prežil v nehnuteľnosti, alebo,

· keď individuálny záujem odporcu prevyšuje nad individuálnym záujmom spoluvlastníka – navrhovateľa do takej miery, že v súlade s dobrými mravmi  mu treba poskytnúť ochranu touto formou

38) Uveďte aké účinky má vyhlásenie konkurzu: § 14 ZOKAV: vyhlásenie konkurzu má tieto účinky:

a) oprávnenie nakladať s majetkom podstaty, ako aj výkon práv a povinností, ktoré súvisia s nakladaním s majetkom podstaty, prechádzajú na správcu; právne úkony úpadcu, ktoré sa týkajú tohto majetku sú voči konkurzným veriteľom neúčinné; osoba, ktorá uzavrela s úpadcom zmluvu, môže od nej odstúpiť, ibaže v čase jej uzavretia vedela o vyhlásení konkurzu

b) úpadca môže odmietnuť dedičstvo alebo prijatie daru len so súhlasom správcu

c) súdne a iné konania podľa osobitného predpisu, ktoré sa týkajú majetku patriaceho do podstaty, alebo konania o nárokoch, ktoré majú byť uspokojené z tohto majetku, možno začať na návrh správcu alebo podaním návrhu proti správcovi
d) súdne a iné konania podl'a osobitného predpisu, ktoré sa začali pred vyhlásením konkurzu, sa prerušujú, ak sa týkajú majetku patriaceho do podstaty alebo ak sa týkajú nárokov, ktoré majú byť z podstaty uspokojené

e) pre pohľadávku proti úpadcovi nemožno nariadiť výkon rozhodnutia, viesť výkon rozhodnutia, ani nariadiť exekúciu na majetok patriaci do podstaty, ani nadobudnúť na ňom právo na oddelené uspokojenie; ak sa v uvedenom konaní speňažil dlžníkov majetok  a výťažok nebol vydaný oprávnenému, stáva sa súčasťou podstaty

f) zanikajú práva na oddelené uspokojenie týkajúce sa majetku podstaty ak ich veritelia získali v posledných dvoch mesiacoch pred podaním návrhu na vyhlásenie konkurzu

g) nesplatné pohľadávky a záväzky týkajúce sa majetku podstaty sa stávajú splatnými

h) zanikajú úpadcove príkazy, plnomocenstvá, prokúry a dosiaľ neprijaté návrhy na uzavretie zmluvy

i) započítanie vzájomne inak započítateľnej pohľadávky patriacej do podstaty nie je možné

j) zastavuje sa postup v privatizačnom procese podľa osobitných predpisov

k) zaniká úpadcovo BSM a do podstaty patrí aj tá časť, z ktorou podnikal

l) správca je oprávnený rozhodovať o obchodných záležitostiach podniku, robiť za úpadcu úkony, ku ktorým dochádza pri prevádzke podniku, zabezpečiť vedenie účtovníctva, zriaďovať samostatné organizačné zložky podniku, nie je však oprávnený zriadiť odštepný závod

m) na správcu prechádza právo konať v pracovnoprávnych vzťahoch za dlžníka

n) ak zmluvu o vzájomnom plnení ešte v čase vyhlásenia konkurzu nesplnil ani úpadca, ani druhý účastník zmluvy, alebo sa splnila len čiastočne, každá zmluvná strana môže od zmluvy odstúpiť

o) nájomnú zmluvu uzavretú úpadcom s výnimkou zmluvy o nájme bytu je správca oprávnený vypovedať v lehote ustanovenej zákonom alebo zmluvou, a to aj v prípade, ak bola dojednaná na dobu určitú 

39) Uveďte poradie, v akom sa uspokojujú pohľadávky z  podstaty rozdeľovanej v rámci výkonu rozhodnutia predajom nehnuteľnosti: §337/1 OSP:

a) pohľadávky trov konania, ktoré vznikli štátu v súvislosti s vykonávaním dražby

b) nedoplatky výživného splatné ku dňu rozvrhu

c) pohľadávky z  hypotekárnych úverov a komunálnych obligácií

d) pohľadávky zabezpečené:

a. záložným právom (zákonným, zmluvným, sudcovským, exekučným)

b. zabezpečovacím prevodom práva

c. postúpením pohľadávky, prípadne

d. obmedzením prevodu nehnuteľnosti vcelku podľa času vzniku záložného práva, príp obmedzenia prevodu nehnuteľnosti

e) iné pohľadávky ( mnou vymyslený názov nasledujúcej skupiny pohľadávok)              

· pohľadávky oprávneného

· dane, poplatky, clá

· súdne pohľadávky

· pohľadávky poistného na zdravotné, nemocenské, dôchodkové poistenie a príspevku  pre prípad nezamestnanosti

· úhrada za vecné bremená prevzaté vydražiteľom so započítaním na najvyššie podanie a

· nároky na náhradu za vecné bremená, ktoré vydražiteľ podľa výsledkov dražby neprevezme

f) ostatné pohľadávky

ak nemožno plne uspokojiť pohľadávky toho istého poradia, uspokoja sa pomerne

40) Vypracujte holografný závet s ustanovením o vydedení:

   ZÁVET

          Podpísaný Radomír Zemešľap, nar. 14. 11. 1942, bytom Slnečná 15,  Tlmače okr. Levice  po dôkladnej úvahe vyhlasujem, že pre prípad svojej smrti





  zanechávam všetok svoj  majetok

svojej  družke  Gertrúde   Dzindzíkovej,  nar. 15. 3. 1958, trvale bytom Dolný Ohaj 15, okr. Nové Zámky.

Zároveň k závetu prikladám listinu o vydedení. 

V Tlmačoch  16. 6. 2003







Radomír  Zemešľap





        LISTINA O VYDEDENÍ

     Podpísaný Radomír  Zemešľap, 14. 11. 1942, bytom Slnečná 15, Tlmače okr. Levice vyhlasujem, že pre prípad svojej smrti






  vydeďujem

svojho syna  Augustína Zemešľapa, nar. 5. 8. 1960 bytom Potočná 174,  Želiezovce z  nasledujúcich dôvodov:

     Môj syn Augustín Zemešľap sa o mňa vôbec nezaujíma už po dobu približne dvoch rokov, hoci býva v meste od Tlmáč vzdialenom len 16 kilometrov, vie o mojich zdravotných ťažkostiach, aj o tom, že vzhľadom na svoj vysoký vek som vďaka nim odkázaný na pomoc druhých. Veľakrát som mu telefonoval, písal, aby ma navštívil, ale nikdy neprišiel, nezaujímalo  ho ako žijem, a či vôbec žijem.

     Vzhľadom na uvedené skutočnosti je zrejmé, že môj syn o mňa nejaví opravdivý záujem, ako by syn prejavovať mal.

V Tlmačoch dňa 16. 6. 2003






 Radomír Zemešľap

41) Rozsah náhrady škody pri ujme na zdraví: : str. 241 OPH/2: 

Pri škode na zdraví vzniká poškodenému osobitný komplex  práv na jej náhradu, uhrádza sa ujma 

·  majetková: ide o právo na náhradu

a) za stratu na zárobku

b) za stratu na dôchodku

c) účelných nákladov spojených s liečením

d) nákladov pohrebu a výživy pozostalým (v prípade smrti)

· poškodený má tiež právo  na zmiernenie nemajetkovej ujmy: táto ujma spočíva

a) vo vytrpených bolestiach: bolesti spôsobené poškodením na zdraví, jeho liečením, alebo odstraňovaním jeho následkov; musí byť primerané povahe poškodenia na zdraví, a priebehu liečenia; nepatrí za:

a. jednoduché duševné reakcie na postinutie organizmu, ktoré sú prechodného charakteru

b. zmeny v organizme, ktoré sú také krátkodobé, že ich netreba liečiť, prípadne ich nemožno ani objektívne zistiť

c. bolesť budúcu (následnú), a bolesť vznikajúcu zo zmien predtým už existujúcich

b) v sťažení spoločenskénho uplatnenia: ak poškodenie má preukázateľne nepriaznivé dôsledky na životné úkony poškodeného, na uspokojovanie jeho životných, alebo spoločenských  potrieb, plnenie jeho spoločenských úloh; nepatrí za:

a. poškodenie prechodného charakteru (za také považujeme aj stav, kedy možno podľa poznatkov lekárskej vedy počítať so zlepšením  v čase kratšom ako jeden rok)

b. za menšie jazvy, kozmetické vady, a chorobné zmeny ľahšieho charakteru, ktoré nemôžu viesť k výraznejšiemu sťaženiu spoločenského uplatnenia

Rozsah náhrady škody :

I. pri sťažení spoločenského uplatnenia:

· vychádza sa zo základného počtu bodov, ktorými bolo sťaženie ohodnotené v lekárskom posudku, 

· suma zodpovedajúca základnému počtu bodov sa primerane zvýši až na dvojnásobok podľa predpokladov, ktoré mal poškodený vo veku, kedy došlo k poškodeniu, na uplatnenie v živote (rodinnom, kultúrnom, športovom, politickom) voľbu povolania a ďalšieho samovzdelávania, ktoré boli vôsledku poškodenia stratené, alebo obmedzené

· výška odškodnenia sa určuje sumou 60 Sk za jeden bod, celková suma nesmie presiahnuť 240000 Sk, z toho odškodnenie za bolesť 72000 Sk, v dôvodoch hodných osobitného zreteľa môže súd zvýšiť odškodnenie aj nad uvedené hranice

· rozdiel medzi odškodnením za bolesť, sťažením spoločenského uplatnenia a odškodnením za stratu na zárobku je, že odškodnenie za bolesť a sťaženie spoločenského uplatnenia  sú jednorázové, kým strata na zárobku sa uhrádza peňažným dôchodkom

II. strate na zárobku:

· výšku straty na zárobku poškodeného tvorí rozdiel medzi jeho priemerným zárobkom pred poškodením a nemocenským

· po skončení pracovnej neschopnosti, rozdiel medzi jeho priemerným zárobkom pred poškodením a priemerným zárobkom po poškodení s pripočítaním prípadného invalidného dôchodku, alebo čiastočného invalidného dôchodku

· pokles na zárobku musí byť v príčinnej súvislosti s poškodením zdravia poškodeného, osobitne v tých prípadoch, keď poškodený nevyvíja konkrétne pracovné usilie, ktoré by vyvíjať mohol.

· poškodený nemá nárok na náhradu celej straty na zárobku, ale len tej časti zárobku, ktorú nepokrývajú dávky nemocenského poistenia, alebo soc. zabezpečenia

· nesmie presahovať sumu určenú predpismi pracovného práva pre náhradu škody  pri chorobách z povolania a pracovných úrazoch

III. pri strate na dôchodku:

· výška patrí poškodenému v sume rovnajúcej sa rozdielu medzi výškou dôchodku, na ktorý poškodenému vznikol nárok a výškou dôchodku, na ktorý by mu vznikol nárok, keby sa do priemerného mesačného zárobku, z  ktorého bol vyrátaný dôchodok  zarátala aj náhrada za stratu na zárobku po skončení práceneschopnosti, ktorú poškodený poberal v období rozhodujúcom  pre vymeranie dôchodku 

IV. účelné náklady spojené s liečením:

· ide o tie náklady,  ktoré sú hradené zo zdrojov  zdravotnej poisťovne

· medzi ne patria: náklady spojené s rehabilitáciou, diétnym stravovaním, prilepšením na stravu, pribratím ošetrovateľskej služby, náklady spojené s účelnými návštevami najbližších príbuzných v nemocnici

V. náklady na výživu pozostalým:

· nahrádzajú sa len vtedy, ak sa tieto náklady neuhrádzajú dávkami dôchodkového zabezpečenia

· pozostalými sa rozumejú deti, rodičia, súrodenci, ktorí žili so zomretým pred smrťou v spoločnej domácnosti, a ktoré sa z tohoto dôvodu starali o spoločnú domácnosť

· výška sa vypočíta z priemerného zárobku, je však zákonom limitovaná, náhrada nákladov všetkých pozostalých nesmie dovedna prevýšiť sumu, do ktorej by zomretému patrila náhrada za stratu na zárobku

VI. primerané náklady spojené s pohrebom:

· takisto sa uhrádzajú, iba ak neboli poskytnuté podľa predpisov o nemocenskom poistení

· primeranosť sa posudzuje podľa pracovnoprávnych predpisov vzťahujúcich sa na pracovné úrazy a choroby z povolania

· patria sem náklady účtované pohrebným ústavom, cintorínske poplatky, cestovné výdavky, náklady na zriadenie pomníka, alebo dosky, náklady na úpravu hrobu a jedna tretina primeraných nákladov na smútočné ošatenie, primerané pohostenie  účastníkov pohrebu na kare

Spôsob náhrady škody: skoda spôsobená na zdraví sa uhrádza v peniazoch, pretože uvedenie do predošlého stavu je nemožné

42) Vysvetlite pojem konvalidácia manželstva a uveďte všetky prípady, kedy prichádza do úvahy: 

· §11/2 ZOR – manželstvo so ženatým mužom, alebo vydatou ženou : konv. ak skoršie zaniklo, alebo bolo vyhlásené za neplatné

· §13/2 ZOR – manželstvo maloletého staršieho ako šestnásť rokov uzavreté bez povolenia súdu: konv. ak manžel, ktorý bol v čase uzavretia maloletý dosiahol plnoletosť, alebo manželka otehotnela

· § 14/2 ZOR – občan postihnutý duševnou poruchou bez povolenia súdu: konv. ak sa zdravotný stav manžela stal zlučiteľným so spoločenským účelom manželstva

43) Formy závetu: str. 295 OPH:

a) závet napísaný vlastnou rukou (holografný testament), vlastnoručne podpísaný: nevyžaduje sa prítomnosť svedkov

b) závet nenapísaný vlastnou rukou poručiteľa (alografný testament):

1. vlastnoručne podpísaný:

· závetca musí pred dvoma súčasne prítomnými svedkami výslovne vyhlásiť, že listina obsahuje jeho poslednú vôľu a 

· závet musí podpísať nielen závetca, ale aj obaja svedkovia

2. závetca nemôže závet vlastnoručne ani len podpísať : 

· vyžaduje sa súčasná prítomnosť až 3 svedkov, 

· závetca pred nimi výslovne prejaví svoju poslednú vôľu, ktorá sa zachytí v listine 

· v listine sa uvedie, že poručiteľ nemôže čítať alebo písať

· listina sa musí nahlas prečítať za prítomnosti závetcu a všetkých troch svedkov, ktorí svojím popodpisom potvrdia, že listina obsahuje poslednú vôľu závetcu 

· zákon nevylučuje, aby pisateľom a predčitateľom boli niektorí zo svedkov, avšak osoby pisateľa a predčitateľa  nesmú byť totožné 

· v listine sa musí uviesť, kto ju napísal, kto ju nahlas prečítal a akým spôsobom potvrdil poručiteľ, že listina obsahuje jeho poslednú vôľu

· svedkami  môžu byť  len osoby, ktoré sú spôsobilé na p.ú. (vylučujú sa osoby slepé, hluché a tie ktoré nepoznajú reč, v ktorej sa robí prejav poslednej vôle

· dedič zo zákona, dedič zo závetu a osoby im blízke nemôžu pri spisovaní závetu pôsobiť ako úradné osoby, svedkovia, pisatelia, tlmočníci alebo predčitatelia

c) závet vo forme notárskej zápisnice:

· výhodou je, že ho spisuje kvalifikovaná osoba, preto možno vylúčiť neplatnosť z formálnych dôvodov aj obsahových dôvodov (neopomenuteľný dedičia); 

· náležitosti tejto formy upravujú predpisy o notárskom konaní; 

· vo forme notárskej zápisnice môže byť zriadená každá posledná vôľa, maloletí, ktorí dovŕšili 15 rok môžu prejaviť svoju poslednú vôľu len vo forme notárskej zápisnice

44) Vypracujte dohodu o vyporiadaní BSM, ktorej predmetom je byt a auto:

DOHODA  O  VYPORIADANÍ  BSM

Spoluvlastníci



Eugénia Chladičová, rodená Spiatočková, nar. 29. 1. 1960, bytom Ožvoldíkova 8, Bratislava






          a





Maximilián Chladič, nar 26. 6. 1955, bytom  Magnetová 10, Bratislava

po zániku bezpodielového spoluvlastníctva manželov  na základe rozsudku Okresného súdu Bratislava III, Sadová ulica 2, Bratislava,          č. 1488 C112/56 zo dňa 20. 4. 2003,  ktorým bolo ich manželstvo rozvedené, uzatvárajú túto






     dohodu 

o vyporiadaní bezpodielového spoluvlastníctva manželov:






           I.

Maximilián Chladič nadobúda do výlučného vlastníctva  automobil zn . Citroen Saxo , farba strieborná, výr. č. 1234/589 vyrobený roku 1998, hodnota 250000 Sk.






          II.

Eugénia Chladičová nadobúda do výlučného vlastníctva spoločný  trojizbový byt na Ožvoldíkovej ulici 1203/ 87 v Bratislave, zapísaný na liste vlastníctva  číslo 1478, vedenom Správou katastra Bratislava IV. v katastri nehuteľností pre miestnu časť Dúbravka.  






         III. 

Účastníci vyhlasujú, že touto dohodou sú medzi nimi vyporiadané všetky práva a povinnosti, ktoré vyplývajú z BSM, z pohľadávok a dlhov vzniknutých za trvania manželstva, a že žiadne iné medzi voči sebe nemajú.






          IV. 

Účastníci s obsahom dohody po jej prečítaní bez výhrad súhlasia, čo potvrdzujú vlastnoručnými podpismi na oboch jej vyhotoveniach

V Bratislave dňa 20. 6. 2003

Eugénia Chladičová







Maximilián Chladič




45) Napíšte petit návrhu na obnovu konania z dôvodu, že pobyt svedka, ktorý mal byť v konaní vypočutý nebol známy a uveďte voči ktorým rozsudkom nie je obnova prípustná.

Okresný súd Bratislava III, 

Sadová ulica 2 (nám, SNP 28), 

Bratislava 83250

Žalobca: MUDr. Gašpar Prcúch, nar. 1. 4. 1975, bytom Molecova 5, Bratislava, lekár

Žalovaný: MUDr . Tichomír Žbrnda,  nar. 29. 2. 1974, bytom Obchodná 12, Bratislava, lekár




Návrh na obnovu konania  o zaplatenie 50000 Sk s príslušenstvom






              I.

Rozsudkom Okresného súdu Bratislava III, Sadová ulica 2, Bratislava zo dňa 14. 3. 2003 č. 1195 C 145/45 bola zamietnutá moja žaloba proti žalovanému o vrátenie 50000 Sk , ktoré som mu požičal 14. 2. 2002 v Bratislave v mieste jeho trvalého bydliska na Obchodnej ulici 12. Tento rozsudok nadobudol právoplatnosť  dňa 30. 3. 2003. Dôvodom zamietnutia žaloby bolo, že som nepreukázal poskytnutie pôžičky písomnou zmluvou so žalovaným a ďaľšie osoby – manželia Ružena Čvachtalová a Augustín Čvachtal, ktorí o pôžičke vedeli, sa údajne, podľa informácií získaných počas konania natrvalo odsťahovali na neznáme miesto do zahraničia.

Dôkaz: spis Okresného súdu Bratislava III.,  č 1195 C 145/45






              II.

Dňa 5. 7. 2003 som sa náhodou stretol so spomínaným svedkom Augustínom Čvachtalom, bytom Palisády 23, bratislava, fotograf, ktorý bol v zahraničí na pracovnej ceste a jeho manželka ho sprevádzala. Obaja sú ochotní v obnovenom  konaní  vypovedať ako svedkovia o okolnostiach  poskytnutia peňažnej pôžičky žalovanému. 

Dôkaz: Výpovede svedkov: manželov Ruženy Čvachtalovej a Augustína Čvachtala,  bytom Palisády 12, Bratislava






              III.

Vzhľadom na to, že teraz je možné použiť dôkazy, ktoré som nemohol bez  svoje viny použiť v pôvodnom konaní a ktoré mi môžu privodiť priaznivejšie rozhodnutie vo veci, je daný dôvod na obnovu konania

Petit:

Preto navrhujem, aby súd podľa § 228 ds. 1 vydal toto



        uznesenie:

Obnova právoplatne skončeného konania vedeného na Okresnom súde Bratislava III, Sadová ulica 2, Bratislava,  pod č. 1195 C 145/45 sa povoľuje. 

Súčasne navrhujem aby súd po novom prejednaní veci vydal tento





        rozsudok:

Žalovaný je povinný žalobcovi zaplatiť  50000 Sk s 3% úrokmi z omeškania od...až do zaplatenia a nahradiť mu trovy konania a to všetko do troch dní od právoplatnosti rozsudku.

V Bratislave dňa 14. 7. 2003






Gašpar Prcúch

§229 OSP obnova konania nie je prípustná proti rozsudkom:

a) ktorými sa vyslovilo, že sa manželstvo rozvádza, že je neplatné, alebo že tu nie je,

b) ktorých zrušenie možno dosiahnuť aj inak


46) Napíšte dojednanie o predkúpnom práve s vecnoprávnymi účinkami:

DOJEDNANIE O PREKÚPNOM PRÁVE S VECNOPRÁVNYMI ÚČINKAMI - § 603 OZ




Zachariáš Cucfľak, nar.28. 11. 1955 bytom  Chmelinec 1145, Púchov 02001






      ako  oprávnený 

a




Roman Rameno, nar. 7. 5. 1960 bytom  Štefánikova1187, Púchov 02001






        ako povinný 




uzatvárajú túto zmluvu o predkúpnom práve s vecnoprávnymi účinkami






I.


Povinný (ako kupujúci) sa na základe kúpnej zmluvy uzavretej s oprávneným (ako predávajúcim) dňa 15. 3. 2003 stal vlastníkom bytu č 11 na 1. poschodí 5 poschodového bytového domu na ulici Štefánikovej  číslo 87 v Púchove, zapísaného na liste vlastníctva č. 2195, vedenom  Správou katastra  Púchov v katastri nehnuteľností pre obec Púchov.








II.








Povinný sa touto zmluvou zaväzuje byt uvedený v bode I. ponúknuť na predaj oprávnenému, ak by sa v budúcnosti rozhodol ho predať. Táto povinnosť prechádza aj na právnych nástupcov povinného.







III.


Zmluva je platná dňom jej podpisu. Účinnosť nadobúda dňom vydania rozhodnutia o povolení vkladu do katastra nehnuteľností vydaného Správou katastra  Púchov. Týmto dňom nadobúdajú účastníci zmluvy práva a povinnosti vyplývajúce z predkúpneho práva.  







IV.

Účastníci s obsahom zmluvy po jej prečítaní bez výhrad súhlasia, čo potvrdzujú svojimi vlastnoručnými podpismi na všetkých vyhotoveniach.

V  Púchove dňa 15. 3. 2003

      Zachariáš Cucfľak






Roman Rameno

47) Vysvetlite, ako sa doručujú písomnosti právnickej osobe: § 48/1,2 OSP:

1. pracovníkom PO, ktorí sú oprávnený  za orgány, alebo právnické osoby prijímať písomnosti, ak ich niet

a. písomnosi určené do vlastných rúk – tomu, kto je oprávnený za PO konať

b. ostatné písomnosti – ktorémukoľvek ich pracovníkovi, ktorý ich príjme

48) Uznanie premlčaného dlhu: §558 OZ; str 63,64 OPH/2:

· Uznanie dlhu – jednostranný právny úkon dlžníka adresovaným veriteľovi v  predpísanej písomnej forme, ktorý zakladá vyvrátiteľnú právnnu domnienku, že dlh v čase uznania trval. 

Podmienky: 

· dlžník sa musí písomne zaviazať, že zaplatí uznaný dlh

· dlh  musí byť určený čo do dôvodu a výšky

Spôsobuje:

· vznik právnej domnienky, že dlh v čase uznania trval

· prerušenie premlčania a začiatok novej desaťročnej premlčacej doby, ktorá začína plynúť dňom,  kedy  k uznaniu došlo, alebo kedy uplynula lehota na plnenie, ak bola v uznaní určená 

· Uznanie premlčaného dlhu: možno uznať aj premlčaný dlh, takéto uznanie však zakladá právnu domnienku existencie dlhu len,  ak dlžník o premlčaní vedel.

49) Vypracujte výpoveď prenajímateľa z nájmu bytu:

ŽALOBA O PRIVOLENIE SÚDU NA VÝPOVEĎ Z NÁJMU BYTU - § 710, 711OZ

Okresný súd Považská Bystrica 

Štúrova 1/2

Považská Bystrica 01733 

Žalobca: Emanuel Hebedo, nar. 29. 6. 1960, bytom  Okružná 1456,  Púchov 02001,  podnikateľ 

Žalovaný: Ferdinand Drumbľa, nar. 17. 11. 1968, bytom Janka Kráľa 1058, Bratislava; zámočník v spoločnosti Kľučka Horné Kočkovce

Žaloba o privolenie výpovede z nájmu bytu 

(2. strana)


I.

Žalobca je vlastníkom bytu č. 15 na 2. poschodí 8 poschodového bytového domu na ulici Janka Kráľa číslo 1058 v Púchove, zapísaného na liste vlastníctva, vedenom Správou katastra Púchov v katastri nehnuteľností pre obec Púchov. Celková výmera plochy bytu je 80 m. Byt pozostáva z 2 izieb a príslušenstva, ktorým sa rozumie predsieň, kuchyňa, lodžia, kúpeľňa, WC a pivnica.

Dôkazy: Výsluch účastníkov

  Výpis z katastra nehnuteľností 






II.

Dňa 15. 5. 1993 žalobca uzavrel so žalovaným nájomnú zmluvu na dobu neurčitú. Žalovaný ako nájomca v zmluve vzal na vedomie, že žalobca ako prenajímateľ môže nájom vypovedať z dôvodov uvedených v § 711 OZ.

Dôkazy: Výsluch účastníkov

  Zmluva o nájme bytu zo dňa 15. 5. 1993






III.

Dcéra žalobcu Žofia Hebedová sa v mesiaci október  t. r. bude vydávať za Valéra Pazuchu a žalobca predmetný byt potrebuje pre ňu a nastávajúceho zaťa. Dcéra žalobcu ani jeho budúci zať nemajú vlastný byt, chcú si založiť rodinu a spoločnú domácnosť a bývať v tomto meste, kde obaja majú trvalé zamestnanie. Žalovaný sa odmietol so žalobcom dohodnúť o skončení nájmu bytu, preto žalobca žalovanému vypovedá nájom uvedený v bode I. tejto žaloby. Trojmesačná výpovedná doba začne plynúť prvým dňom kalendárneho mesiaca, ktorý bude nasledovať po právoplatnosti rozsudku, ktorý vyhovie tomuto návrhu.

Dôkazy: Výsluch svedkov

Vzhľadom na uvedené skutočnosti žalobca navrhuje, aby súd vyniesol tento 






               rozsudok

Súd privoľuje výpoveď z nájmu bytu č. 15 na 2. poschodí  8 poschodového bytového domu na ulici Janka Kráľa 1058, pozostávajúceho z 2 izieb a príslušenstva, ktorú dal žalobca žalovanému.

Súčasne sa určuje, že nájomný pomer medzi žalobcom a žalovaným končí uplynutím posledného dňa 3 mesačnej výpovednej lehoty, ktorá začína plynuť prvým dňom kalendárneho mesiaca nasledujúceho po nadobudnutí právoplatnosti tohto rozsudku.

Žalovaný je povinný byt vypratať a odovzdať ho do 15 dní po zabezpečení náhradného bytu.

Žalovaný je povinný nahradiť trovy konania žalobcovi do 3 dní od právoplatnosti rozsudku.

V Púchove dňa 28. 5. 003  






Emanuel Hebedo

50) Vypracujte zmluvu o zriadení vecného bremena

ZMLUVA O ZRIADENÍ VECNÉHO BREMENA SPOJENÉHO S VLASTNÍCTVOM NEHNUTEĽNOSTI - §151n OZ

Barnabáš Kotúľ , nar. 15. 8. 1968, bytom Pružina 75, okr. Považská Bystrica, ako povinný z  vecného bremena

  




       a

Vít Baculík, nar. 25. 12. 1964, bytom Horný Lieskov 56, okr. Považská Bystrica, ako oprávnený z vecného bremena

uzatvárajú túto zmluvu o zriadení vecného bremena 



        I.

Barnabáš Kotúľ ako vlastník záhrady s výmerou 400 m2, nachádzajúcej sa na parcele č. 1203 v katastrálnom území obce Dolný Lieskov, zapísanej na liste vlastníctva č. 2195, vedenom Správou katastra Považská Bystrica v katastri nehnuteľností pre obec Dolný Lieskov, so mnou dňa 24. 5. 1992 uzavel nájomnú zmluvu, na základe ktorej mi prenajal uvedenú parcelu na neurčitý čas. Nájomca so súhlasom vlastníka postavil na uvedenej parcele dielňu s rozlohou 25 m2. Vlastník dňa 15. 5. 2003 nájomnú zmluvu vypovedal.






       II.

Barnabáš Kotúľ ako vlastník uvedenej parcely zriaďuje vecné bremeno v  prospech Víta Baculíka. Vecné bremeno spočíva v povinnosti vlastníka zaťaženého pozemku strpieť, aby oprávnený dielňu s rozlohou 25 m2 užíval a na ten účel povinný Barnabáš Kotúľ oprávnenému Vítovi Baculíkovi umožní vstup na svoj pozemok cez vstupnú bránu a príjazdovú cestu.






       III.

Oprávnený uvedené právo, ktoré zodpovedá vecnému bremenu prijíma. Vecné bremeno je zriadené za náhradu 15000 Sk. Uvedenú  sumu vyplatil oprávnený povinnému pri podpise tejto zmluvy.






       IV.

Náklady na údržbu vstupnej brány a prístupovej cesty budú znášať obaja účastníci, a to každý 1 / 2.






        V.

Zmluva je platná dňom jej podpisu, účinnosť nadobúda dňom vydania rozhodnutia o povolení vkladu do katastra nehnuteľností vydaného Správou katastra Považská Bystrica. Týmto dňom oprávnený nadobudne práva zodpovedajúce vecnému bremenu. Povinný aj oprávnený súhlasia s týmto vkladom do katastra nehnuteľností.






        VI.

Účastníci s obsahom zmluvy po jej prečítaní bez výhrad súhlasia, čo potvrdzujú svojimi vlastnoručnými podpismi na všetkých vyhotoveniach.

V Považskej Bystrici dňa 5. 6. 2003

Barnabáš Kotúľ povinný z vecného bremena



Vít Baculík oprávnený z vecného bremena

51) Princíp objektívnej a subjektívnej zodpovednosti: otázka číslo 26 

52) Predkúpne právo, jeho účinky a následky jeho nedodržania: str. 98 OPH/2

Predkúpne právo:

· je jedným z vedľajších dojednaní pri kúpnej zmluve

· patrí tomu, kto predá vec s tým, že mu ju kupujúci ponúkne v prípade, že by ju v budúcnosti chcel predať

· na rozdiel od výhrady vlastníctva, alebo práva spätnej kúpy ju  možno dojednať aj pre prípad iného scudzenia (zámenná zmluva)

· môže sa dohodnúť ako:

a. záväzkovoprávny vzťah – môže sa uplatniť len medzi stranami, a teda pôsobí in personam

b. vecné právo – pôsobí in rem, aj voči právnym nástupcom, tento druh sa týka nehnuteľnosti (písomná forma; kataster)

na strane oprávneného pôsobí vždy in personam

Následky jeho nedodržania:

· oprávnená osoba sa môže domáhať, aby mu vec na kúpu ponúkol nadobúdateľ, alebo

· ak sa rozhodne toto právo nevyužiť, predkúpne právo oprávnenej osobe zostane zachované

53) Rozoberte spôsobilosť byť účastníkom konania a vyriešte následok jej nedostatku: str. 75 OPP

· Spôsobilosť byť účastníkom:

·  je spätá so spôsobilosťou  mať práva a povinnosti (podľa hmotného práva)

·  môže ju mať aj ten, komu ju hmotné právo  nepriznáva (zdravotnícke zariadenie a prípravný výbor politickej strany)

· Následok jej nedostatku: neodstániteľný  nedostatok, súd  musí  konanie  zastaviť

54) Cena za dielo: str. 112 OPH/2:

Výška ceny za dielo môže byť určená:

a) dohodou

b) cenovými predpismi

· ak dôjde počas vyhotovovania diela k zmene cenového predpisu, zhotoviteľ je povinný bez meškania  objednávateľa písomne upozorniť a oznámiť mu novú cenu; 

· objednávateľ má právo odstúpiť od zmluvy

· ak tak urobí, avšak určité práce už boli vykonaná, má povinnosť nahradiť zhotoviteľovi sumu pripadajúcu na vykonanú prácu a náklady, iba v takom prípade, že mal aj z čiastočného plnenia zmluvy majetkový prospech

· ak od zmluvy neodstúpi (musí odstúpiť bez zbytočného odkladu), je povinný nahradiť zhotoviteľovi novú kúpnu cenu, okrem prípadu, že k zvýšeniu ceny došlo až po prekročení času vykonania diela

c) ak nie je takto určená OZ určuje, že treba poskytnúť primeranú cenu

Spôsob určenia ceny: 

· pevnou sumou; podľa rozpočtu (ten sa považuje tiež za určenie pevnou sumou)

· nesmie sa bez súhlasu objednávateľa zvýšiť,

· práce a náklady, ktoré dodatočne vznikli môžu byť účtované len, ak ich objednávateľ písomne schválil, alebo dodatočne písomne objednal; inak môže po zvýšení nákladov odstúpiť za tých istých podmienok ako je uvedené vyššie

· odhadom: 

· vzhľadom na povahu diela nie je možné cenu presne určiť pri dojednávaní zmluvy

· výsledná cena sa bude v nepodstatnom rozsahu  meniť

· na podstatné prekročenie ceny (prax: 10 – 20% pôvodnej ceny) je povinný zhotoviteľ bez meškania písomne upozorniť objednávateľa a oznámiť mu novourčenú cenu

· objednávateľ môže ( musí tak urobiť bez zbytočného odkladu) od zmluvy odstúpiť za rovnakých podmienok ako pri cene určenej cenovými predpismi

55) Napíšte právny úkon,  ktorý smeruje k zániku záväzku započítaním.

 


ZAPOČÍTANIE  POHĽADÁVOK - § 580, 581 OZ

Dobroslav Kapustínec,  Tvrdomestice 147 okr. Topoľčany

Vec: Započítanie vzájomných pohľadávok 

Podľa  kúpnej zmluvy zo dňa 22. 2. 2002 som si od Vás kúpil  elektrický boiler značky Tepľoch výr. čislo 569/45 za kúpnu cenu 7500 Sk. Pri podpise tejto zmluvy som Vám zaplatil zálohu na kúpnu cenu vo výške 2500 Sk a zostatok som sa Vám zaviazal doplatiť do dňa 22. 2. 2003.

     Pred uzavretím zmluvy sme dňa 13.3.2000 uzavreli zmluvu o pôžičke, na základe ktorej som Vám požičal bezúročne peniaze v sume 5000 Sk, ktoré ste sa mi zaviazali zaplatiť do dňa  13. 3. 2002. Dlžnú sumu 5000 Sk ste mi dodnes nezaplatili. Vzhľadom na túto skutočnosť a to, že sa pohľadávky vzájomne kryjú, svoju pohľadávku voči Vám započítavam na Vašu pohľadávku voči mne z titulu zvyšku kúpnej ceny za boiler zn. Tepľoch a to dňom, keď sa tieto pohľadávky stretli t.j. 22. 2. 2003.

V Topoľčanoch dňa 16. 6. 2003 






Dobroslav Kapustínec

56) Spôsob a rozsah náhrady škody: str. 252 – 255 OPH/2

I. Obsah náhrady škody: čo má škodca uhradiť:

a. škoda spôsobená na veciach,  majetkových právach

· skutočná škoda a 

· ušlý zisk

b. ujma na zdraví:

· vytrpené bolesti a

· sťaženie spoločenského uplatnenia poškodeného

· strata na zárobku, dôchodku, náklady liečenia 

· náklady pohrebu a výživa pozostalých, ak došlo k usmrteniu

II. Rozsah náhrady škody:

a. na veci: 

· celá skutočná škoda; 

· nie je žiadna maximálna hranica, ale poškodený by nemal profitovať, 

· malo by dôjsť k odpočítaniu výhod, ktoré poškodený v súvislosti s porušením právnej povinnosti druhou stranou sám získal, 

· pokiaľ by k odpočítaniu nedošlo, škodcovi ostáva návrh na vydanie bezdôvodného obohatenia. 

· pri určovaní výšky škody na veci sa vychádza z ceny, ktorú mala vec v čase poškodenia

· ušlý zisk

b. na zdraví:

· vytrpené bolesti a

· sťaženie spoločenského uplatnenia poškodeného

· strata na zárobku, dôchodku a účelné náklady liečenia

· primerané náklady pohrebu a výživy pozostalých

Rozsah môže súd výnimočne, vzhľadom na okolnosti prípadu primerane znížiť; predpoklady:

a. musí ísť o prípad hodný osobitného zreteľa

b. nesmie ísť o škodu spôsobenú úmyselne

III. Spôsob náhrady škody:

a. v peniazoch (relutárna náhrada)

b. uvedením do predošlého stavu (naturálna reštitúcia)

nie je vylúčená ani kombinácia

57) Napíšte výhradu vlastníctva ako osobitný článok v zmluve:

Účastníci sa dohodli, že vlastníctvo k (napr. k osobnému autu) prejde na kupujúceho až dňom zaplatenia celej kúpnej ceny.

58) Vymenujte prípady zrušenia BSM za trvania manželstva: str. 210 OPH: 

· súd na návrh niektorého z  manželov

a. ak sú na to závažné dôvody, najmä ak by sa ďaľšie trvanie BSM  priečilo dobrým mravom:

· sama skutočnosť, že žijú oodelene nestačí, treba skúmať, či ide o trvalý a neodčiniteľný stav a či sa napriek tomu obaja nepodieľajú na vytváraní spoločného majetku

· v priebehu konania nemôžu uzavrieť zmier, ani sa nemôžu dohodnúť o zrušení a vyporiadaní spoluvlastníctva k veciam v BSM

b. v  prípade, ak jeden z nich získal oprávnenie na podnikateľskú činnosť: nestačí iba, že oprávnenie získal, toto oprávnenie musí existovať v čase rozhodovania súdu

· priamo zo zákona

a. podľa zákona o  konkurze a vyrovnaní: vyhlásením kokurzu zaniká úpadcovo BSM a do konkurznej podstaty spadá tá časť, z ktorou úpadca podnikal

b. podľa zákona o trestnom konaní: BSM zaniká , ak bol v trestnom konaní vyslovený trest prepadnutia majetku

59) Náležitosti návrhu na začatie konania: 

· Všeobecné: § 42/3 OSP

1. ktorému súdu je určené

2. kto ho robí

3. ktorej veci sa týka

4. čo sleduje

5. dátum a

6. podpis

· Osobitné: §79/1

1. meno, zamestnanie a bydlisko účaszníkov, prípadne ich zástupcov, údaj o štátnom občianstve

2. pravdivé opísanie rozhodujúcich skutočností

3. označenie dôkazov, ktorých sa navrhovateľ domáha

4. musí byť zrejmé, čoho sa navrhovateľ domáha

5. ak ide o PO alebo FO oprávnenú podnikať musí obsahovať údaje potrebné na jej identifikáciu

6. v sporoch medzi podnikateľmi aj údaj o zápise do OR

7. ak je účastníkom zahraničná osoba,k návrhu musí byť pripojený výpis z registra alebo inej evidencie,do ktorej je zapísaná

8. ak je účastníkom štát, návrh musí obsahovať označenie štátu a príslušného orgánu, ktorý bude zaňho konať 

9. navrhovateľ je povinný pripojiť listinné dôkazy, na ktoré sa odvoláva, okrem tých, ktoré nemôže pripojiť bez vlastnej viny

60) Výpovedné dôvody zo strany prenajímateľa pri nájme bytu: str. 163 – 167 OPH

1) ak prenajímateľ potrebuje byt pre seba, manžela, svoje deti, vnukov, zaťa, alebo nevestu, svojich rodičov, alebo súrodencov

2) ak nájomca prestal vykonávať prácu, na ktorú bol prenájom služobného bytu viazaný a prenajímateľ potrebuje byt pre iného nájomcu,  ktorý bude túto prácu vykonávať

3) ak nájomca, alebo ten, kto s ním býva, napriek písomnej výstrahe, hrubo poškodzuje prenajatý byt a jeho príslušenstvo

4) ak nájomca hrubo porušuje svoje povinnosti vyplývajúce s nájmu bytu (nemusí predchádzať výstraha)

5) ak je z dôvodu verejného záujmu s bytom, alebo domom potrebné naložiť tak, že byt nemožno užívať, alebo ak byt, alebo dom vyžaduje opravy

6) ak ide o byt, ktorý stavebne súvisí s priestormi určenými na prevádzkovanie obchodu, alebo inej podnikateľskej činnosti, a nájomca alebo vlastník týchto nebytových priestorov chce tento byt užívať

7) ak má nájomca dva, alebo viac bytov, okrem prípadov, keď od neho nie je možné spravodlivo požadovať, aby užíval len jeden byt

8) ak nájomca neužíva byt bez vážnych dôvodov

9) ak ide o byt osobitného určenia, alebo o byt v dome osobitného určenia a nájomca nie je zdravotne postihnutá osoba

10) ak nájomca využíva byt na iné účely ako na bývanie bez súhlasu nájomcu, alebo ak nájomca, alebo tí, čo s ním bývajú sústavne narušujú pokojné bývanie ostatných nájomcov, ohrozujú bezpečnosť, alebo porušujú dobré mravy v dome.

61) Časová pôsobnosť Občianskeho zákonníka: str. 39 OPH:pri posudzovaní časovej pôsobnosti sú dôležité dve otázky:

1. odkedy pôsobí OZ – nadobudol účinnosť 1.4.1964; jeho rozsiahla novelizácia je účinná od 1.1.1992

2. akým právom sa spravujú právne vzťahy vzniknuté pred jeho účinnosťou – nepravá retroaktivita: zákon sa vzťahuje aj na právne vzťahy vzniknuté pred jeho účinnosťou s tým, že vznik týchto vzťahov a nároky z nich sa spravujú podľa predpisov účinných v čase ich vzniku

62) Dedičská nespôsobilosť a vydenie,  porovnať: str. 273,274,292 OPH:

Dedičská nespôsobilosť – nastáva priamo zo zákona, zakladá ju konanie dediča:

a) spáchanie úmyselného trestného činu dediča voči poručiteľovi, jeho manželovi, deťom, alebo rodičom 

b) zavrnutiahodné konanie dediča proti prejavu poručiteľovej poslednej vôle; nevyžaduje sa konanie, ktoré by naplnilo skutkovú podstatu TČ, stačí, ak je zavrhnutiahodné z hľadiska dobrých mravov (zničenie závetu, roztrhanie závetu)

· odvrátiť  dedičskú  nespôsobilosť  možno tým, že poručiteľ dedičovi akýto čin odpustí

Vydedenie – jednostranný výslovný prejav poručiteľovej vôle, ktorým vylučuje z dedenia neopomenuteľných dedičov, ak nastal nejaký zo zákonom  stanovených  dôvodov  vydedenia:

a) potomok neposkytol poručiteľovi potrebnú pomoc v chorobe, starobe, alebo v iných závažných prípadoch, a toto jeho správanie bolo v rozpore s dobrými mravmi

b) potomok neprejavuje o poručiteľa skutočný záujem, aký by ako potomok prejavovať  mal

c) potomok bol odsúdený za úmyelný trestný čin na trest odňatia slobody v trvaní najmenej jedného roka

d) potomok trvale vedie neusporiadaný život

· poručiteľ môže dôvody vydedenia vztiahnuť aj na potomkove deti (vnukov)

· formálnou náležitosťou je listina o vydedení 

63) Rozoberte suspenzívny účinok odvolania: § 206 OSP

· ak podá odvolanie ten, kto je na to oprávnený včas, rozhodnutie nenadobúda právoplatnosť, kým nerozhodne odvolací súd

· výnimky zo suspenzívneho účinku: 

1. ak sa rozhodlo o niekoľkých právach so samostatným skutkovým základom

2. ak sa rozhodnutie týka niekoľkých účastníkov konania, z ktorých každý koná sám za seba a odvolanie sa výslovne vzťahuje len na niektoré práva, alebo niektorých účastníkov

· to neplatí ak:

a. od rozhodnutia o napadnutom výroku je závislý výrok, ktorý odvolaním nebol výslovne dotknutý

b. z právneho predpisu vyplýva určitý spôsob vyrovnania medzi účastníkmi

· právoplatnosť ostatných výrokov nie je dotknutá, ak odvolanie smeruje len proti výroku:

1. o trovách konania

2. o príslušenstve pohľadávky a jej zročnosti, alebo

3. o predbežnej vykonateľnosti rozsudku

64) Napíšte zmluvu o nájme nebytového priestoru: § 720 OZ – Zák 116/1990 v znení neskorších predpisov

ZMLUVA O NÁJME NEBYTOVÉHO PRIESTORU

Prenajímateľ: Hugo Cimburín, nar. 27. 6. 1974, bytom  Pod  Gaštanmi 1789,  Púchov






  a

Nájomca: Norbert Belzebúch, nar. 5. 3. 1978, bytom Vieska Bezdedov 159, okres Púchov




uzatvárajú zmluvu o nájme nebytového priestoru






  I.

Prenajímateľ Hugo Cimburín ako vlastník  garáže č. 1187 na ulici Okružnej v Púchove, nachádzajúcej sa na parcele číslo 1748, katastrálneho územia obce Púchov, zapísanej na liste vlastníctva č. 1203 vedenom na Správe katastra  Púchov v katastri nehnuteľností pre obec Púchov, o celkovej výmere podlahovej plochy 30 m2, prenajíma túto nájomcovi Norbertovi Belzebúchovi.






  II.

Nájomca bude užívať uvedenú garáž na garážovanie svojho motorového vozidla značky Velorex (prdlavka)






  III.

Nájom sa uzaviera na obdobie troch rokov odo dňa podpísania tejto zmluvy, skončí sa ulynutím tejto doby. Pred jej uplynutím ho môžu účastníci písomne vypovedať z dôvodov uvedených v ustanovení § 9 ods. 2 a 3 zákona čislo116/1990 o prenájme nebytových priestorov v znení neskorších predpisov a to v trojmesačnej lehote počítanej od  prvého dňa mesiaca nasledujúceho po doručení výpovede. Po skončení nájmu je nájomca povinný predmetný byt vrátiť v stave, akom ho prevzal s prihliadnutím na obvyklé opotrebenie.






  IV.

Nájomca sa zaväzuje platiť k rukám prenajímateľa mesačné nájomné v sume 2000 Sk splatné vždy do piateho, v  tom ktorom  mesiaci.






   V.

Prenajímateľ je povinný odovzdať nebytové priestory nájomcovi v stave spôsoblom na dohodnuté užívanie, a v takomto stave ich na svoje náklady udržiavať Nájomca je povinný bez zbytočného odkladu oznámiť prenajímateľovi potrebu nevyhnutných opráv na prenajatej nehnuteľnosti a tieto, alebo aj iné nevyhnutné opravy umožniť. Nájomca je povinný na svoje náklady vykonávať bežnú údržbu.






  VI.

Nájomca nie je oprávnený  uvedené nebytové priestory prenechať do podnájmu.






  VII.

Zmeniť, alebo doplniť túto zmluvu možno len písomne, na základe súhlasného prejavu oboch účastníkov zmluvy.






 VIII.

Účastníci si zmluvu prečítali, s jej obsahom bezvýhradne súhlasia, na základe čoho ju vlastnoručne podpísali v obidvoch jej vyhotoveniach.

V Púchove dňa 1. 7. 2003 

Norbert Belzebúch







Hugo Cimburín

65) Popíšte rozdiely v doručení uznesenia o nariadní výkonu rozhodnutia zrážkami zo mzdy a uznesenia o nariadení výkonu rozhodnutia predajom nehnuteľnosti:§ 282/2; §335/4 OSP:

· Nariadenie výkonu rozhodnutia zrážkami zo mzdy sa doručuje:

a. oprávnenému

b. povinnému (do v.r.)

c. platiteľovi  mzdy (do v. r.)

· Uznesenie o nariadení výkonu rozhodnutia predajom nehnuteľností doručí súd:

a. oprávnenému

b. povinnému

c. spoluvlastníkom a osobám, ktoré majú k nehnuteľnosti predkúpne právo, alebo iné vecné právo

d. finančnému orgánu štátnej správy

e. orgánu samosprávy, v obvode ktorého je nehnuteľnosť

f. miestnemu orgánu štátnej správy, v obvode ktorého má povinný bydlisko

g. okrem toho uznesenie vyvesí na úradnej tabuli súdu až do vyvesenia dražobnej vyhlášky

66) Vyriešte prípad, keď  pri výkone rozhodnutia predajom hnuteľných vecí

a) sa v byte povinného nachádza vec tretej osoby – § 342 OSP (výkon rozhodnutia na nepeňažné plnenie – vypratanie bytu): predseda senátu urobí opatrenia, aby sa z vypratávaného objektu odstránili veci patriace povinnému a príslušníkom jeho rodiny, ako aj veci, ktoré síce patria niekomu inému, ale so súhlasom povinného sa nachádzajú vo alebo na vypratávanom objekte

b) sa vec povinného nachádza u tretej osoby - §346 OSP (výkon rozhodnutia na nepeňažné plnenie – odobratie veci): ak má vec, ktorú treba odobrať, u seba niekto iný ako povinný, vyzve ho súd, aby ju oprávnenému vydal; ak ju nevydá dobrovoľne, použijú sa primerane ustanovenia o výkone rozhodnutia prikázaním pohľadávky

67) Vysvetlite právnu úpravu neúplného odvolania: pri  obchodnom súdnictve - pri rozsudkoch na základe uznania, vzdania sa nároku, rozsudku pre zmeškanie - je možné podľa teórie OP podať odvolanie iba v obmedzenej miere, obmedzenosť spočíva v tom, že dôvody odvolania sa môžu opierať len o nesplnenie procesných predpokladov (pozri otázku 53 v ústnej); alebo odvolanie, kde v odvolacom konaní sa už nepripúšťajú nové dôkazy?

68) Rozoberte subjektívnu podmienku prípustnosti odvolania: §201 OSP

· Právo podať odvolanie má len:

a. účastník (spoločenstvo účastníkov, samostatné alebo nerozlučné), prípadne

b. vedľajší účastník (ak to neodporuje záujmom hlavného účastníka), alebo

c. prokurátor

69) Uveďte, kedy prichádza do úvahy fakultatívna objektívna kumulácia a kedy obligatórna objektívna kumulácia: §112;113 OSP:

· Fakultatívna objektívna kumulácia: v záujme hospodárnosti  konania môže súd spojiť na spoločné konanie veci, ktoré sa u neho začali a:

a. skutkovo spolu súvisia, alebo 

b. sa týkajú tých istých účastíkov

· Obligatórna objektívna kumulácia:

a. s konaním o rozvode je spojené konanie o úprave pomerov manželov k maloletým deťom z ich manželstva na čas po rozvode

b. s konaním o určenie otcovstva je spojené konanie o výchove a výžive maloletého dieťaťa

70) Vymenujte podmienky pre vydanie kontumačného rozsudku a vysvetlite podstatu prípustnosti odvolania proti nemu: § 153 b, c ; §202/1 OSP:

· Podmienky pre vydanie: ak sú v rovnakom čase súčasne splnené všetky nasledujúce podmienky, súd môže rozhodnúť o žalobe rozsudkom pre zmeškanie:

a. žalovaný sa nedostavil na pojednávanie, hoci bol riadne predvolaný a poučený o následkoch

b. žalovaný sa k žalobe a prílohám písomne nevyjadril do 15 dní odo dňa, keď mu boli doručené, hoci bol súdom vyzvaný a poučený o následkoch

c. žalovaný neospravedlnil svoju neúčasť včas a vážnymi okolnosťami

· Rozsudkom pre zmeškanie nemožno rozhodnúť:

a. vtedy, ak by rozsudok spôsobil vznik, zmenu, alebo zánik právneho vzťahu medzi účastníkmi

b. v spore vzniknutom z medzinárodného obchodného styku

c. v spore, ktorý účastníci nemôžu skončiť súdnym zmierom

· Ak žalovaný z ospravedlniteľného dôvodu nebol prítomný na pojednávaní, na ktorom súd rozhodol kontumačne, môže do nadobudnutia právoplatnosti rozsudku podať návrh  na jeho zrušenie; ak súd vyhovie, rozsudok zruší a začne vo veci opäť  konať

· Ak žalovaný zároveň s návrhom na zrušenie podal odvolanie, a súd rozhodnutie zrušil, platí, že žalovaný odvolanie nepodal

· Odvolanie proti rozsudku pre zmeškanie je prípustné, ak:

a. neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia

b. napadnutý rozsudok vychádza z nesprávneho právneho posúdenia veci

71) Vymenujte tituly pre nariadenie výkonu rozhodnutia: : otázka číslo 13

72) Nároky zo zodpovednosti pri predaji tovaru v obchode: str. 105; 106 OPH/2

· Zodpovednosť za vady pri predaji veci v obchode

a. zodpovednosť za vady, ktoré má vec pri prevzatí  kupujúcim – nevzťahuje sa na veci použité a pri veciach predávaných za nižšiu cenu predávajúci nezodpovedá za vadu, pre ktorú bola určená nižšia cena

b. zodpovednosť za vady po prevzatí, v záručnej dobe (zákonná; zmluvná)

· všeobecná zákonná: 6 mesiacov; potraviny – 8 dní; krmivá – 3 týždne; zvieratá – 6 týždňov; ak je na tovare vyznačená expiračná doba, lehota sa neskončí pred uplynutím tejto doby

· osobitná: osobitné predpisy ustanovujú dlhšiu záručnú dobu, pri veciach, ktoré sú určené na to, aby sa užívali dlhšiu dobu. V týchto prípadoch je predávajúci povinný vydať kupujúcemu záručný list s vyznačením záručnej doby; záruku vo väčšom rozsahu môže predávajúci poskytnúť jednostranným vyhlásením v záručnom liste. Záručné doby začínajú plynúť od prevzatia veci.

· Nároky zo zdpovednosti za vady pri predaji veci v obchode: závísí od povahy a druhu vád:

a. odstrániteľné: 

· kupujúci má právo, aby bola vada bezplatne, riadne a včas odstránená; predávajúci povinnosť ju bez zbytočného odkladu odstráníť

· požadovať výmenu veci namiesto odstránenia vady, ak vec ešte nebola použitá

· bez ohľadu na to, či vec bola použitá, má predávajúci vždy možnosť namiesto odstránenia vady vec vymeniť za bezvadnú

b. neodstrániteľné, ktoré bránia vec riadne užívať:

· kupujúci má právo na výmenu veci, alebo

· na odstúpenie od zmluvy

· tie isté práva prislúchajú kupujúcemu aj pri odstrániteľných vadách, ak sa vyskytnú opakovane, alebo pre väčší počet vád nie je možné vec riadne užívať

c. neodstrániteľné, pri ktorých je vec možné riadne užívať, alebo pri predaji veci za nižšiu cenu, ak má vadu, za ktorú predávajúci zodpovedá  má

· kupujúci právo na  primeranú zľavu z kúpnej ceny

· Práva zo zodpovednosti za vady pri predaji v obchode sa uplatňujú u predávajúceho, u ktorého vec bola kúpená (ide o tzv. reklamáciu); ak však v záručnom liste je uvedený iný podnikateľ určený na opravu a nachádza sa v miesta predávajúceho, alebo v mieste pre kupujúceho bližšom, kupujúci uplatní právo na opravu u tohto podnikateľa.

· Práva zo zodpovednosti za vady sa musia uskutočniť v zákonom určenej dobe – reklamačnej dobe (splýva so záručnou), ide o prekluzívnu lehotu

· pri veciach, ktoré sa predávajú bez záruky zákon stanovuje osobitné reklamačné doby

· pri veciach, ktoré sa rýchlo kazia sa musia uplatniť  najneskôr  v deň  nasledujúci  po dni  kúpy

· pri použitých veciach najneskôr do 6 mesiacov po ich  kúpe

· Spočívanie záručnej doby: keď kupujúci uplatnil práva z odstrániteľnej vady

· Prerušenie záručnej doby: ked dôjde k výmene veci, prevzatím veci začína plynúť nová záručná doba

· Ak sa práva zo zodpovednosti uplatnia u predávajúceho, možno ich platniť na súde v premlčacej dobe, ktorá začína plynúť odo dňa, kedy kupujúci reklamoval vady u predávajúceho, alebo v záručnej opravovni

73) Definujte návrh na uzavretie zmluvy a  napíšte všetky prípustné dispozície, ktoré môže s návrhom robiť navrhovateľ, a tiež podmienky ich použitia: str. 58 – 60 OPH

Návrh (oferta) 

· je jednostranný prejav vôle, ktorým navrhovateľ adresátovi navrhuje, aby s ním uzavrel zmluvu s obsahom uvedeným  v návrhu.

· pre vznik návrhu platí to, čo pre vznik jednostranných adresovaných úkonov, navyše sa vyžaduje, aby bol návrh dostatočne určitý a aby z neho vyplývala vôľa navrhovateľa, že ním bude viazaný v prípade prijatia  

· časová hranica záväznosti ponuky určuje dokedy je oferent svojou  ponukou  viazaný
Dispozície navrhovateľa

· môže svoj návrh zrušiť – za podmienky, že prejav o zrušení dôjde adresátovi skôr, alebo súčasne s návrhom
· môže svoj návrh odvolať – revokácia však musí dôjsť adresátovi skôr než odoslal prijatie návrhu; návrh nemôže byť odvolaný počas lehoty určenej na jeho prijatie, iba ak z obsahu vyplýva právo odvolať  ho aj pred uplynutím tejto lehoty 
74) Ako postupuje súd, keď je podanie účastníka nezrozumiteľné: § 43 OSP

· predseda senátu vyzve účastníkov, aby nezrozumiteľné podanie v určenej lehote opravili, alebo doplnili,

· poučí ich o tom ako ho majú opraviť, alebo doplniť

· poučí ich o následkoch neopravenia, alebo nedoplnenia

· ak napriek výzve predsedu toto podanie neopravia, alebo nedoplnia, súd konanie zastaví, lebo pre tento nedostatok v ňom nemožno pokračovať.

75) Pri splnení ktorých podmienok môže súd rozhodnúť rozsudkom pre zmeškanie a v ktorých prípadoch  rozsudok pre zmeškanie neprichádza do úvahy:  otázka číslo 70

76) Vysvetlite rozdiel medzi delegáciou a postúpením veci:

Delegácia: str. 44 OPP

· (prikázanie) znamená, že súd druhého stupňa prípadne NS odníme oprávnenie prejednať a rozhodnúť  určitú vec súdu, ktorý by bol na to inak príslušný a prikáže ju na prejednanie inému súdu toho istého druhu (vec, ktorú prejednáva OS možno delegovať iba na iný OS a vec, ktorú prejednáva KS len na iný KS)

· podľa toho za akých podmienok KS alebo NS môže prikázať inému súdu rozhodnutie vo veci rozlišujeme delegáciu

a) nutnú – keď OS alebo KS nemôže s objektívnych dôvodov vo veci konať (sudcovia boli vylúčení)

b) vhodnú – keď inak príslušný súd by vec mohol prejednať, ale bolo by vhodnejšie, aby rozhodoval iný, podľa zákona nepríslušný súd (hospodárnosť)

· o delegácii rozhoduje najblišie spoločne nadriadený súd príslušného súdu a súdu, ktorému  má by vec prikázaná

Postúpenie veci: § 104 a 105:

· právomoc:ak vec nespadá do právomoci súdov alebo ak má predchádzať iné konanie, súd po právoplatnosti uznesenia o zastavení konania postúpi vec príslušnému orgánu; právne účinky spojené s podaním návrhu zostávajú zachované

· vecná príslušnosť: ak súd, na ktorý sa účastník obrátil, je toho názoru, že nie je vecne príslušný, neodkladne postúpi vec príslušnému súdu bez rozhodnutia a upovedomí o tom účastníkov

· miestna príslušnosť: platí to, čo je uvedené v predchádzajúcom bode

77) Vypíšte podmienky pre odpustenie zmeškania lehoty, a kedy odpustenie nie je  možné: § 58 OSP

· Podmienky: súd odpustí zmeškanie lehoty, ak:

a. ju účastník, alebo jeho zástupca zmeškal z ospravedlniteľného dôvodu a bol preto vylúčený z úkonu, ktorý mu patrí

b. návrh na odpustenie treba podať do 15 dní po odpadnutí prekážky (subjektívna lehota); do 1 roka odo dňa, kedy sa mal zmeškaný úkon vykonať (objektívna lehota)

c. treba s ním spojiť aj zmeškaný úkon

· Odpustenie zmeškania lehoty je neprípustné, ak to zákon výslovne vylučuje, ako napr.:

· pri lehote na obnovu konania

· pri lehote na podanie dovolania

78) Právnym dôvodom vzniku záložného práva môže byť aj priamo zákon, uveďte prípady podľa jednotlivých zákonných predpisov: str. 238 OPH: Zákonné záložné právo vzniká:

· OZ § 672:  prenajímateľovi  nehnuteľnosti na veci nachádzajúce sa na prenajatej nehnuteľnosti - slúži na zabezpečenie nájomného

· ObZ §535: skladovateľovi na veci skladované u neho – slúži na zabezpečenie jeho nárokov zo skladovateľskej zmluvy

· Zák. 42/1992 § 28 banke na nehnuteľnosti družstva, ktoré dostalo úver - slúži na zabezpečenie úveru

· Zák. 182/1993 o vl. bytov § 15: spoločenstvu vlastníkov bytov a  nebytových priestorov k bytu, alebo nebytovému priestoru v dome - slúži na zabezpečenie pohľadávok z  právnych úkonov týkajúcich sa spoločných častí domu, spoločných zariadení a príslušenstva domu a na zabezpečenie pohľadávok týkajúcich sa bytu, alebo nebytového priestoru, ktoré urobil vlastník bytu, alebo nebytového priestoru v dome

· Zák. 180/1995 o niektorých opatreniach na usporiadanie vlastníctva k pozemkom v znení nálezu ÚS 131/1996 a zák 80/1998: vzniká na zabezpečenie pohľadávok tých dedičov poľnohospodárskych a lesných pozemkov, ktorým v rámci vyporiadania dedičstva  nepripadlo vlastníctvo k uvedeným pozemkom (má prednosť pred všetkými skoršími záložnými právami)

· Zák. 600/1992 o cenných papieroch: uschovávateľovi listinného cenného papiera – slúži na zabezpečenie jeho práv zo zmluvy o úschove cenného papiera, pokiaľ sa u  neho cenný papier  nachádza

79) Napíšte dohodu o vyporiadaní podielového vlastníctva. Predmet spoluvlastníctva: poľnohospodársky pozemok o rozlohe 10000 m2, 8 spoluvlastníkov. Pri rozdelení treba brať do úvahy  ustanovenie § 23/ 2 zákona č. 180/95. Súčasne vysvetlite, v čom spočíva toto ustanovenie:

Ustanovenie spočíva v tom, že vyporiadať podielové vlastníctvo pri delení pozemkov poľnohospodárskych alebo lesných, nachádzajúcich sa mimo územia obce možno, len ak vznikne pozemok s výmerou vyššou ako 2000m2, ak ide o poľnohospodársky pozemok alebo 5000m2, ak ide o lesný pozemok; ak táto podmienka nie je splnená, musí sa postupovať podľa § 23/2 tohto zákona, podľa ktorého tieto pozemky nadobúdajú tí spoluvlastníci, u ktorých sú najlepšie predpoklady na obhospodarovanie pozemkov, zároveň súd určí povinnosť nadobúdateľov vyrovnať sa s ostatnými spoluvlastníkmi.

DOHODA O ZRUŚENÍ A VYPORIADANÍ PODIELOVÉHO SPOLUVLASTNÍCTVA K NEHNUTEĽNOSTI § 141 ods. 1 OZ

Spoluvlastníci:

Hubert Rároha, nar. 12. 1. 1945, bytom Okružná 1474, Púchov

Imrich Štrkáč, nar. 23. 4. 1964, bytom Pod Gaštanmi 1589, Púchov

Getrúda Bubáková, nar. 30. 5. 1975, bytom Chmelinec 1654, Púchov

Zoltán Štiak, nar. 25. 4 . 1968, bytom Kamenná 45, Červený Kameň, okr. Ilava

Anna Grgová, nar. 29. 11. 1977, bytom Mostová 145, Horné Kočkovce, okr. Púchov

Ferdinand  Čuridlo, nar. 18. 9. 1955, bytom Továrenská 456, Horné Kočkovce, okr. Púchov

Ľudomil Nemehlo, nar. 4. 6. 1960, bytom Ráztoky 74, Horná Maríková, okr. Považská Bystrica

Valér Brzda, nar. 7. 7. 1965, bytom Podlesná 78, Vrtižér, okr. Považská Bystrica



            dňa 17. 9. 2003 uzavreli túto dohodu o vyporiadaní podielového spoluvlastníctva







I. 

Na základe rozhodnutia Okresného súdu v Považskej Bystrici zo dňa 30. 5. 1990 č. D 1195/45 sa účastníci stali podielovými spoluvlastníkmi poľnohospodárskeho pozemku o rozlohe 10000 m2 na parcele č. 1456 v katastrálnom území obce Dolné Kočkovce mimo zastavaného územia obce, zapísaného na liste vlastníctva č. 2255 vedeného Správou Katastra Púchov v katastri nehnuteľností pre obec Dolné Kočkovce.







II.

Účastníci sa k pozemku uvedenému v bode I. rozhodli zrušiť podielové spoluvlastníctvo a vyporiadať podľa spoluvlastníckych podielov, ktoré sú u všetkých účastníkov rovnaké 1/8







III.

Kedže vyporiadaním spoluvlastníctva rozdelením na spoluvlastnícke podiely  by vznikli pozemky o rozlohe menšej ako 2000m2 , čím by sa toto vyporiadanie dostalo do rozporu s ustanoveniami zákona číslo 180/ 1995 Z. z. o niektorých opatreniach na usporiadanie vlastníctva k pozemkom, spoluvlastníci sa

 dohodli na vyporiadaní 

podľa § 23 ods. 2 spomínaného zákona a to tak, že pozemok uvedený v bode I. zostáva v podielovom spoluvlastníctve Huberta Rárohu a Imricha Štrkáča, nakoľko obaja podnikajú v oblasti poľnohospodárstva a  u  oboch existujú najlepšie predpoklady na obhospodarovanie pozemku uvedeného v bode I.,







IV.

Protihodnota 2 x 300000 Sk od každého z  nich, ktorú sa obaja zaväzujú zaplatiť do 1 mesiaca odo dňa vydania rozhodnutia o povolení vkladu do katastra nehnuteľností vydaného Správou katastra Púchov, sa rozdelí rovným dielom medzi zostávajúcich spoluvlastníkov, Gertrúdu Bubákovú, Zoltána Štiaka, Annu Grgovú, Ferdinanda Čuridla, Ľudomila Nemehla a Valéra Brzdu.







V.

Zmluva je platná dňom podpisu, účinnosť nadobúda dňom vydania rozhodnutia o povolení vkladu do katastra nehnuteľností vedeného Správou katastra  Púchov. Týmto dňom nadobúdajú účastníci všetky práva vyplývajúce zo zmluvy. Účastníci súhlasia s týmto vkladom do katastra nehnuteľností.






        
VI.

Účastníci s obsahom zmluvy po jej prečítaní bez výhrad súhlasia, čo potvrdzujú svojimi vlastnoručnými podpismi na všetkých jej  vyhotoveniach.

V Púchove dňa 17. 9. 2003






Podpisy účastníkov

80) Na prejednanie odvolania nariadi predseda senátu odvolacieho súdu pojednávanie. V ktorých prípadoch netreba pojednávanie nariaďovať: §214 OSP

a) ak sa odmieta odvolanie

b) ak sa zastavuje,  alebo prerušuje konanie

c) ak odvolanie smeruje proti uzneseniu

d) ak ide o rozhodnutie o spôsobilosti na právne úkony, o vyslovení prípustnosti prevzatia, alebo držania v ústave zdravotnej starostlivosti, alebo o vyhlásenie za mŕtveho

e) ak sa zrušuje rozhodnutie súdu  nižšieho stupňa (ak nie sú podmienky ani na potvrdenie ani na zmenu  rozsudku)

f) ak sa odvolanie týka len trov konania, príslušenstva pohľadávky, alebo jej zročnosti, alebo predbežnej vykonateľnosti rozsudku

g) ak odvolanie smeruje proti rozsudku, ktorý rozhodol len o výžive maloletého dieťaťa

h) ak odvolanie bolo podané len z dôvodu, že súd na základe vykonaných dôkazov dospel k nesprávnym skutkovým zisteniam

81) Definujte poukážku a popíšte vzťahy medzi poukazcom, poukazníkom a poukázancom: str. 73 OPH/2

A: poukázca (asignant)

B: poukazník (asignatár)

C: poukázanec (asignát)

· Poukážkou splnomocňuje poukázca poukazníka, ay prijal plnenie od poukázanca.

· Funkcia poukážky, predovšetkým:

·  prostriedok na zaplatenie dlhu

·  prostriedok poskytnutia úveru

· Poukážka vzniká na základe dvoch splnomocnení a troch právnych úkonov:

a. zmluva, ktorou poukazca spolnomocní poukazníka, aby prijal plnenie od poukázanca

b. zmluva, ktorou poukazca spolnomocňuje poukázanca, aby poskytol plnenie poukazníkovi

c. prijatie poukázanca (formou jednostranného p.ú.), ku ktorému dôjde tým, že poskytne plnenie, a tak vzniká právny vzťah medzi poukázancom a poukazníkom

82) Aké sú doby trvania práv k jednotlivým predmetom duševného vlastníctva: str. 338 OPH/2

· Autorské dielo – počas života autora a  70 rokov po jeho smrti

· Patent – 20 rokov odo dňa podania prihlášky

· Priemyselný vzor – 5 rokov odo dňa podania prihlášky; možno ju predĺžiť 2 krát po päť rokov

· Úžitkový vzor – 4 roky odo dňa podania prihlášky; možno predĺžiť 2 krát po 3 roky; najviac  10 rokov dohromady

· Topografia polovodičového výrobku –  doba trvania končí uplynutím 10 rokov od konca kalendárneho roka, v ktorom vznikla 

· Ochranná známka – 10 rokov; obnovou sa predlžuje o ďaľších 10 rokov

· Označenie pôvodu výrobkov – neobmedzené 

· Nové odrody – 30 rokov (chmel, vinič, okrasa, les); 25 rokov ostatné

· Nové plemená – podobu trvania plemena

· Diela úžitkového umenia – 25 rokov od zhotovenia

· Osobnostno – majetkové právo výkonných umelcov – 50 rokov

83) Zodpovednosť za škodu spôsobenú vadným výrobkom (právna úprava, pojem výrobok,  pojem vadný výrobok, výrobca, liberačné dôvody, premlčanie): str. 275 OPH/2

I. Výrobok: každá hnuteľná vec, ktorá bola vyrobená, vyťažená, alebo inak získaná.

II. Vadný výrobok: je vadný, ak nezaručuje bezpečnosť jeho užitia, alebo použitia, ktorú  možno od neho očakávať; druhy vád:

a. výrobné vady – keď vadným je len jeden, alebo niekoľko výrobkov z výrobnej série

b. konštrukčné vady – ak vadu vykazuje celá séria (modelový rad) výrobkov

c. informačné, inštrukčné, alebo marketingové vady – vada vznikla v dôsledku chýbajúceho, alebo nevhodného upozornenia na riziká užitia, alebo oužitia výrobku

Rozhodujúcim pre určenie vadnosti výrobku je teda očakávanie spotrebiteľa, ktoré je odôvodnené najmä vzhľadom na:

a. prezentáciu výrobku a informácie o výrobku, ktoré výrobca poskytol, alebo mal poskytnúť

b. predpokladaný spôsob jeho užitia, alebo použitia a účel, na aký môže výrobok slúžiť

c. čas, kedy bol výrobok uvedený na trh

III. Výrobca:

· ten, kto výrobok vyrobil, vyťažil, alebo inak získal, a ďalej

· ten, kto sa za výrobcu vydáva označením výrobku svojím menom, ochrannou známkou, alebo iným rozlišovacím znakom

· ten, kto výrobok doviezol zo zahraničia (dovozca, importér)

· ten, kto výrobok dodá (dodávateľ)

IV. Liberačné dôvody: . výrobca sa zbaví zodpovednosti, ak preukáže, že:

a. výrobok neuviedol do obehu

b. výrobok nebol vadný  v čase uvedenia do obehu, alebo vada vznikla neskôr

c. výrobok nevyrobil, ani ho nedistribuoval

d. vada je dôsledkom splnenia povinnosti vyplývajúcej výrobcovi zo všeobecne záväzného predpisu

e. stav vedy a  technických  poznatkov  neumožňoval vadu včas zistiť

V. Premlčanie: subjektívna lehota je tri roky – začína plynúť, keď sa poškodený dozvedel, alebo sa mohol dozvedieť o vade výrobku

   objektívna je desať rokov – začína plynúť okamihom, keď výrobca uviedol výrobok do obehu

84) Napíšte žalobu, skutkový stav si každý dosadí sám:

ŽALOBA O VYDANIE HNUTEĽNEJ VECI - §126 ods. 3 OZ

          (1.strana)

Okresný súd Považská Bystrica, Štúrova 1/ 2, 01733 Považská Bystrica

Žalobca: Květoslav Karburátor, narodený 16. 10. 1950, bytom Podmanín 789, okres Považská Bystrica, zamestnaný ako pracovník technických služieb mesta Považská Bystrica

Žalovaný: Tadeáš Sviečka, narodený 24. 11. 1960, bytom Zemianska Závada 456, okres Považská Bystrica, nezamestnaný

Žaloba o vydanie bycikla zn. SOBI  2O, výrobné číslo 1203

 (2.strana)







I.

Dňa 18. 5. 1990 som si kúpil bycikel zn. SOBI 20 výrobné číslo 1203, červenej farby. Dňa 25. 4. 2003 mi ho spred pohostinstva U smädoša  v obci   Brvnište odcudzil neznámy páchateľ. Krádež som oznámil  na  Okresnom úrade vyšetrovania v Považskej Bystrici

Dôkaz: Pokladničný blok a záručný list bicykla

             Spis Okresného úradu vyšetrovania v Považskej Bystrici č. 2220







II.

Dňa 8. 5. 2003 som náhodou počas návštevy svojej rodiny  v Zemianskej  Závade zistil, že môj bicykel má žalovaný. Niekoľkokrát som ho osobne aj písomne žiadal, aby mi bicykel vrátil. Napriek môjmu vysvetleniu, že bicykel je môj, o čom svedčia doklady k nemu, mi ho odmietol vydať. Uviedol, že ho  vymenil za valašku s  vyrezávanou  rukoväťou s neznámym  mužom.

Dôkaz: Výsluch účastníkov

             List zo dňa 30. 5. 2003

Vzhľadom na uvedené skutočnosti navrhujem, aby súd vydal tento 

    rozsudok

Žalovaný je povinný vydať žalobcovi bycikel zn. SOBI 20 výrobné číslo 1203, červenej farby do 3 dní od právoplatnosti tohto rozsudku. Žalovaný je povinný tiež nahradiť  trovy konania v lehote do troch dní od právoplatnosti rozsudku

V Podmaníne dňa 27. 6. 2003






Květoslav Karburátor

85) Ktoré pohľadávky nemožno započítať, a proti ktorým pohľadávkam je započítanie neprípustné: str. 87 OPH/2: započítanie jednostranným úkonom:

· nie je možné:

a) ak nejde o vzájomné pohľadávky medzi tými istými osobami 

b) ak nejde o vzájomné pohľadávky toho istého druhu

c) ak pohľadávky nie sú splatné

d) ak ide o pohľadávky, ktorých započítanie nie je podľa zákona prípustné

· nie je prípustné:

a) proti pohľadávke na náhradu škody spôsobenej na zdraví, okrem prípadu, keby išlo o vzájomnú pohľadávku na náhradu škody toho istého druhu

b) proti pohľadávkam, ktoré nie je možné postihnúť výkonom rozhodnutia:

1. pohľadávky náhrady, ktorú  podľa poistnej zmluvy vypláca poisťovňa, ak sa má náhrada použiť na nové vybudovanie, alebo opravu budovy

2. dávka sociálnej pomoci, alebo peňažný príspevok na kompenzáciu sociálnych dôsledkov ťažkého zdravotného postihnutia, poskytované podľa osobitných predpisov a štátne sociálne dávky

3. výkonu rozhodnutia odpísaním z účtu v peňažnom ústave nepodliehajú prostriedky na účte, ktoré výslovným vyhlásením povinného sú určené na výplatu miezd jeho zamestnancov na najbližšie výplatné obdobie

4. pohľadávky autorskej odmeny podliehajú výkonu rozhodnutia len jednou pätinou

86) Napíšte nájomnú zmluvu, ktorej predmetom je nebytový priestor: otázka č. 64

87) Uveďte, v ktorých prípadoch vydá notár osvedčenie o dedičstve a popíšte možný postup účastníka od prevzatia osvedčenia: § 175zca/1/4/5

· Notár vydá osvedčenie o dedičstve, ak

a. dedičstvo nadobudol jediný dedič, ktorý nesmie byť maloletý, ani osobou, ktorá musí mať opatrovníka podľa osobitných predpisov

b. dedičstvo, ktoré nenadobudol žiadny dedič, pripadlo štátu

c. dedičia sa vyporiadali medzi sebou dohodou

d. dedičia uzavreli s veriteľmi poručiteľa dohodu o prenechaní dedičstva na úhradu dlhov

· Účastník môže požiadať do 15 dní od prevziatia dedičstva súd o pokračovanie v konaní o dedičstve; včas podanou žiadosťou osvedčenie stráca platnosť a súd pokračuje v konaní bez zreteľa na jeho vydanie; ak nie je žiadosť včas podaná, osvedčenie nadobúda účinky právoplatného uznesenia o dedičstve

· Účastník sa môže vzdať práva na podanie žiadosti o pokračovanie v konaní o dedičstve – dňom vzdania sa práva nadobúda osvedčenie o dedičstve účinky právoplatného uznesenia o dedičstve

88) Charakterizujte špeciálne prostriedky súdnej ochrany osobnostných práv upravené v § 13 OZ: str. 112 OPH

a) negatórna žaloba – návrh na upustenie od neoprávnených zásahov; sleduje zastavenie ďalšieho rušenia

b) reštitučná žaloba – návrh na odstránenie už uskutočnených zásahov; sleduje obnovenie pôvodného stavu, ak je to vôbec ešte možné

c) satisfakčná žaloba – návrh na poskytnutie primeraného zadosťučinenia; v určitých prípadoch, keď sa to ukáže ako nevyhnutné, je formou zadosťučinenia majetkové plnenie, konkrétne plnenie v peniazoch; podmienkou priznania je nemajetková ujma, ktorá je spôsobilá v značnej miere znížiť dôstojnosť občana a jeho vážnosť v spoločnosti

vo všetkých prípadoch ide o návrhové konanie

89) Uveďte zákonné predpoklady pre schválenie súdneho zmieru, akou formou súd rozhoduje a akými prostriedkami je možné napadnúť rozhodnutie o schválení súdneho zmieru: §67; 68; 99 OSP

Podmienky:

1. ak to povaha veci pripúšťa (obsahom môžu byť len práva a povinnosti, ktorými môžu účastníci disponovať)

2. na ktoromkoľvek súde, ktorý je vecne príslušný

3. obsah zmieru nesmie odporovať právnym predpisom

4. obsah musí byť jasný a určitý

Forma: uznesenie o schválení zmieru; má účinky právoplatného a  vykonateľného rozsudku a je titulom pre výkon rohodnutia jeho obsah je pre účastníkov záväzný a zásadne nezmeniteľný

Prostriedky napadnutia: proti tomuto uzneseniu  nie je prípustné odvolanie; je proti nemu prípustná:

a) obnova konania; 

b) ďalším prostriedkom napadnutia je možnosť zrušiť rozsudkom uznesenie o jeho schválení, ak je neplatný podľa hmotného práva; návrh možno podať do troch rokov od právoplatnosti uznesenia o schválení zmieru  

90) Vymenujte podmienky spoločné pre obidva druhy osvojenia (10 podmienok osvojenia): § 63 a nasl.; §74 a nasl. ZOR

1. osvojitelia:

a. občania

b. zaručujú spôsobom života, že osvojenie bude na prospech dieťaťa a spoločnosti

c. spôsobilý na právne úkony

2. primeraný vekový rozdiel medzi osvojencom a osvojiteľom

3. osvojenie nemôže vzniknúť tam , kde medzi osvojencom a osvojiteľom existuje pokrvný príbuzenský vzťah

4. osvojiť možno len maloleté dieťa 

5. osvojiť  maloletého možno, len ak mu bude osvojenie na prospech

6. ako spoločné dieťa môžu  niekoho osvojiť len manželia; ak je osvojiteľ manželom možno osvojiť len so súhlasom druhého manžela (netreba, ak stratil spôsobilosť na p. ú.; alebo zadováženie tohoto súhlasu je spojené s ťažko prekonateľnou prekážkou)

7. na osvojenie treba privolenie zákoného zástupcu dieťaťa; privolenie zákonného zástupcu nie je potrebné, ak rodičia: 

a. o dieťa neprejavia opravdivý záujem po dobu najmenej 6 mesiacov

b. dajú privolenie  na osvojenie vopred bez vzťahu k určitým osvojiteľom (ústne do zápisnice pred súdom/ okresným úradom)

8. ak je dieťa schopné posúdiť dosah svojho osvojenie je potrebný aj jeho súhlas

9. pred rozhodnutím súdu o osvojení musí byť dieťa v starostlivosti budúceho osvojiteľa po dobu najmenej troch mesiacov na náklady budúceho osvojiteľa

10. súd je povinný zistiť, či sa zdravotný stav osvojiteľa neprieči účelu osvojenia

91) Vymenujte exekučné tituly: : otázka číslo 13, 71

92) Z akých dôvodov môže prenajímateľ nebytového priestoru vypovedať nájomnú zmluvu uzavretú na určitý čas: str.183 OPH/2

Prenajímateľ môže písomne vypovedať zmluvu o prenájme nebytového priestoru, uzavretú na určitý čas, pred jeho uplynutím, z týchto dôvodov:

a) nájomca užíva nebytový priestor v rozpore so zmluvou

b) nájomca mešká s platením nájomného, alebo za úhrady za služby o viac ako jeden mesiac

c) nájomca neposkytuje riadne a včas určité služby na úhradu nájomného, na ktoré sa zmluvne zaviazal

d) nájomca, alebo osoby, ktoré s ním užívajú nebytový priestor hrubo porušujú pokoj a poriadok

e) užívanie nebytového priestoru je viazané na užívanie bytu a nájomca je povinný byt vypratať

f) bolo rozhodnuté o odstránení stavby, alebo o zmenách stavby, v dôsledku čoho nie je možné nebytový priestor užívať

g) nájomca prenechá nebytový priestor, alebo jeho časť do podnájmu bez súhlasu prenajímateľa

h) ide o nájom v nehnuteľnosti vydanej oprávnenej osobe na základe zák 403/1990 o zmiernení niektorých majetkových krívd

i) ide o nájom v nehnuteľnosti vrátenej pôvodnému vlastníkovi na základe 229/1991 o úprave vlastníckych vzťahov k pôde a inému poľnohospodárskemu majetku

93) Proti uzneseniu o nariadení výkonu rozhodnutia odpísaním z účtu v peňažnom ústave podal povinný odvolanie s odôvodnením, že právo bolo splnené. Uveďte, ktoré skutočnosti budú pre rozhodnutie súdu dôležité a ako môže súd rozhodnúť a prečo.

94) Uveďte ako je určená príslušnosť súdu na konanie o dedičstve: str. 125 OPP: 2 spôsoby určenia miestnej príslušnosti:

I. V zákone presne uvedenými skutkovými okolnosťami: na konanie je príslušný súd, v obvode ktorého

a.   mal poručiteľ posledné bydlisko

b.   mal posledný pobyt (ak  nemal bydlisko, alebo  ho  nie je možné zistiť) 

c.  sa nachádza poručiteľov majetok 

II. Rozhodnutím najvyššieho súdu: výnimočné, ak nie je možné zistiť ani jednu zo zákonných podmienok

95) Uveďte dôvody pre vylúčenie sudcov a iných osôb z prejednávania a rozhodovania veci v OSK a kto o ich vylúčení  rozhoduje: §14 – 17 OSP

· Sudcovia sú vylúčení z prejednávania veci,

a. ak vzhľadom na ich pomer k 

· prejednávanej veci 

· účastníkom, alebo ich zástupcom

možno pochybovať o ich nezaujatosti

b. na súde vyššieho stupňa sú vylúčení sudcovia, ktorí rozhodovali vec na súde nižšieho stupňa a naopak, to isté platí o dovolaní

· Len čo sa sudca dozvie o skutočnostiach, pre ktoré je vylúčený bez odkladu to oznámi predsedovi súdu, v konaní môže zatiaľ urobiť iba úkony, ktoré nepripúšťajú odklad

· Ak sudca, o vylúčenie ktorého ide s tým vyjadrí písomný súhlas, predseda senátu pridelí vec inému sudcovi, v tomto prípade sa vec nepredkladá na rozhodovanie súdu vyššieho stupňa.

· Účastníci majú právo z horeuvedených dôvodov podať námietku zaujatosti voči sudcovi, ktorý má podľa rozvrhu práce vec prejednať a rozhodnúť; o tomto práve súd účastníkov poučí

· Účastník môže uplatniť námietku najneskôr na 1 pojednávaní, na ktorom sa zúčastnil sudca, o vylúčenie ktorého ide, alebo do 15 dní odo dňa, od kedy sa mohol dozvedieť o dôvode, pre ktorý je sudca vylúčený, na neskôr podanú námietku sa prihliadne len vtedy, ak účastník nebol poučený podľa predchádzajúceho odseku

· V námietke musí byť uvedené:

·  proti komu smeruje

·  dôvod, pre ktorý má byť sudca vylúčený

·  kedy sa účastník o dôvode vylúčenia dozvedel

·  akými dôkazmi môže byť dôvod vylúčenia preukázaný (účastník je povinný predložiť dôkazy spolu s námietkou zaujatosti)

· Na opakované námietky podané z  toho istého dôvodu súd neprihliadne, ak o nich už rozhodol

· Prvostupňový súd predloží vec na rozhodnutie o námietke zaujatosti do 10 dní od jej podania nadriadenému súdu; o tom, či je sudca vylúčený, rozhodne do 10 dní od predloženia nadriadený súd v senáte; o vylúčení sucov NS do 10 dní iný senát tohto súdu 

· Ak bolo rozhodnuté, že sudca je vylúčený, predseda súdu určí namiesto neho iného sudcu alebo prikáže vec inému senátu  

· O tom, či je vylúčený zapisovateľ, alebo iný pracovník súdu, ako aj znalec a tlmočník platí  predchádzajúce primerane; rozhoduje o tom predseda senátu

· O vylúčení notára z  úkonov súdneho komisára platí uvedené primerane, o vylúčení  rozhoduje súd, ktorý notára poveril

96) Vymenujte zákonné obmedzenia autorského práva (zákonné licencie, ustanovenia §21 – 28 AZ)

1. vyhotovovanie rozmnoženín diela pre osobnú potrebu

2. citácia diela

3. vyhotovenie rozmnoženiny diela na vyučovacie účely

4. vyhotovovanie rozmnoženiny diela osobitnou technikou pre potreby nevidiacich

5. vyhotovovanie rozmnoženiny diela knižnicou alebo archívom prostredníctvom reprogrfického zariadenia

6. použitie diela na informačné účely

7. rozmnožovanie a úprava počítačového programu

8. spätný preklad počítačového programu zo strojového kódu do zdrojového jazyka počítačového programu

9. verejné vystavenie diela

nakladanie s dielom podľa uvedených bodov nesmie byť v rozpore s bežným využitím diela a nesmie neodôvodnene zasahovať do právom chránených záujmov autora

97) Vypracujte ponuku spoluvlastníka adresovanú inému spoluvlastníkovi, ktorá vyplýva zo zákonného predkúpneho práva pri predaji spoluvlastníckeho podielu

NÁVRH  NA  VYUŹITIE  PREDKÚPNEHO  PRÁVA  SPOLUVLASTNÍKA - §140 OZ

Vec:  Návrh spoluvlastníka Sidónie Cocúľovej na odkúpenie spoluvlastníckeho podielu

     Ako podielová spoluvlastníčka rekreačnej chaty č 156, nachádzajúcej sa na parcele číslo 1223 v katastrálnom území obce Mojtín, zapísanej na liste vlastníctva č. 2566, vedenom Správou katastra  Púchov v katastri nehnuteľností pre obec Mojtín, mám možnosť svoj spoluvlastnícky podiel predať záujemcovi  Alojzovi Cvrkoňovi,  ktorý  mi navrhuje kúpnu cenu 500000 Sk.

    Vzhľadom na to, že ste  spoluvlastníkom 1/2 a máte v zmysle § 140 OZ predkúpne právo na môj spoluvlastnícky podiel ponúkam Vám, aby ste ho za rovnakých podmienok odkúpili Vy. Týmto Vám navrhujem, ak máte záujem , odo mňa ako predávajúceho,  kúpiť môj ½ podiel na rekreačnej chate č. 156  zapísanej na liste vlastníctva č. 2566, parcela č.1223 na  Správe Katastra  Púchov, za kúpnu cenu 500000 Sk.

   V prípade, že mienite využiť svoje zákonné predkúpne právo a prijímate moju ponuku, trvám na uzavretí zmluvy v lehote do jedného mesiaca a na súčasnom vyplatení kúpnej ceny 500000 Sk. V opačnom prípade svoj podiel predám uvedenému záujemcovi.

V Púchove dňa 29. 6. 2003 







Sidónia Cocúľová

98) Zánik záväzku splnením dlhu: str. 77 OPH/2

Splnenie (solúcia) je právny úkon, ktorým dlžník, prípadne iná oprávnená osoba s úmyslom plniť dlh poskytuje veriteľovi to, čo je premetom záväzku a veriteľ toto plnenie prijíma

· Kto má plniť:

· dlžník (je treba skúmať či ide o záväzok solidárny; delený/ nedielny)

· ručiteľ, ak dlžník napriek písomnej výzve veriteľa záväzok nesplnil

· platiteľ mzdy, ak sa dlžník s veriteľom dohodli na zrážkach zo mzdy

· ten, kto pristúpil k dlhu namiesto pôvodného dlžníka,  musí plniť na výzvu veriteľa

· zástupca dlžníka (veriteľ to nemusí prijať, ak ide o nezastupiteľné plnenie)

· Komu treba plniť:

· veriteľovi (solidárny; delelený / nedielny)

· tomu, kto predloží veriteľovo potrvrdenie o prijatí plnenia

· zákonnému zástupcovi veriteľa, ak veriteľ nie je spôsobilý na právne úkony

· zástupcovi veriteľa, ktorého splnomocnil

· Kedy treba plniť: v deň splatnosti (zročnosti), ktorý môže byť určený:

· zákonom 

· súdnym rozhodnutím

· dohodou strán

· presným dňom, alebo 

· lehotou splatnosti, alebo aj

· dohodou, ktorá ponecháva určenie splatnosti na dlžníkovi (ak by tým dlžník porušoval mravy, určí dobu splatnosti súd na návrh veriteľa), alebo

· splatnosť sa vôbec neurčí , v tom prípade je veriteľ oprávnený ju určiť

· Kde treba plniť:

· na mieste určenom dohodou,ak nebolo určené

· bydlisko dlžníka, alebo jeho sídlo (ak si veriteľ pre plnenie nepríde, dostáva sa do omeškania)

· Čo treba plniť:

· to, na čom sa veriteľ s dlžníkom dohodli

· zámena – dohoda medzi dlžníkom a veriteľom na inom plnení ako bolo dohodnuté

· dlžník dá niečo na splnenie – dlžník poskytne nejakú vec , postúpi pohľadávku za tým účelom, aby veriteľ jej speňažením uspokojil svoju pohľadávku

· Ako treba plniť: podľa dohody strán:

· naraz

· po častiach

· v splátkach

99) Kedy prichádza do úvahy dožiadanie súdu? §39 OSP: ak sa v konaní vyskytnú úkony, ktoré by príslušný súd mohol urobiť:

a) len s ťažkosťami

b) so zvýšenými, neúčelnými trovami

c) alebo úkony, ktoré v jeho obvode nemožno vôbec urobiť

Ak dožiadaný súd nemôže v svojom obvode úkon urobiť, postúpi dožiadanie súdu, v obvode ktorého úkon možno urobiť, ak mu je takýto súd známy; inak dožiadanie vráti.

100) Uveďte všetko, čo viete o späťvzatí žaloby: str. 84 OPP:

· späťvzatie – procesný úkon,  ktorým navrhovateľ žiada súd, aby o jeho návrhu ďalej nekonal a nerozhodoval o ňom vôbec, alebo

· čiastočné späťvzatie – o ňom rozhodoval  v menšom rozsahu

· ak vzal celý návrh späť súd uznesením konanie zastaví

· neurobí tak, ak odporca z  vážnych dôvodov so späťvzatím nesúhlasí

· ak ide o späťvzatie návrhu na rozvod, neplatnosť  manželstva, určenie, či tu  manželstvo je, alebo nie je, je nesúhlas odporcu so spaťvzatím neúčinný 

· ak dôjde k späťvzatiu návrhu na začatie konania skôr,  než sa začalo pojednávanie je nesúhlas odporcu so späťvzatím, rovnako ako v  predchádzajúcom prípade neúčinný

101) Ktorý súd je vecne a miestne príslušný na nariadenie predbežného opatrenia a ako je vymedzený okruh účastníkov: §74/2

· príslušný na konanie o predbežnom opatrení je súd, ktorý je  príslušný na konanie o veci

· ak nie je príslušný súd známy alebo ak príslušný súd nemôže včas zakročiť, zakročí a nariadi predbežné opatrenie súd, v ktorého obvode sa maloletý zdržuje; lenčo je to však možné postúpi vec príslušnému súdu

· účastníkmi sú tí, ktorí by nimi boli, keby šlo o vec samu

102) Popíšte tri základné fikcie doručenia

a) ak adresát odmietne prevziať písomnosť: §50 OSP: je písomnosť doručená dňom, keď ju odmietol prevziať

b) ak doručovateľ nezastihne adresáta,  hoci sa v  mieste doručenia zdržiava

· obyčajné: §46/2 OSP:

· doručí sa inej dospelej osobe bývajúcej v  tom istom byte/ dome/ zamestnanej na tom istom pracovisku, ak je ochotná obstarať odovzdanie písomnosti (neúčinné, ak  má táto osoba na veci protichodný záujem);  ak nemožno ani takto doručiť

· uloží sa na pošte, alebo na orgáne obce a adresát sa vhodným spôsobom vyzve, aby si písomnosť prevzal, 

· písomnosť sa považuje za doručenú dňom uloženia, i keď sa adresát  o uložení nedozvedel

· do vlastných rúk: §47/2 OSP: 

· doručovateľ adresáta vhodným spôsobom upovedomí, že mu príde doručiť zásielku v deň a hodinu uvedenú v oznámení; ak zostane aj tento pokus bezvýsledný

· uloží doručovateľ písomnosť na pošte, alebo orgáne obce a adresáta o tom vhodným spôsobom upovedomí

· ak si adresát zásielku do troch dní neprevezme, považuje sa za deň doručenia posledný deň tejto lehoty, i keď sa adresát o uložení nedozvedel

c) ak nie je možné doručiť písomnosť  PO, alebo FO oprávnenej podnikať na adresu sídla uvedeného v OR, alebo v inom registri a jej iná adresa nie je súdu známa: § 48/2, 3: písomnosť sa považuje po troch dňoch od vrátenia zásielky za doručenú, aj vtedy, ak by sa osoba oprávnená za PO konať, alebo FO oprávnená podnikať o tom nedozvedela 

103) Trovy exekúcie:  § 200 – 203 EP

· trovami exekúcie sú :

· odmena exekútora 

· náhrada hotových výdavkov

· náhrada za stratu času pri vykonávaní exekúcie

· trovy exekúcie vymôže exekútor niektorým zo spôsobov určených na vymoženie peňažnej pohľadávky vydaním príkazu na úhradu trov exekúcie

· predbežné trovy určuje exekútor podľa osobitného predpisu v upovedomení o začatí exekúcie

· účastník môže do 3 dní od doručenia upovedomenia o začatí exekúcie vzniesť námietky proti trovám exekúcie; o námietkach rozhoduje súd; proti rozhodnutiu o námietkach proti trovám exkúcie nie je prípustné odvolanie; rozhodnutie o námietkach sa doručí oprávnenému, povinnému a exekútorovi; toto rozhodnutie je vykonateľné, len čo bolo doručené exekútorovi, poverenému vykonať exekúciu

· ak počas vykonávania exekúcie vzniknú ďaľšie trovy exekúcie, upovedomí o nich exekútor oprávneného a povinného

· proti ďaľším trovám môže vzniesť účastník námietky do 3 dní od doručenia upovedomenia; ďalej platí všetko tak, ako pri vznesení predošlých námietok

· ďaľšie trovy vymôže exekútor niektorým zo spôsobov určených na vymoženie peňažnej pohľadávky vydaním príkazu na úhradu trov exekúcie

· ak dôjde k zastaveniu exekúcie zavinením oprávneného, súd mu môže uložiť nahradenie nevyhnutných trov exekúcie

· ak sa exekúcia zastaví z dôvodu, že majetok povinného nestačí ani na úhradu trov exekúcie, znáša ich oprávnený 

104) Vypracujte zmluvu, ktorej predmetom je založenie hnuteľnej veci:

ZÁLOŽNÁ ZMLUVA, KTOREJ  PREDMETOM  JE HNUTEĽNÁ VEC - §151b a § 552 OZ

 Hortenzia Hergotová,  narodená 12. 11. 1965, bytom Terézie Vansovej 45, Horné Kočkovce ako záložný veriteľ






a

 Krištof Anciáš, narodený 15. 7. 1965, bytom Žilinská 76, Dolné Kočkovce ako záložca





dňa 1. 7. 2003 uzavreli túto





       záložnú zmluvu






I.

Záložca je vlastníkom osobného auta značky Peugeoot 206, farba červená, výr. č. 3254/788 vyrobený roku 2002. Znaleckým posudkom  Dionýza Tangáča bola dňa 15. 6. 2003  hodnota motorového vozidla stanovená  na 250000 Sk.






II.

Účastníci dňa 22. 6. 2003 uzavreli zmluvu o bezúročnej pôžičke 200000 Sk,  ktorá je prílohou tejto zmluvy  a na základe ktorej záložný veriteľ dňom registrácie záložného práva v Notárskom centrálnom registri záložných práv poskytne záložcovi bezúročnú pôžičku 200000 Sk. Záložca sa zaviazal v pripojenej zmluve o pôžičke záložnému veriteľovi predmetnú pôžičku vrátiť najneskôr do 1. 7. 2004






III.

Na účel zabezpečenia pohľadávky záložného veriteľa z  titulu pôžičky vo výške 200000 Sk dáva záložca do zálohu motorové vozidlo uvedené v bode I., zriaďujú k nemu záložné právo v prospech záložného veriteľa, ktorý ho na základe tejto zmluvy prijíma.






IV.

Záložné právo vzniká dňom jeho registrácie v Notárskom centrálnom registri záložných práv.






V.

Účastníci so zmluvou po jej prečítaní bez výhrad súhlasia, čo dokladajú  svojimi vlastnoručnými podpismi na všetkých jej vyhotoveniach.

V Púchove dňa 1. 7. 2003

Hortenzia Hergotová

 





 Krištof Anciáš 

105) Popíšte jednotlivé časti znaleckého posudku: str.111 OPP:

I. Nález – obsahuje opis skúmaných javov a predmetov

II. Vlastný posudok :

· odborné posúdenie skúmaných skutočností, 

· výpočet otázok, na ktoré má na základe rozhodnutia súdu odpovedať,  

· odborné odpovede na položené otázky (znalec nemôže bez súhlasu súdu  roširovať rozsah svojho skúmania) 

III. Znalecká doložka :

· označenie zoznamu, v ktorom je znalec zapísaný, 

· odboru v ktorom je oprávnený podávať posudky a 

· číslo položky, pod ktorou je úkon zapísaný v znaleckom denníku

106) Vymenujte prípady, kedy sa  podľa OSP účasníkovi konania ustanoví opatrovník, a kedy sa môže ustanoviť opatrovník: § 29/1,2 OSP

I. predseda senátu ustanoví opatrovníka  účastníkovi, ktorý nie je schopný pred súdom samostatne konať, ak nie je zastúpený, a ak je tu nebezpečenstvo omeškania; rovnako postupuje, ak tak ustanovuje osobitný predpis

II. pokiaľ neurobí iné opatrenia, predseda senátu môže ustanoviť opatrovníka, aj účastníkovi:

· ktorého pobyt nie je známy

· ktorému sa nepodarilo doručiť písomnosť na známu adresu v cudzine, alebo ak je doručenie písomnosti spojené s ťažko prekonateľnou prekážkou

· ktorý  je postihnutý duševnou poruchou, alebo 

· ktorý nie je schopný sa zrozumiteľne vyjadrovať (postulačne spôsobilý

· aj účastníkovi, ktorý je právnickou osobou, ak jej:

· nie je možné doručiť  písomnosť  na adresu uvedenú v OR a iná adresa nie je súdu známa

· ak sa nepodarilo doručiť písomnosť na jej známu adresu v cudzine

· sudca alebo poverený zamestnanec súdu zruší uznesenie o ustanovení opatrovníka, ak pominú dôvody, pre ktoré bol ustanovený

· účastníkovi, u ktorého sú predpoklady, aby bol oslobodený od súdnych poplatkov, ustanoví sudca alebo poverený zamestnanec súdu na jeho žiadosť zástupcu z radov advokátov, ak je to potrebné na ochranu jeho záujmov; o tejto možnosti súd účastníka poučí

107) Vymenujte náležitosti zmluvy o rozširovaní diela podľa ustanovenia § 32/3 AZ a vymenujte aspoň 3 zmluvy o rozširovaní diela: str. 344 OPH/2:

Náležitosti zmluvy:

· spôsob a rozsah šírenia diela

· čas, kedy sa tak stane

· odmena autora

· súčinnosť autora

· čas, na aký sa zmluva uzaviera

· záväzok oprávneného používateľa, že šírenie diela vykoná na svoj účet

Zmluvami o rozširovaní autorského diela sú najmä:

1. vydavateľská

2. zmluva o verejnom vykonávaní diela

3. zmluva o rožširovaní diela vypožičiavaním, alebo nájmom rozmnožením diela

4. zmluva o rozširovaní  rozmnoženiny zvukového záznamu diela

5. zmluva o rozširovaní zvukovo – obrazového záznamu diela

6. zmluva o vysielaní diela rozhlasom, alebo televíziou

108) Vymenujte právne predpisy upravujúce novú koncepciu evidovania nehnuteľností a právnym vzťahom k nim od 1.1.1993 až po súčasnosť: str. 249 OPH: širší pohľad – otázka číslo 6

· Zákon č. 265/1992 o zápisoch vlastníckych a iných vecných práv k nehnuteľnostiam

· Zákon č. 266/1992 o katastri nehnuteľností v SR a vykonávacia vyhláška Slovenského úradu geodézie a kartografie a katastra č. 594/1992, ktorou sa obidva vykonávali

· Zákon č. 162/1995 o katastri nehnuteľností a zápise vlastníckych a iných práv k nehnuteľnostiam

· Zákon č. 222/1996 katastrálnymi úradmi sa stali okresné úrady,  odbory katastra nehnuteľností

109) Čo musí obsahovať dražobná vyhláška, na základe ktorej sa uskutočnuje výkon rozhodnutia predajom nehnuteľnosti: § 336 b OSP:

a) čas a  miesto dražby

b) označenie nehnuteľnosti, príslušenstva a vlastníka

c) odhadnú cenu, ktorá je zároveň najnižším podaním

d) výšku zábezpeky

e) spôsob zaplatenia najvyššieho podania

f) závady, ktoré musí vydražiteľ prijať, bez započítania na najvyššie podanie

g) ustanovenia o prechode závad a úžitkov nehnuteľnosti

h) ustanovenia o odovzdaní vydraženej nehnuteľnosti vydražiteľovi

i) výzvu, aby všetci, ktorí sú odkázaní so svojimi nárokmi na najvyššie podanie, uviedli svoje nároky aj s príslušenstvom ku dňu dražobného pojednávania a preukázali ich listinami, s upozornením, že inak sa bude na ich nároky prihliadať len podľa obsahu spisov

j) výzvy, aby veritelia vyhlásili, či žiadajú zaplatiť v hotovosti s upozornením, že ak tak neurobia pred dražobným pojednávaním, môže vydražiteľ dlh prevziať

k) výzvu, aby sa uplatnenie práv, ktoré nepripúšťajú dražbu preukázalo pred jej začatím s upozornením, že inak by takéto práva nemohli byť uplatnené na ujmu vydražiteľa, ktorý by bol dobromyseľný

l) upozornenie, že osoby, ktoré majú k nehnuteľnosti predkúpne právo, ho môžu uplatniť len na dražbe ako dražitelia, a že udelením príklepu predkúpne právo zaniká.

110) Vymenujte, v ktorých prípadoch je Najvyšší súd SR oprávnený rozhodovať v OSK:

· § 10/2 – o odvolaniach proti rozhodnutiam krajských súdov, ako súdov prvého stupňa;

· § 10a/2 – o dovolaniach proti rozhodnutiam NS ako odvolacieho súdu, rozhoduje iný senát tohot súdu; 

· § 8a – NS rozhoduje spory o právomoc medzi súdmi a orgánmi štátnej správy

· § 104a/3 – spory o vecnú príslušnosť – ak súd, ktorému bola vec postúpená s postúpením nesúhlasí, predloží vec bez rozhodnutia NS, rozhodnutím NS sú súdy nižšieho stupňa viazané

· § 150/3 – spory o miestnu príslušnosť – ak súd, ktoré bola vec postúpená, spostúpením nesúhlasí a ide o súdy v obvode toho istého krajského súdu, rozhodne o  miestnej príslušnosti tento krajský súd, v ostatných prípadoch rozhodne o miestnej príslušnosti NS , rozhodnutím súdu vyšieho stupňa sú súdy nižšieho stupňa viazané

111) Napíšte, aké právne účinky má neskoré prijatie návrhu na uzavretie zmluvy, v ktorých prípadoch má takéto prijatie účinky včasného prijatia: str. 58 – 60 OPH

· Neskorým prijatím návrh zaniká a navrhovateľ už  nie je svojim  návrhom viazaný

· Neskoré prijatie má účinky včasného prijatia, ak:

1. navrhovateľ o tom bezodkladne upovedomí osobu, ktorej bol návrh určený, a to ústne, alebo písomne, alebo odoslaním správy

2. keď k zdržaniu prijatia došlo pri preprave (predovšetkým poštovej), ak z listiny, alebo inej písomnosti, ktoré vyjadrujú prijatie návrhu vyplývy, že boli odoslané za takých okolností, že by došli navrhovateľovi včas, keby preprava prebiehala obvyklým spôsobom; toto však neplatí, ak navrhovateľ bez odkladu ústne upovedomí osobu, ktorej bol návrh určený, že návrh považuje za zaniknutý, alebo jej v tom zmysle odošle správu.

112) Vymedzte vecnú, osobnú, časovú a priestorovú pôsobnosť OZ: str 38 – 40 OPH

I. Vecná: OZ upravuje:

· majetkové vzťahy FO a PO

· majetkové vzťahy medzi týmito osobami a štátom, ako aj

· vzťahy vyplývajúce z práva na ochranu osôb, za prepokladu, že ich neupravujú iné zákony

II. Časová pôsobnosť: sú významné dve otázky: 

1. odkedy OZ pôsobí, t. j. odkedy nadobudol účinnosť – nadobudol účinnosť 1.4.1964 a jeho rozsiahla novelizácia je účinná od 1.1.1992

2. akým právom sa spravujú právne vzťahy, ktoré vznikli pred jeho účinnosťou – zákon sa vzťahuje aj na vzťahy vzniknuté pred jeho účinnosťou, s tým , že vznik týchto vzťahov a  nároky z nich sa spravujú podľa predpisov platných v čase ich vzniku (nepravá retroaktivita)

III. Osobná pôsobnosť: pre vymedzenie je smerodajné predovšetkým určenie subjektov OP, podľa OZ sú nimi  FO a PO, pokiaľ vystupuje štát ako účastník OP vzťahov, je právnickou osobou; na OP vzťahy s cudzím prvkom sa použije vždy právny poriadok štátu určený podľa noriem  MPS

IV. Priestorová pôsobnosť je daná územím SR, normy OP pôsobia na celom území SR, čomu treba v širšom zmysle rozumieť tak, že pôsobia nielen na povrchu jeho územia, ale aj nad povrchom a pod jeho povrchom, pretože všade tam sa uplatňuje aj zvrchovanosť SR.

113) Vymenujte pohľadávky, ktoré nepodliehajú výkonu rozhodnutia: §317 OSP

1. pohľadávky náhrady, ktorú  podľa poistnej zmluvy vypláca poisťovňa, ak sa má náhrada použiť na nové vybudovanie, alebo opravu budovy

2. dávka sociálnej pomoci, alebo peňažný príspevok na kompenzáciu sociálnych dôsledkov ťažkého zdravotného postihnutia,  poskytované podľa osobitných predpisov a štátne sociálne dávky, ak osobitný predis neustanovuje inak

3. výkonu rozhodnutia odpísaním z  účtu v peňažnom ústave nepodliehajú prostriedky na účte, ktoré sú výslovným vyhlásením  povinného určené na výplatu  miezd jeho zamestnancov  na najbližšie výplatné obdobie ku dňu, keď bolo peňažnému ústavu doručené nariadenie výkonu rozhodnutia

4. pohľadávky autorskej odmeny podliehajú výkonu rozhodnutia len jednou pätinou, ak sa však navrhuje výkon rozhodnutia pre niektorú z prednostných pohľadávok, podliehajú výkonu rozhodnutia až dvoma pätinami

114) Napíste dovolanie, skutkový stav si dosadí každý sám:

DOVOLANIE -  §236 a nasl OSP

Okresný súd Bratislava III. 

Sadová ulica 2 (nám. SNP 28), 

Bratislava 83250 

Kč. 165 C 195/ 45

Vec: Žalobca Kazimír  Styk  proti žalovanému Ingnácovi Paplónovi o náhradu škody  pre neplatnosť právneho úkonu - dovolanie

Rozsudkom Krajského súdu v Bratislave, Záhradnícka 10, Bratislava zo dňa 5.6.2003 č. 174 Co 125/35 bol rozsudok Okresného súdu v Bratislave, Sadová ulica 2 , Bratislava zo dňa 15. 3. 2003 č. 94 C 111/25 zmenený, a to tak, že moja žaloba o náhradu škody pre neplatnosť právneho úkonu bola zamietnutá

Proti rozsudku podávam toto 

dovolanie

s týmto odôvodnením

Rozsudok I. stupňa zaviazal žalovaného, aby mi podľa výroku rozsudku zaplatil  sumu 100000 Sk s 3% úrokmi z omeškania od 17. 1. 2002 a nahradil mi trovy konania vo výške 3000 Sk a to do 3 dní od právoplatnosti rozsudku.


Žalovaný proti tomuto rozsudku podal v zákonnej lehote odvolanie.Odvolací súd ma predvolal na pojednávanie, ktoré sa malo uskutočniť dňa 5. 6. 2003. Predvolanie mi bolo doručené 29. 5. 2003 a toho istého dňa som  odvolaciemu súdu osobne doručil žiadosť o odročenie pojednávania z dôvodu, že toho času som bol práceneschopný a dňa 3. 6. 2003 som mal nastúpiť do nemocnice do Slovenského ústavu srdcovo – cievnych chorôb v Bratislave, kde som mal byť 4. 6. 2003 operovaný. Súdu som ako dôkaz predložil potvrdenie z nemocnice,  no odvolací súd napriek tomu vec prerokoval v mojej neprítomnosti.


Týmto postupom súdu mi bola odňatá možnosť konať pred súdom. Podľa ustanovení § 241 ods. 2 písm. a) v spojení s § 237 písm. f) OSP je to dôvod na podanie dovolania. Preto navrhujem, aby dovolací súd vydal tento 

 





         rozsudok:

Rozsudok Krajského súdu v Bratislave, Záhradnícka 20, Bratislava zo dňa 5. 6. 2003 č 174 Co 125/35 sa zrušuje a vec sa vracia tomuto súdu na ďaľšie konanie

V Bratislave dňa 29. 6. 2003







Kazimír  Styk

115) Aké sú obsahové a  formálne náležitosti závetu? Str. 291 OPH

· Obsahové:

a) určenie dediča,  resp. dedičov – poručiteľom  môže byť len FO, dedičom aj FO aj PO, musí však byť spôsobilá mať práva

b) určenie majetku, ktorý je predmetom dedenia zo závetu – testamentárna sloboda je obmedzená: maloletí potomkovia musia dostať aspoň toľko, koľko je ich zákonný podiel pri dedení zo zákona, plnoletí aspoň polovicu ich dedičského podielu zo zákona

c) zriadenie nadácie

akékoľvek podmienky pripojené k závetu su právne irelevantné; to neplatí pri § 484 OZ, ktorý rešpektuje poslednú vôľu poručiteľa, príkaz v závete, aby sa dedičovi na jeho dedičský podiel započítalo to, čo za života poručiteľa od neho bezplatne dostal,  pokiaľ  nejde o obvyklé darovanie

· Formálne:

a) všeobecné formálne náležitosti:

·  prejav vôle poručiteľa musí byť urobený výslovne – neprichádza  do úvahy konkludentný čin, alebo opomenutie

·  závet musí byť vždy urobený, alebo zachytený písomne

·  musí byť uvedený deň, mesiac a rok, keď bol podpísaný

b) osobitné formálne náležitosti: rozlišujeme podľa jednotlivých foriem

a. závet napísaný vlastnou rukou (holografný) – nevyžaduje sa prítomnosť svedkov

b. závet nenapísaný vlastnou rukou (alografný):

1. vlastnoručne podpísaný – závetca musí pred dvoma súčasne prítomnými svedkami vyhlásiť, že závet obsahuje jeho poslednú vôľu a závet podpísať nielen on, ale aj obaja svedkovia

2. závetca nemôže závet ani len vlastnoručne podpísať – vyžaduje sa súčasná prítomnosť až  troch svedkov, závetca pred nimi vyjadrí svoju poslednú vôľu, ktorá sa zachytí v listine, uvedie sa v nej aj, že závetca nemôže čítať, alebo písať. Listina sa musí prečítať za prítomnosti závetcu aj troch svedkov, ktorí svojím podpisom potvrdia, že listina obsahuje poslednú vôľu závetcu. Nevylučuje sa, aby pisateľom a predčitateľom bol niektorý zo svedkov, avšak osoby pisateľa a predčitateľa nesmú byť totožné.. Vlistine musí byť uvedené aj to, kto ju prečítal, kto ju napísal a akým spôsobom závetca vyjadril svoju poslednú vôľu. Svedkami môžu byť len osoby spôsobilé na p.ú., svedkami nesmú byť osoby, ktoré majú podľa závetu dediť.

c. závet vo fome notárskej zápisnice – výhoda v tom, že závet spisuje kvalifikovaá osoba (notár), čo vylučuje nebezpečenstvo neplatnosti závetu z  formálnych aj obsahových dôvodov

116) Vypracujte návrh na začatie konania, skutokový stav si dosadí  každý sám, zároveň uveďte účinky podania návrhu

NÁVRH NA ROZVOD BEZDETNÉHO MANŽELSTVA - § 24 ZOR

(1. strana)

Okresný súd  Považská Bystrica

Štúrova 1/ 2

01733 Považská Bystrica

Navrhovateľka: Melánia  Zetorová, rodená Kugelschreiberová, narodená 31. 12.  1977, bytom Hoštiná 45, okres Púchov, zamestnanie: traktoristka poľnohospodárskeho družstva Patizón

Odporca: Vendelín Zetor, narodený 7. 7. 1976, bytom Klieština 14, okres Púchov, zamestanie: inseminátor v poľnohospodárskom družstve Patizón

Návrh na rozvod manželstva

(2. strana)







    I.

Manželstvo som s odporcom uzavrela po 3 mesačnej známosti pred Okresným úradom v Púchove dňa 15. 1. 1998. U oboch ide o prvé manželstvo, z ktorého sa nenarodili deti. Obaja sme štátnymi občanmi SR. Naše posledné spoločné bydlisko je v Klieštine 14, okres Púchov

Dôkaz: Výsluch účastníkov

             Sobášny list







     II.

Manželstvo sme uzavreli z lásky a po dobu dvoch rokov bolo usporiadané, napriek tomu, že sme nemohli mať deti. Môj ošetrujúci lekár MUDr. Vavrinec Koitus potvrdil, že môj zdravotný stav  nebráni otehotneniu, a odpoučil, aby sa aj odporca podrobil odbornému vyšetreniu. Odporca vyšetrenie neustále odkladal, i  keď som na neho naliehala a túžila po dieťati. Táto okolnosť sa stala predmetom našich rozporov.

Dôkaz: Výsluch účastníkov

             Potvrdenie ošetrujúceho lekára







  III.

V priebehu posledných dvoch rokov postupne naše vzťahy ochladli a úplne sme sa odcudzili. Odporca stále častejšie vyhľadával pohostinské zariadenia a spoločnosť svojich známych a priateľov, neskôr aj krátkodobé známosti s rôznymi ženami. Posledný rok sa odporca ku mne správal hrubo a urážal ma. Pred časom, asi pred rokom a pol som nadviazala na zábave známosť s Blahoslavom  Vynilom, dídžejom z Hornej Maríkovej,  ktorá prerástla do hlbokého a intímneho vzťahu, ktorý sa nakoniec zvrhol na bohapusté smilnenie. Žijeme spolu už asi 4 mesiace, stále len smilníme a vďaka tomu som v druhom mesiaci tehotenstva. Obaja chceme uzavrieť  manželstvo.

Dôkaz: Výsluch účastníkov

             Výsluch svedka  Blahoslava Vynila







   IV.

Za týchto okolností nemám záujem na ďaľšom trvaní  manželstva s odporcom. Toto manželstvo je trvale a hlboko rozvrátené a neplní svoj spoločenský účel. Preto navrhujem, aby súd vyniesol  tento

               Rozsudok:

Manželstvo uzavreté medzi navrhovateľkou Melániou Zetorovou, rodenou  Kugelschreiberovou, a odporcom Vendelínom Zetorom dňa 15. 1. 1998 pred Okresným úradom v Púchove sa rozvádza.

Ani jeden z účastníkov nemá právo na náhradu trov konania

V Púchove dňa 2. 7. 2003 







Melánia Zetorová

117) Popíšte ako upravuje OSP postup pri vylúčení sudcu: otázka číslo 95

118) Vysvetlite podstatu rozšírenej, zúženej a delenej právomoci civilných súdov v OSK a riešenie sporov o právomoc: str 36 OPP

· Zúžená právomoc: ak výslovné ustanovenie zákona odkazuje inak občianskoprávnu vec v širšom zmysle slova na konanie a rozhodnutie inému orgánu ako súdu (napr. keď je podľa zákona prípustná rozhodcovská zmluva a táto bola platne uzavretá)

· Rozšírená: ak zákon ustanoví, že do právomoci súdov patria aj také veci, ktoré by inak mohili patriť do právomoci iných orgánov ako súdov (veci, ktoré majú iný ako súkromnoprávny charakter - správne súdnictvo, voličské zoznamy)

· Delená: súdy môžu konať, len ak súdnemu konaniu predchádzalo konanie na inom orgáne, za predpokladu, že vec nebola s konečnou platnosťou vyriešená (účastník sa môže obrátiť na súd, ak nie je s rozhodnutím spokojný, alebo ak príslušný orgán v zákonom stanovenej lehote nerozhodol, alebo sa vecou vôbec nezačal zaoberať)

· Spory o právomoc: rieši ich §8a OSP – najvyšší súd SR je oprávnený rozhodovať spory o právomoc medzi súdmi a orgánmi štátnej správy

119) Spôsob a  rozsah  náhrady škody spôsobenej na zdraví: : otázka číslo 41

120) Kedy a ako vzniká právna ochrana jednotlivých predmetov duševného vlastníctva:

1. autorské dielo – okamihom, keď je dielo vyjadrené v podobe vnímateľnej zmyslami (efemérne spredmetnené)

2. vynález – udelením patentu +vydaním osvedčenia

3. priemyselný vzor – zápisom do registra, ktorý sa zverejňuje vo vestníku

4. úžitkový vzor – zápisom do registra úžitkových vzorov

5. topografia polovodičového výrobku – dňom prvého obchodného využitia, ak výrobok bol predmetom riadnej prihlášky úradu priemyselného vlastníctva / ku dňu podania prihlášky, ak nebol prv obchodne využitý, prípadne sa využil skryte

6. ochranná známka – zápisom do registra + vydaním osvedčenia

7. označenie pôvodu výrobkov – zápisom do registra

121) Uveďte dôvody, ktoré majú za následok zastavenie konania: § 107/ 1, 2, 4 OSP:

· ak účastník stratil spôsobilosť  byť účastníkom skôr, ako sa konanie právoplatne skončilo, súd posúdi podľa povahy veci, či

·  má konanie zastaviť

·  prerušiť, alebo

·  či v ňom môže pokračovať

· súd zastaví konanie najmä, ak zomrie manžel pred právoplatným skončením konania o rozvod, o neplatnosť manželstva, o určenie, či tu manželstvo je, alebo nie je, pokiaľ zákon o rodine nedovoľuje, aby sa v konaní  ďalej  pokračovalo

· súd zastaví konanie, ak po začatí konania zanikne PO a nemá právneho nástupcu, ak by ho mala, pokračoval by v konaní ďalej s ním

· súd zastaví konanie o určenie otcovstva, ak k určeniu otcovstva došlo súhlasným vyhlásením rodičov, alebo k nezrušiteľnému osvojeniu

122) Nároky zo zodpovednosti za vady pri predaji tovaru v obchode: otázka číslo 72

123) Výpovedné dôvody zo strany prenajímateľa  pri nájme bytu : otázka číslo 14

124) Zmluva v prospech tretieho: str 21 – 22 OPH/2

· zmluva v prospech tretieho je zmluva, ktorou jedna strana (promitent, dlžník, D) sľubuje druhej strane (promisárovi, veriteľovi, V), že bude plniť tretej osobe (tertius, T)

· nie je osobitným zmluvným typom

· subjektami sú osoby, ktoré uzavreli zmluvu v prospech tretieho, prípadne aj osoba, v prospech ktorej sa zmluva uzavrela – táto osoba sa stane subjektom tým , že so zmluvou prejaví súhlas, od okamihu súhlasu

· z tejto zmluvy vzniká trojaký právny vzťah, medzi osobou V a D, medzi osobou V a T a napokon medzi osobou D a T

· ak sa osoba T stala subjektom právneho vzťahu zo zmluvy v prospech tretieho (prejavila so zmluvou súhlas): 

· má právo domáhať sa splnenia od osoby D

· nároky zo zodpovednosti za škodu spôsobenú nenáležitým plnením, môže osoba T uplatniť tak voči osobe D, ako aj voči osobe V, podľa toho, kto škodu zavinil

· nárok zo zodpovednosti za vady však len proti osobe D

· osoba V sa u osoby D  môže domáhať plnenia v  prospech osoby T

· ak sa osoba T nestala subjektom právneho vzťahu

· záväzok platí iba medzi osobou V a D a zo tak, že osoba V môže žiadať splnenie pre seba, ak sa nedohodlo niečo iné

· osoba V môže teda až dovtedy,  kým sa osoba T nestane subjektom právneho vzťahu právny vzťah modifikovať jednostranným právnym úkonom, ktorým bude splnenie požadovať pre seba

· osoba D teda nie je oprávnená odmietnuť plnenie s odôvodnením, že sa zaviazala plniť osobe T, to isté platí, ak osoba T odmietla dať súhlas k zmluve uzavretej v jej prospech

· ak osoba T prejavila so zmluvou súhlas a potom sa ho vzdala:

· pre taký prípad si  môžu V a D dohodnúť, že sa bude plniť V, 

· ak sa tak nedohodnú, dlh zanikne, 

· ak medzi osobou D a V došlo k  plneniu, vyporiadajú sa medzi sebou podľa ustanovení o bezdôvodonom obohatení

125) Napíšte právny  úkon, ktorý smeruje k zániku záväzku započítaním: otázka číslo 55

126) Napíšte dojednanie o predkúpnom práve s vecnoprávnymi účinkami: otázka číslo 46

127) Dohody manželov o úprave rozsahu BSM: str 216 OPH: úprava BSM dohodnutá medzi manželmi sa môže od zákonnej odchýliť iba v troch smeroch

1. môžu si dohodou odchylne upraviť rozsah BSM

a. môžu ho rozšíriť – a tak zahrnúť do BSM aj veci, ktoré by inak patrili do výlučného vlastníctva jedného z manželov (napr. veci získané ako dedičstvo, alebo dar)

b. môžu zúžiť rozsah – môžu si napríklad dohodnúť, že úžitky a prírastky veci, ktorá je vo výlučnom vlastníctve jedného z manželov, budú naďalej v jeho vlastníctve, hoci by podľa ákonnej úpravy patrili do BSM

2. možu odchylným spôsobom vyriešiť správu BSM – môžu sa dohodnúť, že spoločný majetok bude spravovať len jeden z nich, alebo naopak, že všetok majetok budú spravovať spoločne

3. možu sa dohodnúť, že vznik BSM vznikne až ku dňu zániku BSM – v tomto prípade za trvania manželstva nadobúda každý z manželov veci do svojho výlučného vlastníctva, ktorým bude môcť voľne disponovať, až  ku dňu zániku manželstva nastanú účinky dohody, čo znamená, že okamihom zániku manželstva všetky veci, ktoré by patrili do BSM, sa stávajú vecami v BSM a až potom sa vykoná vyporiadanie

Pokiaľ ide o formu dohôd, vyžaduje sa forma notárskej zápisnice.

Manželia sa voči inej osobe môžu odvolávať na obsah tejto dohody len,  ak tejto osobe  táto dohoda  bola  známa.

128) Vymenujte podmienky pre vydanie kontumačného rozsudku: otázka číslo 70, 75

129) Účinky odvolania, rozoberte suspenzívny účinok: otázka číslo 63

130) Náležitosti návrhu na začatie konania: otázka číslo 59

131) Vymenujte tiuly pre nariadenie výkonu rozhodnutia: otázka číslo 13, 71, 91

132) Vysvetlite presnú úpravu neúplného odvolania: otázka číslo 67

133) Rozoberte subjektívnu podmienku prípustnosti odvolania: otázka číslo 68

134) Uveďte, kedy súd nie je viazaný kvantitatívnou stránkou odvolania: otázka číslo 1

135) Rozoberte spôsobilosť byť účastníkom konania a vyriešte následok jeho nedostatku:: str. 75 OPP

· Spôsobilosť byť účastníkom

· § 19 OSP – má ten, kto má spôsobilosť  mať práva a povinnosti, inak len ten, komu ju zákon priznáva

· § 186/1 – návrh na začatie konania o spôsobilosti  na  p. ú. ( pozbavenie, obmedzenie, vrátenie) môže podať aj zdravotnícke zariadenie, ktoré je v takom prípade účastníkom konania (prípad, keď subjekt nemá právnu subjehtivitu podľa hmotného práva, ale procesné predpisy mu priznávajú spôsobilosť byť účastníkom konania)

· § 200h – ak prípravný výbor politickej strany nesúhlasí s upozornením príslušného ministerstva, že návrh nemá potrebné náležitosti, alebo obsahuje neúplné, alebo nepresné údaje, môže sa prípravný výbor domáhať určenia na KS, že návrh nemá nedostatky (ten istý prípad ako predošlý, procesné právo priznáva subjektivitu)

· Nedostatok spôsobilosti byť účastníkom konania: je nedostatkom neodstrániteľným, a v takom prípade súd musí konanie zastaviť. Pri zisťovaní  tejto procesnej podmienky musí súd zistiť, či ten, kto vystupuje v konaní ako účastník, má právnu subjektivitu podľa hmotného práva, alebo, či procesné predpisy nepriznávajú spôsobilosť byť účastníkom konania niekomu, kto nemá právnu subjektivitu 

136) Popíšte mechanizmus  rozhodovania a formu rozhodnutia v konaní o prípustnosti prevzatia a držania v ústave zdravotnej starostlivosti: § 191a – g

· Prevziatie:

· ústav vykonávajúci zdravotnú starostlivosť (ďalej len ústav) je povinný oznámiť do 24 hodín súdu, v obvode ktorého sa ústav nachádza, prevzatie každého, kto v ňom bol umiestnený bez svojho súhlasu

· ak je osoba, ktorá bola prijatá do zdravotnej starostlivosti so svojím písomným súhlasom, obmedzená v pohybe, alebo styku s vonkajším svetom, až v priebehu liečenia je ústav povinný urobiť oznámenie súdu do 24 hodín po tom, čo k takémuto obmedzeniu došlo

· o každom, o ktorom urobil  ústav oznámenie, začne súd , v ktorého obvode je ústav,  konanie o prípustnosti prevzatia do ústavu, ibaže prevziatie a držanie nariadil súd v inom konaní

· ak ten, koho ústav prevzal, nemá iného zástupcu, ustanoví mu súd pre toto konanie opatrovníka

· súd vykoná dôkazy potrebné na posúdenie, či k prevzatiu došlo zo zákonných dôvodov, vyslúchne chorého a ošetrujúceho lekára, pojednávanie spravidla nie je potrebné nariaďovať

· do piatich dní od prevzatia, alebo obmedzenia súd uznesením rozhodne, či k prevzatiu, alebo obmedzeniu došlo zo zákonných dôvodov

· uznesenie o tom, či došlo k prevziatiu zo zákonných dôvodov sa doručí umiestnenému, ibaže podľa vyjadrenia ošetrujúceho lekára, nie je schopný chápať dosah takéhoto rozhodnutia, ďalej jeho zástupcovi (opatrovníkovi) a ústavu; umiestnenému sa rozhodnutie doručí do 24 hodín od rozhodnutia, najneskôr však v lehote piatich dní od prevzatia, alebo obmedzenia pohybu, alebo kontaktu s okolitým svetom, ak sa rozhodnutie umiestnenému nedoručuje, musí sa doručiť jeho zástupcovi (opatrovníkovi)

· odvolanie proti tomuto rozhodnutiu nemá odkladný účinok, odvolať sa môže aj ústav, ak súd rozhodol, že k prevzatiu nedošlo v súlade so zákonnými dôvodmi

· ústav môže umiestneného prepustiť, aj keď súd vysloví, že k prevzatiu došlo zo zákonných dôvodov

· ak súd vyslovil, že došlo k prevziatiu zo zákonných dôvodov, pokračuje v konaní o prípustnosti jeho ďaľšieho držania v ústave

· Držanie:

· na zistenie zdravotného stavu umiesneného stanoví súd znalca, ktorého úlohou je vyjadriť sa o tom, či ďaľšie držanie v ústave je potrebné; za znalca nemôže byť ustanovený lekár, ktorý pracuje v ústave, v  ktorom je umiestnený držaný

· súd nariadi pojednávanie, na ktoré prizve aj umiestneného (ak je podľa ošetrujúceho lekára, alebo vyjadrenia znalca schopný vnímať priebeh a význam pojednávania) a jeho zástupcu (opatrovníka)

· na pojednávaní vyslúchne znalca, podľa okolností ošetrujúceho lekára, umiestneného a vykoná prípadne ďaľšie vhodné dôkazy

· v rozsudku, ktorý musí byť vyhlásený do troch mesiacov od prevzatia, rozhodne súd, či ďaľšie trvanie je prípustné a na akú dobu

· účinnosť  rozsudku zanikne uplynutím doby jedného roka odo dňa jeho vyhlásenia, ak v ňom nebola určená kratšia lehota

· ak sa má držanie v ústave predĺžiť nad túto dobu, treba vykonať nové vyšetrenie a súd musí o povolení držania znova rozhodnúť

· rozsudok nebráni ústavu, aby prepustil osobu držanú v ústave aj pred uplynutím doby stanovenej v rozsudku, ani tomu, aby opatrovnícky súd urobil iné opatrenie

· osoba držaná v ústave, ak je spôsobilá na právne úkony, inak jej zástupca a osoby blízke môžu ešte pred uplynutím doby, do ktorej je držanie prípustné, žiadať o nové vyšetrenie a rozhodnutie o prepustení, ak je odôvodnená domnienka, že ďalšie držanie v ústave nie je dôvodné

· ak súd návrh zamietne,  môže rozhodnúť, že nebude konať ďaľšie vyšetrovanie pred uplynutím doby, po ktorú bolo držanie v ústave povolené

· trovy konania platí štát, neplatí však trovy právneho zastúpenia, s výnimkou súdom ustanoveného obhajcu

137) Napíšte prípady, kedy sa dedí z oboch právnych titulov: str.270 OPH

a) jeden zo závetných dedičov nenadobudne svoj podiel z dedičstva (napr. preto, lebo dedičstvo odmietne, alebo je nespôsobilý dediť, alebo zomrie skôr ako poručiteľ)

b) závet nepokrýva celé dedičstvo (napr. poručiteľ rozhodne len o svojich nehnuteľnostiach, o hnuteľnom majetku sa  závete nezmieni)

c) závet je sčasti neplatný, a to buď pre formálne nedostatky, alebo preto, lebo odporuje ustanoveniam o neopomenuteľných dedičoch

vo všetkých týchto prípadoch platí pravidlo, že ak niektorý dedič nadobudne zo závetu len časť dedičstva, zostávajúce časti nadobúdajú dedičia zo zákona

138) Vytvorte právny úkon, kedy jedna zo strán kúpnej zmluvy, ktorej predmetom je nehnuteľnosť, odstupuje od zmluvy

ODSTÚPENIE OD ZMLUVY - §48, 597 OZ

Bartolomej  Chumáč

Pod Čerešnou 74

Veľká Čierna

Okr. Žilina 01201

Vec: Odstúpenie od kúpnej zmluvy

Odstupujúci: Svetozár Sifón, Malá Čierna  65, okres Žilina 01301

     Dňa 2. 5. 2003 sme spolu uzavreli kúpnu zmluvu, ktorej predmetom bola garáž  č. 76, nachádzajúca sa na parcele číslo 1063 v katastrálnom území obce Veľká Čierna, zapísaná na liste vlastníctva č. 1586, vedenom na Správe katastra Žilina v katastri nehnuteľností pre obec Veľká Čierna, za kúpnu cenu 650000 Sk, ktorú som vám vyplatil prevodom na účet do jedného mesiaca po podpísaní zmluvy, ako bolo dohodnuté. Pri prevode uvedenej nehnuteľnosti ste ma ubezpečili, že nemá žiadne vady. Toto vaše tvrdenie sa ukázalo ako nepravdivé, lebo už dňa 5. 6. 2003 sa pri  maľovaní  objavila  trhlina, ktorá  pôvodne vyzerala iba ako obyčajná prasklina v omietke, avšak po upozornení maliarom, že by sa mal na to pozrieť odborník, som dal vypracovať odborný posudok statikovi. Statik Ing. Demeter Libela konštatoval, že statika garáže je vážne narušená a garáž je nutné sanovať, takiež vzhľadom na povahu vady konštatoval, že musela vzniknúť už pred dlhším časom a že pred kúpou bola len neodborne zamaskovaná.

    Vzhľadom na to, že dodatočne vyšla najavo vada predmetnej nehnuteľnosti, o ktorej ste ma ubezpečili, že vady nemá, podľa § 48 v spojení s § 597 OZ od kúpnej zmluvy






          odstupujem

a v zmysle § 48 odsek 2 ju považujem od začiatku za zrušenú. Nakoľko vlastnícke právo k nehnuteľnosti č. 76 v katastrálnom území obce Veľká Čierna, zápísanej  na liste vlastníctva č. 1586 na Správe katastra Žilina, som mal nadobudnúť vkladom do katastra nehnuteľností,  k čomu nedošlo, Vás žiadam o vrátenie vyplatenej sumy 650000 Sk, ktorá predstavuje kúpnu cenu.

V Žiline dňa 2. 7. 2003








Svetozár Sifón

139) Proti uzneseniu o nariadení výkonu rozhodnutia odpísaním z účtu v peňažnom ústave podal povinný odvolanie s odôvodnením, že právo oprávneného bolo splnené. Uveďte, ktoré skutočnosti budú pre rozhodovanie súdu dôležité, a ako môže súd rozhodnúť a prečo. Otázka číslo 93

140) Charakterizujte postup súdu a predpoklady pre nariadenie likvidácie dedičstva v dedičskom konaní: otázka číslo 4

141) Určite okruh účastníkov konania pri rozhodovaní ožalobách  o opravných prostiedkoch v správnom súdnictve a uveďte lehotu, v ktorej je možné žalobu a opravný prostriedok podať : otázka číslo 2

142) Uveďte v ktorých prípadoch vydá notár osvedčenie o dedičstve, a popíšte možný postup účastníka dedičského konania od prevzatia osvedčenia: otázka číslo 87

1) Pojem občianskeho práva: str. 15 OPH:

· Právne odvetvie, ktoré všeobecne upravuje majetkové vzťahy a s nimi súvisiace osobné a osobnomajetkové vzťahy, pričom subjekty týchto vzťahov majú v právnej rovine rovnaké postavenie a dispožičnú autonómiu

· Osobné, resp. osobnostné vzťahy vznikajú v súvislosti s ochranou určitých aspektov ľudskej osobnosti, patria k nim:

· ochrana telesnej integrity, osobnej slobody, občianskej cti, ľudskej dôstojnosti, podoby a pod.

· ochrana prejavov osobnosti zachytených  na určitom hmotnom substráte (písomnosti, zvukové, alebo obrazové záznamy, alebo iné prajavy  osobnej povahy )

· ochrana mena FO ako aj názvu PO

· Osobnomajetkovými vzťahmi sú:

·  autorskoprávne vzťahy a im príbuzné vzťahy upravené autorským zákonom 383/97

·  právne vzťahy z vynálezov, zlepšovacích návrhov a priemyselných vzorov 527/90

·  právne vzťahy k úžitkovým vzorom 478/92

·  právne vzťahy k topografiám polovodičových výrobkov 529/91

·  právne vzťahy k novým odrodám rastlín a živočíchov 132/89

2) Sprostredkovateľská zmluva: str. 205 OPH/2

· Pojem:

· zmluva, ktorou sa sprostredkovateľ zaväzuje záujemcovi za odmenu sprostredkovať uzavretie zmluvy a záujemca sa zaväzuje zaplatiť sprostredkovateľovi odmenu, ak bol výsledok dosiahnutý pričinením sprostredkovateľa

· pojmovými znakmi: predmet, spočívajúci v sprostredkovaní uzavretia zmluvy a odmena

· predmetom: priame spolupôsobenie sprostredkovateľa, ktoré vedie k uzavretiu zmluvy; spostredkovateľská činnosť musí viesť k očakávanému výsledku

· Vznik: dohodou strán o jej podstatných zložkách,  a to predmete a odmene

· Práva a povinnosti:

·  práva sprostredkovateľa:

· právo na dohodnutú odmenu – výška  môže byť dojednaná len v súlade s cenovými predpismi

· právo na náhradu nákladov spojených s jeho činnosťou, ale to iba v prípade, že to bolo výslovne dohodnuté, v pochybnostiach platí, že náhrada nákladov mu patrí len vtedy, ak mu vznikol nárok na odmenu

·  obe zmluvné strany majú vzajomnú oznamovaciu  povinnosť, pokiaľ ide o dôležité okolnosti súvisiace so sprostredkovaním (okolnosti ovplyvňujúce rozhodnutie záujemcu uzavrieť zmluvu)

·  sprostredkovateľ je oprávnený za záujemcu konať alebo čokoľvek príjímať len, ak bol na to písomne splnomocnený

· Zánik: OZ nemá osobitné ustanovenia zániku právneho vzťahu zo sprostredkovateľskej zmluvy, preto sa uplatnia všeobecné spôsoby zániku záväzku, najmä splnenie

3) Výkon rozhodnutia zrážkou zo mzdy: § 276 a nasl. OSP

Rozsah:

· zrážky zo mzdy  možno vykonávať len do výsky rozhodnutím priznanej pohľadávky s príslušenstvom

· zrážky sa vykonávajú z čistej mzdy, ktorá sa vypočíta, tak, že sa od mzdy odpočíta daň z príjmov

· do čistej mzdy sa započítavajú aj odmeny za vedľajšiu činnosť, ktorú pracovník vykonáva u toho, u koho je v pracovnom pomere, nezapočítavajú sa však prídavky na deti a sumy poskytované na náhradu nákladov spojených s pracovným výkonom, a to najmä pri pracovných cestách

· povinnému sa z  mesačnej mzdy nesmie odčítať základná suma, ktorej výšku stanovuje vláda nariadením

· z čistej mzdy, ktorá ostane po odčítaní základnej sumy, a ktorá sa zaokrúhli smerom nadol na sumu deliteľnú troma a vyjadrenú v celých korunách, možno zraziť na vymoženie pohľadávky oprávneného len jednu tretinu, pre prednostné pohľadávky sa zrážajú dve tretiny ; prednostné sa uspokojujú  najprv z druhej tretiny a až vtedy, ak táto tretina nestačí, uspokojujú sa spolu s ostatnými pohľadávkami z prvej tretiny

· prednostnými pohľadávkami sú:

a. pohľadávky výživného

b. pohľadávky náhrady škody spôsobenej poškodenému ublížením na zdraví

c. pohľadávky náhrady škody spôsobenej úmyselnými trestnými činmi

d. súdne pohľadávky

e. pohľadávky daní a poplatkov, pohľadávky na poistnom u osôb, ktoré sú povinné platiť poistné na nemocenské poistenie a dôchodkové zabezpečenie

· ak sa zrážky zo mzdy vykonávajú na vymoženie niekoľkých pohľadávok, uspokoja sa jednotlivé pohľadávky z  prvej tretiny zvyšku čistej  mzdy podľa poradia, bez ohľadu na to, či ide o prednostné pohľadávky, alebo ostatné pohľadávky

· ak dochádza k zrážkam z druhej tretiny zvyšku čistej mzdy, uspokoja sa bez zreteľa na poradie najskôr pohľadávky výživného a len potom podľa poradia ostatné prednostné pohľadávky;

· ak nepostačí suma z druhej tretiny na pokrytie všetkých pohľadávok z výživného, uspokojí sa najprv bežné výživné všetkých oprávnených a až potom nedoplatky za skoršie obdobie

· ak nepostačí suma z druhej tretiny na pokrytie ani bežných pohľadávok výživného, uspokoja sa tieto pomerne podľa výšky bežného výžiného, bez ohľadu na výšku nedoplatkov

· poradie pohľadávok sa spravuje dňom doručenia výkonu rozhodnutia platiteľovi mzdy; ak sa mu v ten istý deň doručilo viacej nariadení, majú pohľadávky rovnaké poradie, ak nestačí suma na ich uspokojenie uspokoja sa pomerne

Nariadenie a vykonávanie zrážok:

· v nariadení vykonávania zrážok súd platiteľovi mzdy prikáže, aby potom, keď sa mu nariadenie doručí, vykonával určené zrážky a zrazené sumy nevyplácal povinnému

· nariadenie výkonu rozhodnutia (ďalej len NVR) sa doručuje povinnému, oprávnenému a platiteľovi mzdy (povinnému a platiteľovi do vlastných rúk)

· len čo nadobudne NVR právoplatnosť, platiteľ mzdy je povinný oprávnenému vyplácať sumy zrazené zo mzdy povinného

· platiteľ prestane vykonávať zrážky len čo je pohľadávka oprávneného uspokojená...

Zmena platiteľa mzdy: 

· ak sa po NVR  platiteľ zmení, vzťahuje sa nariadenie i na mzdu u nového platiteľa

· povinnosť vykonávať zrážky novému platiteľovi vznikne od okamihu, keď sa o NVR dozvie od doterajšieho platiteľa alebo povinného; ak sa to nedozvie takto, odo dňa keď mu bolo doručené uznesenie

· poradie pohľadávok zostáva zachované

Niekoľko platiteľov  mzdy: 

· ak povinný poberá mzdu od niekoľkých platiteľov vzťahuje sa NVR na všetky mzdy

· súd určí každému platiteľovi jednotlivo, akú časť základnej  základnej sumy  nemajú zrážať

Zrážky z iných príjmov:

· ustanovenia o výkone rozhodnutia (ďalej len VR) zrážkami zo mzdy sa použijú aj na pracovnú odmenu členov družstiev, príjmy, ktoré povinnému nahrádzajú odmenu za prácu, najmä dôchodok, nemocenské, peňažnú pomoc v  materstve, štipendiá, náhrady uchádzajúceho zárobku, náhradu poskytovanú za výkon spoločenských funkcií a hmotné zabezpečenie uchádzača  o zamestnanie

4) Procesné lehoty: § 55 –58 OSP; str.97 OPP

· lehota: plynutie času ohraničené jeho začiatkom a koncom, sú určené na vykonanie procesných úkonov osôb zúčastnených na konaní , s výnimkou súdu

· začína plynúť dňom nasledujúcim po dni, ktorý určil jej začiatok

· lehoty určené podľa týždňov, mesiacov, rokov sa končia uplynutím dňa, ktorý sa svojím označením zhoduje s dňom, keď došlo ku skutočnosti určujúcej jej začiatok, ak takého v mesiaci niet, posledným dňom mesiaca; ak koniec lehoty pripadá na sobotu, nedeľu, alebo sviatok, je posledným dňom lehoty najbližší nasledujúci pracovný deň

· lehota je zachovaná, ak sa v posledný deň lehoty urobí úkon na súde, alebo podanie u orgánu,  ktorý je ho povinný doručiť

· druhy:

a. zákonné 

· ich trvanie nemôžno predľžiť, ani skrátiť (výnimka, ak sa odvolateľ spravoval nesprávnym poučením súdu, to znamená, ak súd uviedol dlhšiu lehotu ako stanovuje zákon);

· ich nedodržanie (zmeškanie)  má za náledok:

· stratu lehoty a  neprípustnosť urobiť úkon – v prípade, ak účastník nevykoná procesný úkonov určenom čase na určenom mieste

· sankciu – ak účastník v určenom čase nesplnil uloženú povinnosť

b. sudcovské

· určené v jednotlivých prípadoch predsedom senátu, alebo ním povereným zamestnancom súdu, ktorý ich môžu tiež predľžiť

· pri zmeškaní spravidla vôbec nenastáva strata lehoty a s ňou spojená neprípustnosť urobiť zmeškaný úkon, preto pri týchto lehotách neprichádza do úvahy ani odpustenie zmeškania lehoty podľa § 58/1 

Odpustenie zmeškania lehoty: podmienky

a. účastník, alebo jeho zástupca ju zmeškal z ospravedlniteľného dôvodu a bol preto vylúčený z úkonu, ktorý by mu inak patril

b. návrh na odpustenie treba podať do 15 dní po odpadnutí prekážky a 

c. treba s ním spojiť aj zmeškaný úkon

Odpustenie zmeškania lehoty je neprípustné, ak to zákon výslovne vylučuje, ako napr.:

· pri lehote na obnovu konania

· pri lehote na podanie dovolania

5) Manželstvo platné, neplatné, zdanlivé: §1, 3,11,12,13,14 ZOR

· Platné: uzavreté na základe dobrovoľného rozhodnutia muža a ženy vytvoriť harmonické, pevné a trvalé životné spoločenstvo; uzavreté súhlasným vyhlásením muža a ženy pred orgánom štátu, alebo cirkvi (náboženskej spoločnosti) uzavreté slávnostným spôsobom v prítomnosti dvoch svedkov

· Neplatné:

a. so ženatým mužom alebo vydatou ženou (neplatnosť vysloví súd i bez návrhu)

b. uzaverté medzi predkami a potomkami a medzi súrodencami; to isté platí o príbuzenstve založenom osvojením, pokiaľ osvojenie trvá (neplatnosť vysloví súd i bez návrhu)

c. uzavreté maloletým bez súhlasu súdu (i bez návrhu)

d. uzavreté občanom postihnutým duševnou poruchou, ktorá by mala za následok obmedzenie spôsobilosti na p. ú. (súd môže povoliť, ak by bolo zlúčiteľné so spoločenským účelom manželstva; bez súhlasu – neplatnosť súd na návrh ktoréhokoľvek z manželov)

· Zdanlivé: u  maloletého mladšieho ako 16  rokov  manželstvo  nevznikne

6) Pramene občianskeho práva: str. 25 OPH

· v materíálnom zmysle (pramene tvorby práva) – sa rozumie širší kontext vytváraný ekonomickými, politickými, ideologickými a spoločenskými faktormi a podmienkami, z  ktorých priamo, či nepriamo vyviera obsah práva (najmä ekonomický, sociálny, politický systém spoločnosti, ale aj jej mravné pricípy, domáce i medzinárodné historické tradície)

· vo formálnom zmysle – právne normy, ktoré upravujú spoločenské vzťahy, ktoré tvoria predmet OP

· Ústava 460/92

· Občiansky zákonník 40/64, novelizácie s najväčším významom 131/82; 509/91

· zákon o vlastníctve bytov a nebytových priestorov 182/93

· zákon o nájme a podnájme nebytových priestorov 116/90

· zákon o úprave niektorých pomerov  súvisiacich  s nájmom bytov a bytovými náhradami 189/92

· zákon o zodpovednosti za škodu vzniknutú rozhodnutím orgánu štátu alebo jeho nesprávnym úradným postupom 58/69

· Autorský zákon 33/97

· zákon o vynálezoch, priemyselných vzoroch a zlepšovacích návrhoch 527/90

· zákon o úžitkových vzoroch 478/92

· zákon o ochrane práv k novým odrodám  rastlín a plemenám živočíchov 22/96

· zákon o ochrane spotrebiteľa 634/92

· zákon o katastri nehnuteľností a zápise vlastníckych a iných práv k nehnuteľnostiam 162/95

· zákon o cenných papieroch 600/92

· zmenkový a šekový zákon 191/50

· zákon o zodpovednosti za škodu spôsobenú vadným výrobkom 294/99

· Občiansky súdny poriadok 99/63

· zákon o súdnych exekútoroch a exekučnej činnosti 233/95

· zákon o konkurze a vyrovnaní 328/91

· zákon o notároch a notárskej činnosti 323/32

· zákon o medzinárodnom práve súkromnom a procesnom 97/63

· zákon o rodine 94/63

· zákon o územnom plánovaní a stavebnom poriadku 50/76

7) Zodpovednosť za škodu spôsobenú prevádzkou dopravných prostriedkov: str 265 OPH/2

· Subjektom : prevádzkovateľ dporavných prostriedkov, môže ním byť:

· FO alebo PO vykonávajúca dopravu; zodpovednosť majú najmä tie osoby, ktoré vykonávajú dopravu ako svoju hlavnú činnosť (nie je rozhodujúce akou silou sú poháňané dopravné prostriedky)

· iný prevádzkovateľ motorového vozidla, motorového plavidla či lietadla

· Pojem prevádzkovateľ:

· nie je definovaný, za prevádzkovateľa sa spravidla považuje ten, kto má faktickú možnosť, aby disponoval vozidlom, 

· nemusí byť  totožný s vlastníkom, resp.správcom alebo s vodičom dopravného prostriedku, 

· prevádzkovateľom je aj osoba, ktorá inej osobe požičala  motorové vozidlo 

· v určitých zákonom presne vymedzených prípadoch subjektom zodpovednosti za škodu spôsobenú prevádzkou dopr. prostr. môže byť aj:

· prevádzkovateľ podniku, kde sa vykonáva oprava dopravného prostriedku – jeho zodpovednosť sa vzťahuje na škody spôsobené prevádzkou dopravného prostiedku od jeho odovzdania na opravu, až do jej škončenia

· neoprávnený užívateľ dopravného prostriedku – dopravný prostriedok sa používa bez vedomia prevádzkovateľa, rozlišujú sa dva prípady:

a. osoba používa prostriedok bez vedomia a proti vôli prevádzkovateľa – zodpovednou sa stáva táto osoba

b. osoba používa prostriedok bez vedomia a proti vôli prevádzkovateľa, ale prevádzkovateľ  toto použitie umožnil svojou nedbanlivosťou – zodpovedá škodca s prevádzkovateľom solidárne

· Predpokladmi zodpovednosti: 

a) škodná udalosť vyplývajúca z osobitnej povahy prevádzky dopravného prostriedku

b) škoda

c) príčinná súvislosť  medzi škodnou udalosťou a škodou

· Dopravné prostriedky:

a) železnice všetkého druhu

b) motorové vozidlá všetkého druhu (aj výťahy a eskalátory)

c) lietadlá (vrtuľníky a  rogalá)

d) motorové plavidlá

· Liberačné dôvody:

a) spôsobenie škody okolnosťou, ktorá nemá pôvod v prevádzke a ktorej sa nemohlo zabrániť ani po vynaložení všetkého úsilia, ktoré možno od prevádzkovateľa požadovať (objektívne možná starostlivosť)

b) spôsobenie skody zavinením poškodeného

8) Výkon rozhodnutia na nepeňažné plnenie:§ 339 a nasl. OSP

· VR, ktoré ukladajú inú povinnosť ako peňažné plnenie:

· ak oprávnený navrhuje VR aj pre trovy, ktoré mu boli rozhodnutím priznané ako aj pre trovy VR, uvedie v návrhu, akým spôsobom sa má jeho pohľadávka  na trovách uspokojiť

1. Vypratanie (bytu, časti bytu, iných nebytových priestorov a nehnuteľností): 

· rozhodnutie súdu, ktorého výkon sa navrhuje, ukladá, aby povinný vypratal byt:

a) za ktorý nie je treba zabezpečiť bytovú náhradu: 

· súd nariadi VR uznesením a po jeho právoplatnosti VR uskutoční

· predseda senátu urobí opatrenia, aby sa z vypratávaného objektu odstránili veci patriace povinnému a príslušníkom jeho rodiny, ako aj veci, ktoré síce patria niekomu inému, ale so súhlasom povinného sa nachádzajú vo alebo na vypratávanom objekte

· predseda senátu urobí opatrenie, aby z vypratávaného objektu boli vykázaný povinný a všetci, ktorí sa tam zdržujú na základe práva povinného

· predseda senátu upovedomí povinného najmenej 5 dní vopred; upovedomí takisto príslušný orgán obce

b) za ktorý je treba zabezpečiť bytovú náhradu:

· súd síce nariadi VR, ale s dodatkom, že o uskutočnení rozhodne dodatočne; 

· uskutočnenie nariadi, až oprávnený súdu preukáže, že pre povinného je zabezpečená taká bytová náhrada, aká je určená vo vykonávanom rozsudku

· výkon sa uskutoční presťahovaním povinného a všetkých osôb, ktoré s ním bývajú, do nahradného bytu alebo do miestnosti poskytnutej ako náhradné ubytovanie; vykonávateľ  k tomuto priberie zástupcu orgánu obce

· predseda senátu upovedomí povinného najmenej 5 dní pred vykonaním presťahovania; upovedomí o tom taktiež orgán obce

· veci odstránené z vypratávaného objektu sa odovzdajú povinnému alebo niektorému z  plnoletých príslušníkov jeho rodiny

· ak nie je pri vypratávaní prítomný nikto, kto by mohol veci prevziať, alebo ak sa prevziatie vecí odmieta, veci sa spíšu a dajú do úschovy orgánu obce; predseda senátu upovedomí povinného, že jeho veci boli dané do úschovy

· ak si povinný nevyzdvihne veci na orgáne obce do 6 mesiacov odo dňa, keď boli uschované, predajú sa  na návrh orgánu obce podľa ustanovení o predaji hnuteľných vecí

· výťažok predaja vyplatí súd povinnému po zrážke trov konania a predaja

2. Odobratie veci:

· ak ukladá rozhodnutie, ktorého výkon sa navrhuje, aby povinný vydal alebo dodal oprávnenému vec

· predseda sa postará o VR tým, že dá odobrať vec so všetkým, čo k nej patrí, povinnému a odovzdá ju oprávnenému

· ak na užívanie odoberanej veci treba aj listinu, odoberie sa aj táto povinnému spolu s vecou

· NVR doručí povinnému vykonávateľ pri odobratí veci 

· súd upovedomí povinného o čase výkonu vopred

· odobratie sa nevykoná, ak nebude pri ňom prítomný oprávnený alebo jeho zástupca

· vykonávateľ priberie na odobratie veci vhodnú osobu, podľa možnosti zástupcu orgánu obce

· ak to vyžaduje účel výkonu rozhodnutia, je ten, kto uskutočňuje výkon, oprávnený urobiť osobnú prehliadku povinného, prehliadku bytu a iných miestností povinného, kde je podľa dôvodného predpokladu vec; za tým účelom je oprávnený vymôcť si do bytu alebo do inej miestnosti prístup

· ak má vec, ktorú treba odobrať, u seba niekto iný ako povinný, vyzve ho súd, aby ju oprávnenému vydal; ak ju nevydá dobrovoľne, použijú sa primerane ustanovenia o VR prikázaním pohľadávky

· ak sa nepodarí vec odobrať a ak možno vec rovnakej akosti a druhu zadovážiť aj inak, predseda senátu vyzve oprávneného, aby si ju zadovážil na trovy a nebezpečenstvo povinného

· povinnému môže súd uložiť, aby potrebné trovy oprávnenému už vopred, VR sa potom uskutoční na návrh oprávneného niektorým zo spôsobov VR určených na uspokojenie peňažných pohľadávok (zrážky zo mzdy, prikázanie pohľadávky, predaj hnuteľných a nehnuteľných vecí)

3. Rozdelenie spoločnej veci (reálnym rozdelením veci, predajom a rozdelením výťažku medzi spoluvlastníkov, vytýčením hraníc pozemku):

· ak vykonávané rozhodnutie ukladá, aby sa spoločná hnuteľná alebo nehnuteľná vec rozdelila inak než predajom, predseda senátu pri NVR  určí, ako sa vec rozdelí

· k uskutočneniu sa priberie vhodná osoba, podľa možnosti zástupca orgánu obce

· ak je to potrebné, najmä ak je treba presne vytýčiť  hranice pozemku, priberie predseda senátu k rozdeleniu znalca

4. Uskutočnenie prác a výkonov (zastupiteľných a nezastupiteľných):

· ak vykonávané rozhodnutie ukladá, aby povinný podľa neho pre oprávneného vykonal nejakú prácu

· ak ju môže vykonať i niekto iný než povinný, povolí súd oprávnenému, aby si dal vykonať prácu niekým iným alebo si ju vykonal sám, a to na trovy povinného

· povinnému môže súd určiť, aby oprávnenému zaplatil potrebné trovy vopred; výkon tohto rozhodutia sa uskutoční potom na návrh oprávneného niektorým zo spôsobov  určených  na uspokojenie peňažných pohľadávok

· ak vykonávané rozhodnutie ukladá inú povinnosť, uloží súd za každé porušenie tejto povinnosti povinnému pokutu, výšku pokuty súd stupňuje až do úhrnnej sumy 100000 Sk, pokuty pripadajú štátu

· zaplatením pokút sa povinný neoslobodzuje od zodpovednosti za škodu

· ak povinný porušením uloženej mu povinnosti spôsobí zmenu stavu, ktorý predpokladá vykonávané rozhodnutie, dá súd privolenie, aby sa oprávnený postaral o návrat k predošlému stavu na trovy povinného; rozhodnutie o zaplatení uvedených trov sa vykoná na návrh oprávneného niektorým zo spôsobov určených na uspokojenie peňažných pohľadávok; súd môže robiť vhodné opatrenie, aby oprávnenému dopomohol  k obnoveniu predošlého stavu

9) Senátne a samosudcovské rozhodovanie: § 36 OSP; str. 32 OPP

Zákon o súdoch a sudcoch (vzhľadom k nasledujúcemu neviem, či to platí)

· všetci členovia senátu sú si pri rozhodovaní rovní; predsedom senátu môže byť len sudca

· senátne zloženie:

· OS – 3 členný; predseda a dvaja prísediaci

· KS – 5 členný. predseda, 1 sudca, 3 prísediaci

· KS apelačný – 3 členný; predseda a 2 sudcovia, (už len sudcovia, žiadny prísediaci)

· NS bežné veci – 3 členný; predseda a 2 sudcovia NS

· NS mimoriadne opravné prostriedky, keď o riadnom rozhodoval tiež senát NS – 5 členný; predseda a 4 sudcovia NS

 OSP

· v konaní pred súdom rozhoduje senát alebo samosudca, ktorým môže byť len sudca alebo súdom poverený zamestnanec súdu v rozsahu ustanovenom osobitným zákonom

· v konaní pre okresným súdom koná a rozhoduje samosudca alebo poverený zamestnanec súdu

· v konaní pred krajským súdom ako súdom prvého stupňa koná a rozhoduje samosudca alebo poverený zamestnanec súdu

· v konaní na KS v obchodných veciach v prvom stupni koná a rozhoduje senát, ak ide o spory:

a. zo vzťahov  medzi obchodnými spoločnosťami alebo družstvami a 

· ich zakladateľmi 

· ich spoločníkmi 

· štatutárnymi orgánmi obchodnej spoločnosti

· akcionármi alebo členmi, a to aj bývalými

b. ako aj medzi všetkými uvedenými (za odrážkami), okrem akcionárov, navzájom

ak vznikli zo vzťahov upravených osobitným predpisom

a) z právnych vzťahov týkajúcich sa ochrany hospodárskej súťaže a nekalej súťaže

b) z práv k predmetom priemyselného vlastníctva

c) o platnosti rozhodcovských zmlúv

d) týkajúce sa námorných lodí, námornej plavby a vzťahov s tým spojených

· v odvolacom konaní bude konať a rozhodovať senát

· senáty KS v odvolacom konaní sa skladajú z predsedu a dvoch sudcov (bez  prísediacich) 

· NS koná a rozhoduje v senátoch (bez prísediacich)

· senát rozhoduje po porade a za prítomnosti zapisovateľa, nikto iný nesmie byť prítomný; na rozhodnutie je potrebná väčšina hlasov, pričom hlasovať sú povinný všetci členovia senátu; hlasovanie vedie predseda senátu, prísediaci hlasujú pred sudcami a mladší sudcovia pred staršími, predseda senátu hlasuje posledný

10) Zrušenie manželstva rozvodom: §23 ZOR: súd môže manželstvi rozviesť

· len v  spoločensky odôvodnených prípadoch,

· na návrh jedného z manželov, 

· ak sú vzťahy medzi manželmi tak vážne rozvrátené, že manželstvo nemôže plniť svoj spoločenský účel,

· súd musí pri rozhodovaní prihliadnuť najmä na záujmy maloletých detí

· v rozhodnutí, ktorým sa rozvádza manželstvo rodičov  maloletého dieťaťa, súd upraví ich práva a povinnosti k dieťaťu pre čas po rozvode,  najmä

· určí  komu dieťa zverí do výchovy a

· ako má každý z  rodičov prispievať na jeho výživu

· rozhodnutie o úprave práv rodičov k dieťaťu môžno nahradiť ich dohodou, ktorá však pre svoju platnosť potrebuje schválenie súdu, súd pri schvaľovaní vždy prihliadne na  to, aby sa zabezpečili čo najpriaznivejšie podmienky pre zdarný vývoj dieťaťa

· dohoda styku dieťaťa s rodičom nepotrebuje schválenie súdu, súd však styk dieťaťa s rodičom upraví, ak to vyžaduje záujem na jeho výchove

· ak je to potrebné v záujme zdravia dieťaťa, súd styk dieťaťa s rodičom obmedzí alebo ho i zakáže

· ak sa zmenia pomery, môže súd i bez návrhu zmeniť rozhodnutie alebo dohodu rodičov o výkone ich práv a povinností

· manžel, ktorý prijal priezvisko druhého manžela, môže do jedného mesiaca po právoplatnosti rozhodnutia o rozvode oznámiť matrike, že prijíma späť svoje bývalé priezvisko

11) Systém OP, systematika OZ, jeho pôsobnosť a aplikácia: str. 35 OPH

Systém OP:

a) všeobecná časť – inštitúty spoločné pre všetky ostatné systémové súčasti  OP

b) vecné práva – zahŕňajú úpravu OP vzťahov viažucich sa prioritne na určitú vec, majú absolútnu povahu a pôsobia  proti všetkým (erga omnes)

c) dedičské právo – upravuje vzťahy, ktoré vznikajú v súvislosti s prechodom majetkových práv a povinností zomretého na jeho právnych nástupcov

d) záväzkové (obligačné) právo – upravuje práva a povinnosti účastníkov OP vzťahov vznikajúce v rámci najrozmanitejších výmenno-hodnotových foriem, záväzkové právo sa ďalej člení na:

· všeobecnú časť – obsahuje všeobecné normy o vzniku, zmene, zabezpečení a zániku obligačných právnych vzťahov

· osobitnú časť – upravuje jednotlivé konkrétne záväzkovoprávne vzťahy

e) osobné a osobnomajetkové práva – patia sem:

a. práva spojené priamo s osobnosťou človeka

b. práva spojené s duševnou tvorivou činnosťou

Systém OZ:

Prvá časť –Všeobecné ustanovenia

Druhá časť –Vecné práva

Tretia, Štvrtá, Piata časť boli zrušené

Šiesta časť – Zodpovednosť za škodu a bezdôvodné obohatenie

Siedma časť – Dedičské právo

Ôsma časť – Záväzkové právo

Deviata časť – záverečné, prechodné a zrušovacie ustanovenia

Pôsobnosť: 

a) vecná: majetkové vzťahy FO a PO, majetkové vzťahy medzi týmito osobami a štátom, ako aj vzťahy vyplývajúce z práva na ochranu osôb, za predpokladu, že tieto OP vzťahy neupravujú iné zákony

b) časová :

· kedy zákonník nadobudol účinnosť – 1.4.1964; rozsiahla novelizácia 1.1.1992

· akým právom sa spravujú právne vzťahy, ktoré vznikli pred jeho účinnošťou – nepravá retroaktivita – zákon sa vzťahuje aj na právne vzťahy, ktoré vznikli pred jeho účinnosťou s tým, že vznik týchto vzťahov a nároky z nich sa spravujú zákonom  platným v čase ich vzniku

c) osobná: určenie subjektov OP – FO, PO, štát je PO

d) priestorová pôsobnosť: normy OP pôsobia na celom území SR, čomu treba v širšom zmysle rozumieť tak, že pôsobia na povrchu jej územia, nad povrchom a pod povrchom územia, pretože všade tam sa prejavuje aj zvrchovanosť SR

12) Zodpovednosť za škodu na vnesených, alebo odložených veciach: str. 269 OPH/2

· Subjekt: FO alebo PO, ktorá je prevádzkovateľom činnosti, s ktorou je spojené vnášanie, umiestňovanie, či pravidelné odkladanie vecí; konkrétne ide o zodpovednosť:

a. prevádzkovateľov ubytovacích služieb

b. prevádzkovateľov činností spojených s pravidelným odkladaním vecí

c. prevádzkovateľov garáží a iných podnikov podobného druhu

· Liberačné dôvody: ide o zodpovednosť, ktorá má charakter objektívnej zodpovednosti, jediným liberačným dôvodom je, že by ku škode došlo aj inak

· Predpoklady zodpovednosti: okrem všeobecných (porušenie povinnosti, škoda, kauzálny nexus), vyžaduje aj osobitné predpoklady, a nimi sú:

a. udalosť vyvolávajúca škodu alebo protiprávny stav pri prevádzke, z ktorou je spravida spojené odkladanie vecí

b. škoda musí vzniknúť na veciach odložených na mieste určenom na odkladanie vecí alebo na mieste, kde sa obvykle odkladajú

c. škoda musí vznikmúť na veciach oprávneného účastníka 

· Obsah a spôsob náhrady škody: 

· platia všeobecné ustnovenia  o náhrade škody § 442 a nasl.

· pokiaľ ide však o klenoty, peniaze a iné cennosti, prevádzkovateľ zodpovedá iba do maximálnej sumy 10000 Sk, pričom limit sa vzťahuje na  všetky veci, nie na každú z nich

· zásada minimalizácie náhrady škody neplatí a prevádzkovateľ je povinný nahradiť škodu v plnom rozsahu, ak:

a. škoda bola spôsobená tými, ktorí v prevádzke pracujú, alebo

b. veci boli prevzaté zmluvou do úschovy

13) Výkon rozhodnutia na peňažné pohľadávky:§ 258 OSP: VR ukladajúceho zaplatenie peňažnej sumy možno uskutočniť zrážkami zo mzdy, prikázaním pohľadávky, predajom hnuteľných a nehnuteľných vecí a zriadením sudcovského záložného práva na nehnuteľnostiach:

Zrážky zo mzdy: otázka číslo 3

Prikázanie pohľadávky: §303 a nasl. OSP

I. prikázanie pohľadávky z účtu v peňažnom ústave:

· v tuzemnskom peňažnom ústave sa uskutočňuje jej odpísaním z účtu do výšky prisúdenej pohľadávky

· ustanovenia o VR prikázaním pohľadávky nemožno použiť, ak ide o vklady na vkladných knižkách

· na návrh oprávneného rozhodne súd o NVR  uznesením, v ktorom:

a. prikáže peňažnému ústavu, aby po tom, čo sa mu doručí NVR, zablokoval sumu zodpovedajúcu pohľadávke s príslušenstvom z účtu povinného a uhradil ju po právoplatnosti uznesenia oprávnenému

b. zakáže povinnému, aby po tom, čo sa mu doručí NVR, nakladal s prostriedkami na účte až do výšky vykonateľnej pohľadávky a jej príslušenstva

· nariadenie sa doručí oprávnenému, povinnému a peňažnému ústavu; peňažnému ústavu sa doručí do vlastných rúk

· o tom, že uznesenie o NVR už nadobudlo právoplatnosť upovedomí súd peňažný ústav; toto upozornenie doručí peňažnému ústavu do vlastných rúk

· peňažný ústav potom vyplatí pohľadávku z účtu povinného

· pre poradie úhrady pohľadávok je rozhodujúci deň, keď bolo NVR doručené peňažnému ústavu; ak mu bolo toho istého dňa  doručené NVR pre niekoľko pohľadávok a prostriedky na účte nestačia na uspokojenie všetkých pohľadávok, uhradia sa pomerne

· NVR sa vzťahuje i  na sumy, ktoré dôjdu na účet povinného až po doručení NVR

· predpisy vylučujúce alebo odmedzujúce použitie pohľadávok PO v peňažnom ústave na iný než určený účel, nie sú týmto dotknuté

· ak peňažný ústav nepostupuje tak, ako mu to predpisujú predchádzajúce ustanovenia,  môže sa oprávnený domáhať, a to aj vtedy, ak už na účte povinného nie je dostatok prostriedkov, aby mu peňažný ústav zaplatil sumu, na ktorú by mal právo, keby peňažný ústav postupoval správne

II. prikázanie iných peňažných pohľadávok:

· sa uskutoční zákazom výplaty pohľadávky povinnému

· takto sa postupuje aj vtedy, ak pohľadávka povinného sa stane splatnou až v budúcnosti alebo povinnému budú čiastkové pohľadávky z toho istého právneho dôvodu postupne vznikať

· VR  postihuje pohľadávku povinného len do výšky pohľadávky oprávneného, pre ktorú bol nariadený, vrátane príslušenstva

· V NVR súd povinnému zakáže, aby s pohľadávkou akokoľvek nakladal; dlžníkovi zakáže, aby potom, čo sa mu doručilo NVR, povinnému jeho pohľadávku vyplatil

· NVR súd doručí oprávnenému, povinnému a dlžníkovi povinného

· povinný stráca právo na vyplatenie pohľadávky dňom, keď sa dlžníkovi povinného doručilo NVR

· len čo nadobudne NVR právoplatnosť, súd o tom upovedomí dlžníka povinného; dlžník vyplatí pohľadávku oprávnenému, ak je už zročná; ak ešte nie je, vyplatí ju, len čo sa stane zročnou

· výplatou oprávnenému sa zbaví dlžník svojho záväzku voči povinnému

· ak nevyplatí dlžník povinného oprávnenému bez odkladu po tom, čo sa mu doručilo NVR alebo sa pohľadávka stala zročnou, môže sa oprávnený domáhať vyplatenia pohľadávky vo vlastnom mene na všeobecnom súde dlžníka; nesmie však s dlžníkom povinného ohľadne tejto pohľadávky uzavrieť na úkor povinného zmier ani odpustiť jej zaplatenie; dlžník si v takomto prípade tiež nemôže započítať svoju vlastnú pohľadávku, ktorú  má voči oprávnenému

· ak oprávnený neuplatní včas na súde, pripadne na inom orgáne pohľadávku povinného voči dlžníkovi povinného alebo ak neoznámi povinnému, že ju uplatňuje, zodpovedá povinnému za škodu, ktorá by tým prípadne vznikla

· ak bol VR nariadený pre niekoľko pohľadávok, uspokoja sa jednotlivé pohľadávky v poradí, v akom sa NVR doručilo dlžníkovi povinného; ak sa mu toho istého dňa doručilo NVR pre niekoľko pohľadávok, ktoré by sa z pohľadávky povinného nemohli uspokojiť úplne, uspokojí dlžník povinného tieto pohľadávky pomerne

· ak sa má uspokojiť niekoľko pohľadávok, môže dlžník povinného odovzdať zrazenú sumu súdu; dlžník je povinný odovzdať zrazenú sumu súdu, ak mu to na žiadosť niektorého z oprávnených nariadi predseda senátu – súd sumu rozvrhne medzi oprávnených a vyplatí im sumy na nich pripadajúce

· odovzdaním zrazenej sumy súdu sa dlžník povinného oslobodzuje od svojej povinnosti voči povinnému až do výšky tejto sumy

III. pohľadávky nepodliehajúce výkonu rozhodnutia:

1. pohľadávky náhrady, ktorú podľa poistnej sumy vypláca poisťovňa, ak sa má náhrada použiť na nové vybudovanie alebo opravu budovy

2. dávka sociálnej pomoci alebo peňažný príspevok na kompenzáciu ťažkého zdravotného postihnutia poskytované podľa osobitného prepisu a štátne sociálne dávky, ak osobitný predpis neustanovuje inak

3. výkonu rozhodnutia odpísaním z účtu v peňažnom ústave nepodliehajú prostriedky na účte, ktoré sú výslovným vyhlásením  povinného určené na výplatu miezd zamestnancov povinného pre najblizšie výplatné obdobie ku dňu, keď peňažnému ústavu bolo doručené NVR

4. pohľadávky autorskej odmeny podliehajú VR len jednou pätinou, 

· ak sa však navrhuje VR pre niektorú z prednostných pohľadávok, podliehajú až do dvoch pätín

· ak sa autorovi vypláca odmena prostredníctvom ochrannej autorskej organizácie, doručuje sa NVR aj tejto organizácii, ktorá má potom práva a povinnosti dlžníka povinného;

· NVR sa bude vzťahovať na sumy, ktoré už boli u ochr. aut. org. v prospech autora zložené, ako aj na sumy, ktoré budú v prospech autora zložené

· predchádzajúce sa primerane použije aj pokiaľ ide o pohľadávky z práv príbuzných autorskému právu aj  pokiaľ ide o pohľadávky FO z ich podnikateľskej činnosti

IV. postihnutie iných majetkových práv: predchádzajúce ustanovenia sa primerane použijú aj na VR, ak oprávnený navrhuje, aby sa rozhodnutie,  ktorým sa mu priznáva peňažná pohľadávka, vykonalo postihnutím iného majetkového práva, ktoré je prevoditeľné a nie je peňažnou pohľadávkou, ani právom, ktoré patrí len povinnému osobne 

Predaj hnuteľných a  nehnuteľných vecí: str. 250 OPP; § 321 OSP a nasl.

· výkonom rozhodnutia nemožno postihnúť veci, ktorých predaj je podľa osobitných predpisov zakázaný, alebo ktoré podľa osobitných predpisov nepodliehajú VR

· z vecí, ktoré sú vo vlastníctve povinného, sa nemôže výkon rozhodnutia týkať 

· tých, ktoré povinný nevyhnutne potrebuje na uspokojovanie hmotných potrieb svojich a svojej rodiny alebo

· na plnenie pracovných úloh alebo

· na svoje podnikanie, ako aj 

· iných vecí, ktorých predaj by bol v rozpore s morálnymi pravidlami; takto sú z rozhodnutia vylúčené najmä:

a. bežné súčasti odevov, obvyklé vybavenie domácnosti

b. snubný prsteň a iné predmety podobnej povahy

c. zdravotnícke potreby a iné veci, ktoré povinný potrebuje vzhľadom na svoju chorobu alebo telesnú chybu

d. hotové peniaze do sumy  3000 Sk

Predaj hnuteľných vecí:

· VR sa môže nariadiť podľa návrhu oprávneného s výslovným určením vecí, ktoré sa majú predať, alebo bez tohoto určenia

· ak je navrhovateľovi známe, že povinný má niektorú hnuteľnú vec umiestnenú mimo svojho bydliska, podľa možnosti už v návrhu uvedie,  kde taká vec je

· v NVR sa uvedie miesto, kde sa má uskutočniť (spravidla byt povinného) a súd povinnému zakáže, aby nakladal s vecami, ktoré navrhovateľ spíše

· uznesenie o NVR predajom hnuteľných vecí sa povinnému doručí až pri uskutočnení VR

· upovedomenie o tom, že sa vykonal súpis a ktoré veci sa spísali sa doručí aj oprávnenému aj manželovi povinného

· ak to vyžaduje účel VR, je ten, kto vykonáva výkon, oprávnený urobiť osobnú prehliadku povinného a prehliadku bytu a iných miestností povinného, kde má svoj majetok; za tým účelom je oprávnený si vymôcť do bytu povinného alebo do inej miestnosti prístup

a) súpis a predaj hnuteľných vecí: k súpisu sa má prikročiť, ak povinný napriek výzve vykonávateľa dobrovolne neplní; súpis spočíva vo a) výbere najvhodnejších vecí na predaj b) v spísaní zápisnice a c) upovedomení účastníkov o súpise, ak neboli  pri ňom prítomní

· predseda senátu urobí opatrenia, aby sa v byte poviného, prípadne na inom mieste, kde má povinný umiestnené svoje veci, spísal veci, ktoré by sa mohli predať, a to v  takom  rozsahu, aby výťažok postačil na uspokojenie pohľadávky oprávneného spolu s trovami VR

· spíšu sa predovšetkým veci, bez ktorých sa povinný bude môcť najskôr zaobísť a ktoré sa najľahšie predajú

· veci, ktoré sa rýchlo kazia sa spíšu, len ak tu nie je dostatok iných vecí a ak možno zabezpečiť ich rýchly predaj

· povinný umožní tomu, kto veci spisuje, prístup na všetky miesta, kde má svoje hnuteľné veci umiestnené

· vykonávateľ, ktorý vykonáva súpis priberie k úkonu vhodnú osobu, podľa možnosti zástupcu orgánu obce

· ak oprávnený neprevezme veci podliehajúce skaze za cenu, ktorú v tomto prípade určí vykonávateľ, odovzdajú sa povinnému na voľné užívanie

· ak bol VR nariadený ohľadne určitých hnuteľných vecí povinného, spíšu sa len veci uvedené v NVR 

· súpis sa doplní o ďaľšie veci, ak výťažok predaja spísaných vecí nepostačuje na uspokojenie pohľadávky oprávneného alebo ak je nariadený ďaľší  VR predajom hnuteľných vecí povinného

· ak je obava, že by mohlo dôjsť k odstráneniu, poškodeniu alebo zničeniu hnuteľných vecí pojatých do súpisu, postará sa predseda senátu na návrh oprávneného o ich vhodné zabezpečenie; ak i zabezpečenie vyžaduje trovy, vykoná súd zabezpečenie, len ak oprávnený zloží naň preddavok

· po právoplatnosti uznesenia o NVR sa spísané veci odhadnú, pokiaľ cena nie je určená úradne; vykonanie odhadu zabezpečí predseda senátu v prípadoch, keď nestačí odhad vykonávateľa vykonaný pri spísaní veci

· po právoplatnosti uznesenia o NVR a po odhade spísaných vecí, predseda senátu zabezpečí, aby:

a. mimoriadne významné  výtvarné diela a pamiatky,

b. rukopisy mimoriadne významných literárných diel

c. osobné pamiatky a korešpodencia zvlášť významných spisovateľov a kultúrnych činiteľov, ako aj iné spomienkové predmety muzeálnej povahy po týchto osobách,

d. predmety väčšej kultúrnej hodnoty a ich súbory

sa ponúkli na predaj za hotové inštitúciám, ktorých poslaním je starostlivosť o takéto pamiatky, a to najmenej za odhadnú cenu; ak tieto inštitúcie neodpovedia do 30 dní od doručenia výzvy súd i tieto predmety predá spôsobom ďalej uvedeným

b) dražba hnuteľných vecí: 

· spísané veci sa predajú na dražbe, ktorá sa koná, buď v mieste, kde spísané veci sú, alebo na súde

· súd oznámi dražobný termín (v zákone rok, namiesto termínu) povinnému, oprávnenému, spoluvlastníkovi veci a miestnemu orgánu štátnej správy, v obvode ktorého sa bude dražba konať a v ktorého obvode má povinný bydlisko ; okrem toho sa dražobný rok uverejní spôsobom v mieste obvyklým

· dražbu vykonáva vykonávateľ, ktorý o dražbe spíše zápisnicu; vykonávateľ a povinný nesmú dražiť

· najnižšie podanie sú dve tretiny odhadnej alebo úradne určenej ceny

· dražitelia sú viazaný výškou svojho podania, pokiaľ sa neurobí vyššie podanie

· výška ceny nie je obmedzená cenovými prepismi

·  súd udelí príklep dražiteľovi, ktorý urobil najvyššie podanie; ak niekoľko dražiteľov urobí rovnaké podanie, súd rozhodne žrebom

· vydražiteľ musí zaplatiť najvyšie podanie ihneď; ak tak neurobí, draží sa vec znova bez jeho účasti

· prechodom vlastníctva na vydražiteľa zanikajú závady viaznúce na veci

· dražba sa skončí, len čo dosiahnutý výťažok postačuje na uspokojenie veriteľov

· ak sa nenájde kupec na dražené veci, nariadi súd opätovnú dražbu

· veci, na ktoré sa nenájde kupec ani na opätovnej dražbe, si môže oprávnený prevziať do 15 dní po upovedomení o bezvýslednosti dražby za dve tretiny odhadnej alebo úradne určenej ceny; medzi niekoľkými oprávnenými, ochotnými inak na prevzatie, rozhoduje poradie; predaj uskutočnený prevzatím má tie isté účinky ako predaj na dražbe

· ak bol VR nariadený len pre jednu pohľadávku, postará sa predseda senátu, aby sa výťažok  vyplatil po zrážke trov predaja priamo oprávnenému

· ak bol VR nariadený trebárs postupne pre niekoľko pohľadávok, postará sa predseda senátu, aby sa výťažok po zrážke trov predaja vyplatil oprávneným; každý oprávnený má právo na výťažok len z vecí, ktoré sa spísali v prospech jeho pohľadávky

· ak dosiahnutý výťažok prevyšuje pohľadávku, pre ktorú bol VR nariadený, vyplatí sa zvyšok výťažku povinnému

· poradie v akom súd vykonáva výplatu jednotlivých pohľadávok, sa spravuje dňom, keď došiel súdu návrh na NVR

· ak má niekoľko pohľadávok rovnaké poradie a výťažok predaja nestačí na ich uspokojenie, uspokoja sa pomerne

· bez ohľadu na poradie, uspokoja sa prednostne pohľadávky, pri ktorých to ustanovuje osobitný predpis

c) hotové peniaze a ostatné veci, pri ktorých nedochádza k predaju:

· ak sa pri VR nájde vyššia suma než 3000Sk, naloží sa s ňou ako s výťažkom predaja

· ak sa pri VR nájdu valuty alebo drahé kovy, naloží s nimi predseda senátu podľa osobitných predpisov; dosiahnutý výťažok rozvrhne a vyplatí

· vkladné knižky, zmenky, šeky alebo listiny, ktoré treba predložiť na uplatnenie práva, sa spíšu tak ako iné veci, avšak vždy sa odovzdajú súdu

· vkladnú knižku predloží súd peňažnému ústavu a vyberie z nej sumu, na ktorú má povinný právo; peňažný ústav vykoná výplatu vkladu, i keď je výplata viazaná

· ak ide o zmenky, šeky alebo iné listiny, ktoré treba predložiť na uplatnenie práva, vyzve súd toho, kto má podľa takejto listiny platiť, aby sumu, na ktorú má oprávnený právo odovzdal súdu; postupuje pritom primerane podľa ustanovení o VR prikázaním pohľadávky, pričom však úkony potrebné na uplatnenie práva robí namiesto povinného vykonávateľ ; so získanou sumou sa naloží ako s výťažkom z  predaja

Predaj nehnuteľností:

I. VR predajom nehnuteľností na dražbe

a) Príprava na dražbu

· VR predajom nehnuteľností možno nariadiť, len ak oprávnený presne označí nehnuteľnosť, predaj ktorej navrhuje, a ak je preukázané,že nehnuteľnosť je vlastníctvom povinného

· NVR sa vzťahuje na nehnuteľnosť aj s jej príslušenstvom a súčasťami

· uznesenie o NVR musí obsahovať zákaz, aby povinný nehnuteľnosť previedol na niekoho iného alebo ju zaťažil; tiež sa v ňom uloží povinnému, aby do 15 dní oznámil, či a kto má k nehnuteľnosti predkúpne právo, s poučením, že pri neoznámení zodpovedá za spôsobenú škodu

· uznesenie o NVR doručí súd oprávnenému, povinnému, spoluvlastníkom a osobám, ktoré majú k nehnuteľnosti predkúpne alebo iné vecné právo, príslušnému finančnému orgánu štátnej správy a orgánu územnej samosprávy, v obvode ktorej je nehnuteľnosť, ako aj miestnemu orgánu štátnej správy, v obvode ktorého je bydlisko povinného, okrem toho sa uznesenie vyvesí na úradnej tabuli súdu, až do vyvesenia dražobnej vyhlášky

· VR sa vykoná dražbou; vykoná ho sudca

· pre poradie oprávneného na uspokojenie jeho pohľadávky z  výťažku je rozhodujúci čas, kedy na súd výkonu došiel  návrh na NVR dražbou

· po právoplatnosti uznesenia o NVR súd zaobstará odhad nehnuteľnosti a jej príslušenstva (ak bola odhadnutá v čase jedného roka pred dňom, keď NVR nadobudlo právoplatnosť a ak sa nezmenili okolnosti rozhodujúce pre učenie ceny, môže súd od nového odhadu upustiť)

· odhadom sa zistí akú cenu má nehnuteľnosť a okrem toho sa jednotlivo odhadnú závady, ktoré musí vydražiteľ prevziať, bez započítania na najvyššie podanie, ako aj závady, ktoré prevezme so započítaním na najvyššie podanie; podľa výsledkov odhadu určí súd výšku odhadnej ceny

· po právoplatnom určení odhadnej ceny ustanoví súd vyhláškou dražobné pojednávnie na dobu najmenej po 30 dňoch

· dražobná vyhláška musí obsahovať: 

a) čas a  miesto dražby

b) označenie nehnuteľnosti, príslušenstva a vlastníka

c) odhadnú cenu, ktorá je zároveň najnižším podaním

d) výšku zábezpeky

e) spôsob zaplatenia najvyššieho podania

f) závady, ktoré musí vydražiteľ prijať, bez započítania na najvyššie podanie

g) ustanovenia o prechode závad a úžitkov nehnuteľnosti

h) ustanovenia o odovzdaní vydraženej nehnuteľnosti vydražiteľovi

i) výzvu, aby všetci, ktorí sú odkázaní so svojimi nárokmi na najvyššie podanie, uviedli svoje nároky aj s príslušenstvom ku dňu dražobného pojednávania a preukázali ich listinami, s upozornením, že inak sa bude na ich nároky prihliadať len podľa obsahu spisov

j) výzvu, aby veritelia vyhlásili, či žiadajú zaplatiť v hotovosti s upozornením, že ak tak neurobia pred dražobným pojednávaním, môže vydražiteľ dlh prevziať

k) výzvu, aby sa uplatnenie práv, ktoré nepripúšťajú dražbu preukázalo pred jej začatím s upozornením, že inak by takéto práva nemohli byť uplatnené na ujmu vydražiteľa, ktorý by bol dobromyseľný

l) upozornenie, že osoby, ktoré majú k nehnuteľnosti predkúpne právo, ho môžu uplatniť len na dražbe ako dražitelia, a že udelením príklepu predkúpne právo zaniká

· dražobná vyhláška sa doručí: 

a. oprávnenému, povinnému, každému, kto má k nehnuteľnosti vecné alebo predkúpne právo (do vl. rúk)

b. orgánom, ktoré vyrubujú a vymáhajú dane, verejné dávky a poistné nemocenského poistenia 

c. ogánu územnej samosprávy v obvode ktorého je nehnuteľnosť, miestnemu orgánu št. spr., v obvode ktorého má povinný bydlisko

· súd vyvesí dražobnú vyhlášku na úradnej tabuli súdu a požiada miestny orgán územnej samosprávy, v obvode ktorého sa nachádza nehnuteľnosť, aby podstatný obsah vyhlášky uverejnil spôsobom v mieste obvyklom

b) Priebeh dražby

· záujemcovia o kúpu sú povinný zložiť  ako zábezpeku polovicu odhadnej ceny  šekom alebo v hotovosti na účet súdu

· ak záujemca chce uplatniť svoje predkúpne právo, musí tak urobiť najneskôr pri zložení zábezpeky

· najnižšie podanie sa rovná odhadnej cene

· na zaplatenie najvyššieho podania súd určí v dražobnej vyhláške lehotu, ktorá začína plynúť dňom príklepu a nesmie byť dlhšia ako 2 mesiace

· na najvyššie podanie sa započítava zábezpeka a sumy pripadajúce na závady, ktoré vydražiteľ preberá so započítaním na najvyššie podanie a sumy, ktoré by sa uhradili z najvyššieho podania, ak by sa zaplatilo v hotovosti

· ak vydražiteľ nezaplatí najvyššie podanie, nariadi súd opätovnú dražbu; opätovná dražba sa však nekoná, ak vydražiteľ zaplatí najvyššie podanie pred uplynutím lehoty na podanie odvolania proti rozhodnutiu o nariadení opätovnej dražby

· o opätovnej dražbe platí to, čo o prvej dražbe, s výnimkou toho, že najvyššie podanie = 2 /3 odhadnej ceny

· o opätovnej dražbe upovedomí súd aj vydražiteľa, ktorý v prvej dražbe nezaplatil najvyššie podanie; tento je povinný zaplatiť rozdiel na najvyššom podaní, náklady opätovnej dražby a škodu, ktorá vznikla tým, že nezaplatil najvyššie podanie; táto náhrada pripadne do rozdeľovanej podstaty

· po zložení zábezpeky vyzve súd záujemcov, aby dražili; draží sa osobne alebo prostredníctvom zástupcu

· dražiť nemôže sudca zapisovateľ, povinný a ten, kto nezaplatil najvyššie podanie v prvej dražbe a tiež ten komu osobitný predpis bráni vec nadobudnúť 

· dražba sa koná, dokiaľ  dražitelia robia podania; dražitelia sú viazaní svojimi podaniami, dokiaľ súd neudelí príklep; výška ceny nie je obmedzená cenovými predpismi

· ak sa neurobilo ani najnizšie podanie, nepokračuje súd v konaní; návrh na pokračovanie v konaní možno urobiť najskôr po uplynutí 3 mesiacov od bezúspešnej dražby; ak sa taký návrh neurobil do 1 roka, súd výkon rozhodnutia zastaví

· pred skončením dražby sa sudca spýta osôb zúčastnených na dražbe, či nemajú námietky proti udeleniu príklepu; námietky môžu podať: povinný, oprávnený, dražitelia a zástupcovia orgánov  štátnej správy; námietky sa spíšu do zápisnice

· príklep sa udelí tomu, u koho sú splnené zákonné predpoklady a kto urobil najvyššie podanie, ak niekoľko dražiteľov urobilo rovnaké podanie a ak sa neurobilo vyššie prípustné podanie, súd rozhodne  o udelení príklepu žrebom; ak však bol jedným z takýchto dražiteľov spoluvlastník alebo ten, kto má predkúpne právo, udelí príklep jemu

· ak súd so zreteľom na podané námietky odprie príklep, pokračuje sa v dražbe vyvolaním posledného podania

· po udelení príklepu sa vydražiteľ môže ujať držby vydraženej veci, o tom je povinný upovedomiť súd

· ak uznesenie o udelení príklepu nadobudlo právoplatnosť a vydražiteľ zaplatil najvyššie podanie, stáva sa vlastníkom vydraženej veci ku dňu udelenia príklepu

· uznesenie o udelení príklepu sa doručí oprávnenému, povinnému, vydražiteľovi a tomu, kto podal námietky proti príklepu

· proti tomuto uzneseniu môžu podať odvolanie len tí, ktorí boli prítomní na dražbe a vzniesli námietky; okrem toho  do 15 dní odo dňa dražby každý, ktorému v rozpore s ustanoveniami OSP nebola doručená dražobná vyhláška a nebol preto na dražbe prítomný

· odvolaniu možno vyhovieť, len ak sú vytýkané vady na ujmu toho, kto odvolanie podal, alebo ak súd zistí podsrtatné porušenie zákona

· rozhodnutie o odvolaní sa doručí odvolateľovi, vydražiteľovi, oprávnenému a povinnámu

· ak odvolací súd zruší uznesenie o príklepe ustanoví sa nové dražobné pojednávanie 

· ak sa príklep právoplatne odoprel, vydražiteľ je povinný vrátiť vec povinnému a nahradiť mu škodu, ktorú spôsobil pri hospodárení s vecou

· vydražiteľ musí prevziať bez započítania na najvyššie podnie vecné bremená, ktoré boli zriadené osobitným predpisom a nájomné práva; ostatné VB len vtedy, ak za ne dostane plnú úhradu  z rozdeľovanej podstaty

· predkúpne právo udelením príklepu zaniká

c) Rozdelenie výťažku z predaja

· po právoplatnom uznesení o udelení príklepu, nariadi súd pojednávanie o rozvrhu; naň predvolá tých, ktorým sa doručuje dražobná vyhláška a tie osoby, ktoré prihlásili svoje nároky

· po skončení rozvrhového pojednávania nemožno žiadať z najvyššieho podania sumu vyššiu, než aká bola prihlásená

· na rozvrhovom pojednávaní sa určí poradie a spôsob úhrady nárokov, na ktoré treba prihliadať;

· rozdeľovanú podstatu tvoria najvyššie podanie, a úroky z neho a zábezpeka vydražiteľa, príp. záväzky vydražiteľa, ktorý nezaplatil najvyššie podanie

· podľa výsledkov rozvrhového pojednávania sa  z podstaty uspokojujú pohľadávky v tomto poradí:

a. pohľadávky trov konania, ktoré vznikli štátu v súvislosti s vykonávaním dražby

b. nedoplatky výživného splatné ku dňu rozvrhu

c. pohľadávky z hypotekárnych a komunálnych úverov

d. pohľadávky zabezpečené :

1. záložným právom (zákonným, zmluvným, sudcovským alebo exekučným) 

2. zabezpečovacím prevodom práva

3. postúpením pohľadávky

4. obmedzením prevodu nehnuteľností vcelku, podľa času vzniku záložného práva, príp. vzniku obmedzenia prevodu

e. pohľadávky:

· oprávneného

· dane, poplatky, clá, súdne pohľadávky, pohľadávky poistného na zdravotné, nemocenské poistenie, dôchodkové zabezpečenie a príspevku na poistenie v nezamestnanosti

· úhrada za vecné bremená prevzaté vydražiteľom so započítaním na najvyššie podanie

· nároky na náhradu za vecné bremená, ktoré vydražiteľ podľa výsledkov dražby neprevezme

f. ostatné pohľadávky

· ak nemožno plne uspokojiť pohľadávky toho istého poradia, uspokoja sa pomerne

· ak výťažok prevyšuje všetky pohľadávky, vyplatí súd po úhrade všetkých pohľadávok zvyšok výťažku povinnému

· rozvrhové uznesenie sa doručí všetkým osobám , ktoré boli predvolané na rozvrhové pojednávanie a osobám, o nárokoch ktorých sa rozhodovalo na tomto pojednávaní

· po právoplatnosti rozvrhového uznesenia a po úplnom zaplatení najvyššieho podania, poukáže súd oprávneným sobám prikázané sumy, s výnimkou nárokov, ohľadne ktorých prebieha konanie o popretie prihlásenej pohľadávky

· po právoplatnosti rozhodnutia o popretí pohľadávky, súd buď vyplatí zadržané sumy podľa rozvhového uznesenia, alebo určí dodatočné pojednávanie o rozvrhu

II. VR predajom spoluvlastníckeho podielu

· na predaj spoluvlastníckeho podielu sa použijú ustanovenia o VR predajom hnuteľných vecí a nehnuteľností; o nariadení predaja upovedomí súd ostatných spoluvlastníkov

· spoluvlastník veci môže zabrániť predaju, ak najneskôr do začiatku dražby zloží na súde odhadnú cenu podielu, ktorý sa má vydražiť;

· ak sa tak stane, naloží súd s touto sumou ako s výťažkom predaja

Zriadenie sudcovského záložného práva na nehnuteľnostiach:

· zriaďuje sa NVR, zriadenie musí byť zapísané do evidencie nehnuteľností podľa osobitných predpisov

· pre pohľadávky, pre ktoré bolo zriadené, možno viesť  VR aj priamo proti neskoršiemu nadobúdateľovi nehnuteľnosti

· VR zriadením sudcovského záložného práva sa môže nariadiť, len ak je preukázané, že nehnuteľnosť je vo vlastníctve povinného

· pre poradie sudcovského záložného práva je rozhodujúci čas, kedy na súd došiel návrh na jeho zriadenie; ak došlo niekoľko návrhov zároveň, majú rovnaké poradie

· ak sa pre vymáhanú pohľadávku už skôr zriadilo zmluvné záložné právo, riadi sa poradie sudcovského záložného práva poradím zmluvného záložného práva 

14) Uznesenie: str. 153 OPP: §167

Uznesenie je súdnym rozhodnutím, ktorým súd rozhoduje o všetkých otázkach, ktoré vznikajú v súvislosti s prejednávaním a rozhodovaním sporu medzi stranami.

· ak zákon neustanovuje inak rozhoduje sa uznesením

· uznesením sa rozhoduje najmä:

1. o podmienkach konania

2. o zastavení alebo prerušení konania

3. o odmietnutí návrhu na začatie konania

4. o zmene návrhu

5. o späťvzatí návrhu

6. o zmieri

7. o trovách konania, ako aj

8. o veciach, ktoré sa týkajú vedenia konania 

· ak OSP neustanovuje inak, použijú sa  na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku    

· písomné vyhotovenie uznesenia má v zásade obsahovať tie isté náležitosti ako rozsudok (okrem slávnostnej formule “ v mene republiky“ ) ak sa doručuje:

1. ktorý súd ho vydal

2. označenie účastníkov

3. označenie veci

4. výrok 

5. odôvodnenie

6. poučenie o odvolaní a

7. deň a miesto vydania

· písomné vyhotovenie uznesenia, ktorým sa celkom vyhovuje návrhu, ktorému nikto neodporoval alebo uznesenia, ktoré sa týka vedenia konania, nemusí obsahovať odôvodnenie

· ak sa nedoručuje stačí ak obsahuje  výrok a deň vydania

· uznesenie sa na rozdiel od rozsudku, ktorý sa vždy vyhlasuje, vyhlasuje iba prítomným účastníkom (vyhlasuje ho predseda senátu)

· uznesenie, na rozdiel od rozsudku, ktorý sa musí účastníkom vždy doručiť, sa doručuje účastníkom, len ak je proti nemu podané odvolanie alebo ak je to pre vedenie konania potrebné alebo ak ide o uznesenie, ktorým sa účastníkom ukladá nejaká povinnosť

· súd je viazaný uznesením, len čo ho vyhlási; ak nebolo vyhlásené, len čo ho doručí; ak ho netreba doručovať, len čo bolo vyhotovené

· uznesením, ktorým sa upravuje vedenie konania  nie je však súd viazaný

· lehota na plnenie začína plynúť od doručenia uznesenia; jej uplynutím je uznesenie vykonateľné

· ak nebola v uznesení uložená povinnosť na plnenie, je vykonateľné, len čo bolo doručené; ak ho netreba doručovať, len čo bolo vyhlásené alebo  vyhotovené

· ak je uznesenie podľa zákona alebo podľa rozhodnutia súdu vykonateľné až po právoplatnosti, plynie lehota na plnenie až od právoplatnosti uznesenia 

15) Nájomná zmluva: str. 130 OPH/2

Pojmové znaky:

a) prenechanie užívania alebo brania úžitkov

· užívanie – prenechanie úžitkových vlastností bez toho, aby sa vyžadovala osobitná starostlivosť

· branie úžitkov – predpokladá ešte aj osobitné obhospodarovanie, výsledkom ktorého sú spravidla prírastky veci 

b) určitá vec: 

· vhodná na dohodnuté užívanie 

· musí byť určená individuálne, pretože nájomca je povinný vrátiť tú istú vec

· predmetom nájmu môže byť vec ako celok, ale aj  aj len jej časť, aj vec hromadná

· musí ísť o vec, ktorá sa dohodnutým užívaním, braním úžitkov nespotrebuje

c) dočasnosť: môže byť určený:

· predovšetkým na dobu určítú – určením doby alebo účelu užívania

· na dobu neurčitú – k skončeniu dôjde dohodou strán alebo výpoveďou

d) odplatnosť : povinnosť nájomcu platiť nájomné (v peňažnom / nepeňažnom plnení/ poskytnutím užívania inej veci); určenie výšky nájomného: dohoda/ cenové predpisy

Druhy nájmov:

1. bytu

2. obytných  miestností v zariadeniach určených na trvalé bývanie

3. podnájom bytu, resp. časti bytu

4. nájom a podnájom nebytových priestorov

5. podnikateľský nájom hnuteľných vecí

Vznik nájmu:

a) zmluvou: 

· nevyžaduje sa písomná forma s výnimkou nebytových priestorov; pri nájme bytu, ak sa zmluva neuzavrela písomne, treba o jej obsahu spísať zápisnicu

· obsah je plne v dispozícii zmluvných strán, zákon iba v niektorých osobitných prípadoch (nebytové p.) vymedzuje aj obsah zmluvy

· vzniká okamžikom dohody o podstatných náležitostiach: predmet nájmu a nájomné

· platnosť nájomnej zmluvy môže byť výnimočne viazaná na udelenie súhlasu orgánu verejnej správy – ak je predmetom zmluvy nájom nebytových priestorov, určených na prevádzkovanie obchodu a služieb

b) súdnym rozhodnutím: prichádza do úvahy vtedy, keď prenajímateľ odmieta uzavrieť nájmnú zmluvu so subjektom, ktorému vznikol nárok na uzavretie zmluvy na základe skutočností ustanovených zákonom, napríklad podľa zákona o mimosúdnych rehabilitáciách

c) priamo zákonom: prípady, keď sa dňom účinnosti novely OZ užívacie vzťahy pretvorili na nájomné

Práva a povinnosti zmluvných strán:

· prenajímateľ povinnosti:

a. odovzdať vec v stave spôsobilom na dohodnuté užívanie, ak nebolo doodnuté, tak na obvyklé úžívanie; zodpovedá za právne i faktické vady

b. udržiavať vec na svoje náklady v stave spôsobilom na dohodnuté alebo obvyklé užívanie

c. zdržať sa zásahov do užívania veci nájomcom

· nájomca oprávnenia:

a. právo užívať vec dohodnutým spôsobom, ktorý je primeraný povahe a určeniu veci

b. oprávnenie dať vec do podnájmu, ak zmluva neurčuje inak

· nájomca povinnosti :

a. užívať vec tak, aby nevznikla škoda; zmeny na veci je oprávnený vykonávať len so súhlasom vlastníka

b. hlavnou povinnosťou je platiť nájomné:

· nájomné z poľnohospodárskych a lesných pozemkov sa platí polročne pozadu 1.4. a 1.10

· ostatné sa platí mesačne pozadu

c. je povinný vrátiť vec po skončení nájmu v stave zodpovedajúcom dojednanému spôsobu užívania

Zánik nájmu:

a) uplynutím doby pri nájmoch uzavretých na určitú dobu, ak sa zmluvné strany nedohodli inak; ak nájomca užíva veci aj po skončení nájmu a prenajímateľ proti tomu nepodá návrh na vydanie veci alebo vypratanie nehnuteľnosti do 30 dní, nájomná zmluva sa obnovuje za tých istých podmienok, za akých bola dojednaná pôvodne; nájom dohodnutý na obdobie dlhšie ako 1 rok sa obnovuje vždy na rok, nájom dohodnutý na kratšu dobu sa obnovuje na túto dobu

b) pri nájmoch uzavretých na neurčitú dobu iba výpoveďou, ak nedôjde k dohode: výpoveď je jednostranný úkon adresovaný druhej strane, ktorý má za následok zánik nájmu, za predpokladu, že spĺňa všetky náležitosti; výpovedné lehoty:

· poľnohospodárske a lesné pozemky – jednoročná lehota a to k 1. 10 bežného roka

· pri nájmoch iných nehnuteľností  3 mesačná

· pri nájmoch hnuteľných vecí 1 mesačná

c) výpoveďou pre zmenu vlastníctva prenajatej veci: sama osobe nemá za následok zánik nájmu, ale vytvára právne možnosti na skončenie nájmu výpoveďou jednej zo strán; pri hnuteľnej veci môžu vypovedať tak nájomca, ako aj prenajímateľ, pri nehnuteľnosti tak  môže urobiť iba nájomca, a to aj vtedy, ak bola zmluva uzavretá na dobu určitú

d) odstúpením od nájomnej zmluvy:

da)     prenajímateľ je oprávnený odstúpiť, ak nájomca poruší tieto právne povinnosti:

1. v rozpore so zmluvou dá vec do podnájmu

2. na prenajatej veci robí bez súhlasu prenájímateľa zmeny, v dôsledku ktorých hrozí prenajímateľovi značná škoda

3. napriek písomnej výstrahe užíva vec alebo strpí užívanie takým spôsobom, že prenajímateľovi vzniká škoda, alebo že mu hrozí značná škoda

4. napriek upomienke nezaplatil splatné nájomné ani do splatnosti ďaľšieho nájomného,  ak je táto doba kratšia ako tri mesiace, tak do troch mesiacov, alebo ak vzhľadom na právoplatné rozhodnutie príslušného orgánu treba vec vypratať; toto ustanovenie sa však netýka bytu a nebytového priestoru

db)     nájomca  v týchto prípadoch:

1. ak bola vec odovzdaná v stave nespôsobilom na riadne užívanie

2. ak sa vec stane neupotrebiteľnou alebo sa odníme nájomcovi taká časť veci, že by sa tým zmaril účel zmluvy

3. ak sú miestnosti, ktoré boli prenajaté na obytné účely zdraviu škodlivé, a to aj vtedy, ak o tom nájomca pri uzavieraní zmluvy vedel;  tohto práva sa nemožno vopred zmluvne vzdať

4. ak sa vyskytla právna vada veci a prenajímateľ v primeranej lohote neurobil právne opatrenia alebo jeho opatrenia boli neúspešné

e) zničením prenajatej veci: ak prestal existovať predmet užívania, nestačí len poškodenie, musí zaniknúť jej podstata

f) smrť nájomcu alebo prenajímateľa nemá za následok zánik nájomného vzťahu za predpokladu, že nejde o vzťah, ktorý je na jednej strane viazaný na osobu

16) Právne skutočnosti (pojem a druhy): str. 42 OPH 

· objektívne reálne skutočnosti iné než zákon, ktoré na základe zákona spôsobujú právne následky

· z právnotechnického hľadiska okolnosti predvídané hypotézou, ktoré vedú k vzniku následkov predvídaných v dispozícii

· triedenie:

1) podľa vzťahu k vôli ľudíí:

a) subjektívne: závislé na ľudskom správaní:

1. právne relevantné úkony 

2. vytvorenie veci

3. konštitutívne rozhodnutia súdov, prípadne iných orgánov oprávnených rozhodovať o OP veciach

b) objektívne: právne relevantné udalosti

2) z hľadiska času pôsobenia:

a) jednorazové: nastávajú v určitom časovom okamihu, čím sa ich pôsobenie končí

1. jednoduché (samostatné): právne následky sa viažu iba k jedinej právnej skutočnosti

2. zložené (nesamostatné): právne následky sa aktivizujú až spojením viacerých právnych skutočností

a. pôsobiace súčasne: k vzniku jediného právneho následku je potrebné, aby pôsobilo niekoľko  jednoduchých právnych skutočností súčasne (simultánne)

b) pôsobiace postupne: spravidla ide o skutočností, ktoré sa postupne (sukcesívne) dopĺňajú

c) právne i protiprávne stavy

3) z hľadiska účinnosti:

a) následná (ex  nunc): následky nastanú od chvíle, keď je skutočnosť zavŕšená

b) spätná (ex tunc): právne skutočnosti majú účinky spätne k dátumu, v ktorom začali vznikať alebo v ktorom boli dané spolupôsobiace skutočnosti

4) podľa miery dôkazu:

a) dokázané: možno ich dokázať zákonom stanoveným spôsobom

b) známe (notorické): známe subjektom z bežného života (všeobecne známe), známe štátnym orgánom z ich činnosti (úradne známe); pri týchto skutočnostiach sa nevyžaduje preukázanie ich existencie

c) skutočnosti predpokladané (prezumované): domnienky

17) Spôsob a rozsah náhrady škody: str. 252 – 255 OPH/2

I. Obsah náhrady škody: čo má škodca uhradiť:

a) škoda spôsobená na veciach,  majetkových právach

· skutočná škoda a 

· ušlý zisk

b) ujma na zdraví:

· vytrpené bolesti a

· sťaženie spoločenského uplatnenia poškodeného

· strata na zárobku, dôchodku, náklady liečenia 

· náklady pohrebu a výživa pozostalých, ak došlo k usmrteniu

II. Rozsah náhrady škody:

a) na veci: 

· celá skutočná škoda; 

· nie je žiadna maximálna hranica, ale poškodený by nemal profitovať, 

· malo by dôjsť k odpočítaniu výhod, ktoré poškodený v súvislosti s porušením právnej povinnosti druhou stranou sám získal, 

· pokiaľ by k odpočítaniu nedošlo, škodcovi ostáva návrh na vydanie bezdôvodného obohatenia

· pri určovaní výšky škody na veci sa vychádza z ceny, ktorú  mala vec v čase poškodenia

· ušlý zisk

b) na zdraví:

· vytrpené bolesti a

· sťaženie spoločenského uplatnenia poškodeného

· strata na zárobku, dôchodku a účelné náklady liečenia

· primerané náklady pohrebu a výživy pozostalých

Rozsah môže súd výnimočne, vzhľadom na okolnosti prípadu primerane znížiť; predpoklady:

a) musí ísť o prípad hodný osobitného zreteľa

b) nesmie ísť o škodu spôsobenú úmyselne

III. Spôsob náhrady škody:

a) v peniazoch (relutárna náhrada)

b) uvedením do predošlého stavu (naturálna reštitúcia)

nie je vylúčená ani kombinácia

18) Odklad a zastavenie výkonu rozhodnutia:§ 266; §268, 269

Odklad:

a) na návrh môže preseda senátu  odložiť uskutočnenie  VR, 

· ak sa povinný prechodne ocitol v takom postavení, že by neodkladný VR mohol mať pre neho alebo príslušníkov jeho rodiny zvlášť  nepriaznivé následky a 

· oprávnený by zároveň  nebol odkladom VR vážne poškodený

b) aj bez návrhu povinného môže predseda senátu odložiť  uskutočnenie VR, ak  možno očakávať,  že VR bude zastavený

Zastavenie: VR sa zastaví, ak:

a) bol nariadený,  hoci sa rozhodnutie dosiaľ nestalo vykonateľným (chýbajú formálne náležitosti)

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom výkonu, bolo po nariadení VR zrušené alebo sa stalo neúčinným (mimoriadny opravný prostriedok/ odvolanie/odpustenie zmeškanej  lehoty)

c) zastavenie VR  navrhol ten, kto navrhol jeho nariadenie (dispozičná autonómia)

a. VR postihuje veci, ktoré sú z neho vylúčené –predaj ktorých je podľa osobitných predpisov zakázany alebo ktoré podľa osobitných predpisov nepodliehajú VR a z vecí povinného tie, ktoré nevyhnutne potrebuje na uspokojovanie svojich osobných potrieb a potrieb svojej rodiny alebo na plnenie svojich pracovných úloh alebo na svoje podnikanie alebo vecí, ktorých predaj by bol v rozpore s morálnymi pravidlami; najmä:

b. bežné súčasti odevov, obvyklé vybavenie domácnosti

c. snubný prsteň a iné predmety  podobnej povahy

d. zdravotnícke potreby a iné veci, ktoré povinný potrebuje vzhľadom na svoju chorobu alebo telesnú chybu

e. hotové peniaze do výšky 3000 Sk

d) priebeh VR ukazuje, že výťažok, ktorý sa ním získa, nepostačí ani na krytie jeho trov (hľadisko hospodárnosti) 

e) bolo právoplatne rozhodnuté, že VR postihuje vec, na ktorú má niekto právo nepripúšťajúce VR (nárok z excindačnej žaloby)

f) po vydaní rozhodnutia zaniklo právo ním priznané (rozhodnutím sa myslí rozhodnutie, ktoré je exekučným titulom, ak by k zániku práva došlo pred vydaním rozhodnutia, účastník by neuniesol dôkazné bremeno)

g) VR bol súdom vyhlásený za neprípustný, lebo je tu iný dôvod, pre ktorý rozhodnutie nemožno vykonať (konkurz)

19) Konanie o úschovách: § 352 OSP; str.131 OPP:

· rozlišujú sa úschovy:

a) úschovy, ku ktorým dochádza v súvislosti s konaním o dedičstve, prípadne iným OP alebo trestným konaním (spravujú sa príslušnými predpismi; ak ich niet ustanoveniami OSP primerane podľa povahy)

b) kvalifikované (solučné) úschovy -  ku nim dochádza zo strany účastníka OP vzťahov z cielom splniť dlh (spôsobiť zánik  záväzku)

· súd prijíma do úschovy peniaze, cenné papiere a iné hnuteľné veci, ktoré sú vhodné na úschovu za účelom splnenia záväzku

· podmienkou začatia konania o úschovách je podanie návrhu na začatie konania

· návrh musí okrem všeobecných náležitostí obsahovať vyhlásenie zložiteľa, že záväzok, ktorého predmetom sú hodnoty skladané do úschovy,  nemôžno splniť, pretože

1. veriteľ je neprítomný

2. veriteľ je v omeškaní

3. zložiteľ má dôvodné pochybnosti, kto je veriteľom alebo 

4. zložiteľ veriteľa nepozná

· účastníci konania:

1. zložiteľ

2. po zložení úschovy aj príjemca

3. po právoplatnosti uznesenia o prijatí do úschovy, aj ten, kto uplatňuje právo na predmet úschovy

· ak by došlo k zamietnutiu návrhu na prijatie do úschovy, tak účastníkom bude len zložiteľ

· zamietnuť návrh môže súd len, ak

a. by prijatie vecí do úschovy odporovalo zákonu, obchádzalo ho

b. zložiteľ nezaplatil preddavok na trovy úschovy v stanovenej lehote

c. sa nenašiel vhodný spôsob úschovy alebo

d. ide o veci, ktoré nie sú vhodné na úschovu

· pri preskúmavaní návrhu vychádza z toho, čo je v ňom skutkovo uvedené; nemôže skúmať pravdivosť tvrdení o dôvodoch úschovy; skúma iba otázku, či sú dôvody uvádzané v návrhu v súlade s dôvodmi uvádzanými pre tento spôsob zániku záväzku v hmotnom práve

· súd sa nezaoberá ani otázkou, či zložením do úschovy dôjde k platnému splneniu dlhu, neprislúcha mu ani skúmať platnosť úkonu, ktorým dlh vznikol, pre jeho rozhodnuite postačí vyhlásenie zložiteľa, že určité, na úschovu vhodné veci, skladá do úschovy súdu, za účelom splniť dlh; súd totiž  nezodpovedá, že nastanú právne skutočnosti sledované úschovou

· o prijatí plnenia do úschovy je potrebné vydať uznensenie, v ktorom sa uvedie:

1. kto je zložiteľom

2. pre koho sú zložené veci

3. čo je predmetom úschovy

· postup súdu pri vydávaní úschovy:

1.  príjemcovi

· predmet úschovy mu súd vydá na jeho žiadosť, možno tak urobiť až keď rozhodnutie o prijatí do úschovy nadobudlo právoplatnosť

· ak došlo k zloženiu do úschovy preto, že niekto iný než príjemca uplatňuje právo na vydanie predmetu úschovy, alebo že niekto iný, koho súhlas je potrebný, s vydaním predmetu úschovy príjemcovi nesúhlasí, je na vydanie predmetu úschovy potrebný súhlas všetkých účastníkov konania a osoby, pre ktorej nesúhlas došlo k zloženiu úschovy

· súhlas zložiteľa je potrebný len v prípade, že plnenie bolo zložené pre neznámeho veriteľa

2. zložiteľovi: 

a) ak príjemca prejaví s týmto postupom súhlas

b) ak vyhlási príjemca súdu, že predmet úschovy neprijíma, alebo

c) ak sa príjemca v lehote určenej súdom nevyjadrí, hoci bol na následky upozornený

zložiteľovi vydá predmet úschovy aj vtedy, ak požiada o jeho vydanie v 1 ročnej lehote v konaní pri tzv likvidácii úschov; podmienkou je však, že sa v rovnakej lehote neprihlási príjemca alebo iná osoba, ktorá uplatňuje nárok na vydanie predmetu úschovy

3. inej osobe – len so súhlasom zložiteľa a príjemcu

· ak bol súhlas s vydaním predmetu úschovy odopretý, možno ho nahradiť právoplatným rozhodnutím súdu, ktorým bolo rozhodnuté, že ten, kto vydaniu odporoval, je povinný súhlasiť s vydaním predmetu úschovy žiadateľovi

· zánik úschovy: úschova má len dočasný charakter, zaniká :

a) vydaním úschovy príjemcovi

b) vrátením zložiteľovi

c) inej osobe, ktorá na ňu úspešne uplatnila nárok

d) po uplynutí 3 rokov od právoplatnosti uznesenia o prijatí do úschovy, prípadne odo dňa kedy sa mal predmet úschovy vydať, ide o tzv. staré úschovy, ktoré sa likvidujú vo forme tzv. kadukčného konania:

· začína sa z úradnej povinnosti

· spočíva v tom, že po uplynutí 3 ročnej lehoty súd vydá uznesenie, v ktorom vysloví, že predmet úschovy pripadne štátu, ak sa oň nikto neprihlási do 3 rokov od zverejnenia tohto uznesenia na úradnej tabuli súdu

· v rozhodnutí súd tiež upozorní na to, že uplynutím lehoty zaniknú práva účastníkov a tretích osôb k predmetu úschovy

· ak  v 3 ročnej lehote dôjde žiadosť o vydanie postupuje sa podľa ustanovení o vydaji predmetu úschovy

· ak sa nikto neprihlási, pripadne predmet štátu; uplynutím lehoty pripadne vec štátu aj, ak sa o ňu niekto prihlásil, ale právoplatným uznesením súdu tejto žiadosti nebolo vyhovené

20) Práva a povinnosti rodičov: § 32 ZOR

· rozhodujúcu úlohu vo výchove detí majú ich rodičia

· majú byť osobným životom, správaním sa a vzťahom k spoločnosti príkladom svojim deťom

· povinnosti rodičov:

· zodpovedajú za všestranný rozvoj svojich detí, 

· starajú sa sústavne a dôsledne o výchovu, 

· výživu a 

· riadia ich konanie tak, aby z nich vyrástli zdraví a uvedomelí občania

· pri výchove detí je povinný pomáhať aj manžel, ktorý nie je rodičom dieťaťa, ale žije s ním v spoločnej domácnosti

· rodičovské práva a povinnosti majú obaja rodičia; nepatria tomu z nich, ktorý nemá spôsoblosť na p. ú. v plnom rozsahu

· rodičia sú povinný a oprávnený zastupovať svoje maloleté deti a spravovať ich veci

· dieťa môže zastúpiť ktorýkoľvek z rodičov, ktorý má spôsobilosť na p.ú. v plnom rozsahu a nebol pozbavený rodičovských práv

· žiadny z rodičov nemôže zastúpiť svoje deti, ak ide o právne úkony, pri ktorých by mohlo dôjsť k stetnutiu záujmov medzi rodičmi a deťmi alebo medzi deťmi navzájom

· ak dieťa nemôže zastúpiť žiadny z rodičov, súd mu ustanoví opatrovníka, ktorý bude dieťa v konaní pri určitom p. ú. zastupovať

Obmedzenie rodičovských práv: § 44 ZOR

I. súd môže obmedziť rodičovské práva:

a. ak bráni rodičom vo výkone ich práv a povinností závažná prekážka a 

b. ak to vyžaduje záujem spoločnosti na riadnej výchove detí

II. súd obmedzí rodičovské práva:

a. ak neplnia rodičia riadne svoje rodičovské práva alebo povinnosti a 

b. ak to vyžaduje záujem spoločnosti na riadnej výchove detí

III. súd rodičov pozbaví rodičovských práv:

a. ak rodičia zneužívajú svoje práva alebo

b. závažným spôsobom zanedbávajú svoje povinnosti

21) Právne úkony (pojem a druhy) str. 46, 53 OPH:

· Právny úkon: prejav vôle smerujúci najmä k vzniku, zmene alebo zániku tých práv a povinností, ktoré právne predpisy s takýmito úkonmi spájajú

· Typy a druhy:

1. základné členenie:

a. typické – také úkony, ktoré pre ich častý výskyt právny poriadok upravuje v osobitných a ustálených formách,ktoré špeciálne pomenúva, z toho dôvodu sa označujú ako pomenované (nominátne)

b. atypické – vzhľadom na ich malý spoločenský význam nie sú výslovne upravené a nie sú právnymi normami ani pomenované (inominátne)

c. zmiešané – sú kombináciou rôznych tyov p.ú.

2. z hľadiska počtu strán:

a. jednostranné (unilaterálne)

b. dvojstranné (bilaterálne)

c. viacstranné (unilaterálne)

pojem strana nemožno stotožňovať s pojmom subjekt právneho úkonu, počet subjektov totiž je (teoreticky) neobmedzený, zatiaľ čo počet strán vyplýva vždy z charakteru právneho úkonu

3. podľa toho, či je prejav vôle niekomu adresovaný:

a. adresované a 

b. neadresované: právna teória niekedy poukazuje na rozdiely v  p. ú., ktoré:

· sa priamo nedotýkajú práv a záujmov tretích osôb (verejná súťaž)

· zasahujú do sfér yzáujmov tretích osôb, ale tieto môžu ich následky odvrátiť (závet)

4. podľa toho, či patrí k podstate právneho úkonu len prejav vôle alebo sa vyžaduje aj určité reálne správanie:

a. vôľové: na vznik vôľového stačí prejav vôle

b. reálne: na vznik treba aj určité reálne správanie (zmluva o vklade – prijatie vkladu)

5. z hľadiska existencie kauzy: 

a. kauzálne (väčšina úkonou je obligatórne kauzálna)

b. abstraktné

kauzou sa rozumie bezprostredný ekonomický dôvod vzniku p.ú.

6. z hľadiska vyjadrenia kauzy:

a. obligatórne kauzálne: musí byť kauza vyjadrená, inak je p. ú. neplatný (vydedenie)

b. obligatórne abstraktné: kauza nesmie byť vyjadrená pod sankciou neplatnosti (záväzky z cenných papierov)

c. fakultatívne kauzálne: kauza v nich môže, ale nemusí byť vyjadrená

7. z hľadiska dokazovania kauzy: sa rozlišujú kauzálne a abstraktné vzťahy podľ toho, či sa v spore musí zistiť existencia kauzy, alebo nie – z tohto hľadiska sú občianskoprávne vzťahy zásadne kauzálne

8. podľa okamihu nastúpenia právnych účinkov

a. p.ú. medzi živými (inter vivos)

b. pre prípad smrti (mortis causa)

9. podľa toho, či účastník, ktorý robí p. ú. vyžaduje do druhej strany nejakú odplatu:

a. odplatné

b. bezodplatné

c. zmiešané – p.ú., ktoré sa síce robia za odplatu, ale táto je nižšia, než hodnota plnenia získaného za odplatu

10. podľa toho, či sa na platnosť vyžaduje nejaká forma:

a. formálne 

b. neformálne

11. dvojstranné sa ďalej delia na:

a. synalagmatické – úkony, pri ktorých je plnenie  vzájomne podmienené

b. asynalagmatické – úkony, pri ktorých nie je táto vzájomná viazanosť

22) Držba: str. 218 OPH:

· Pojem : z hľadiska pojmu sa vymedzujú dva znaky:

a) faktické ovládanie veci (corpus possesionis)

b) nakladanie s vecou ako s vlastnou, čo predpokladá vôľu držiteľa mať vec pre seba (animus possidendi)

· oba znaky sa in concreto môžu naplniť v súlade, ale aj v rozpore s objektívnym právom

· držba je síce faktickým stavom, ale chráneným právom

· Subjektom držby je: ktorýkoľvek subjekt OP vzťahov (FO i PO),  nevylučuje sa ani pluralita držiteľov (spoludržitelia)

· Predmetom držby sú: 

· veci – zákon nerozlišuje medzi jednotlivými druhmi vecí

· práva – prepokladom je, že umožňujú trvalý alebo opätovný výkon

· Detencia: je faktické ovládanie veci bez úmyslu nakladať s ňou ako s vlastnou (napr. nájomca, vypožičiavateľ)

· oprávnená:  detentor má vec u seba  podľa zmluvy oprávnene (má obdobné právo na ochranu ako vlastník)

· neoprávnená: nemá skutočné právo vec ovládať

· Oprávnená držba: oprávneným držiteľom je každý, kto s vecou nakladá ako s vlastnou alebo kto vykonáva právo pre seba a vzhľadom na všetky okolnosti je dobromyseľný o tom, že vec alebo právo  mu  patrí

· Neoprávnená držba: za neoprávneného držiteľa možno považovať každého, ktorý vec ovláda, užíva, nakladá s ňou ako s vlastnou, a pritom vzhľadom na všetky okolnosti nie je ani nemôže byť dobromyseľný o tom, že vec alebo právo mu patrí

· Právne postavenie oprávneného držiteľa:

· má rovnaké práva ako vlastník, ak zákon neustanovuje inak (právo vec užívať, požívať z nej plody a úžitky, disponovať s ňou, ako aj právo na ochranu)

· z prostriedkov ochrany – predovšetkým obdoba vlastníckych žalôb voči komukoľvek, kto zasahuje do jeho práva okrem vlastníka

· len voči vlastníkovi má oprávnený držiteľ povinnosť vec vydať, ak vlastník uplatní reivindikačnú žalobu, resp. ak by sa fakticky zmocnil veci

· len oprávnený držiteľ môže nadobudnúť vec vydržaním, po splnení všetkých podmienok

· z práv, ktoré môžu byť predmetom držby možno vydržať len práva zodpovedajúce vecným bremenám

· ak dôjde k vráteniu veci, medzi oprávneným držiteľom a vlastníkom musí dôjsť k vyporiadaniu majetkových nárokov:

· vlastník musí oprávnenému držiteľovi nahradiť všetky náklady, ktoré oprávnený držiteľ počas držby na vec účelne vynaložil, a to podľa ich ceny v čase vrátenia veci

· obvyklé udržiavacie náklady a náklady na prevádzku sa oprávnenému držiteľovi neuhrádzajú

· Právne postavenie neoprávneného držiteľa:

· nepatria mu nijaké práva, ktoré má vlastník

· z prostriedkov ochrany by mohol použiť len právo na ochranu pokojného stavu podľa §5 OZ

· pri vrátení veci musí vlastníkovi spolu s vecou vydať aj plody a úžitky, spolu s tým je povinný nahradiť vlastníkovi škodu, ktorá mu v dôsledku neoprávnenej držby vznikla

· neoprávnený držiteľ má právo, aby si odpočítal náklady potrebné na údržbu a prevádzku veci a môže si tiež oddeliť to, čím vec zhodnotil na svoje náklady, za predpokladu, že je to možné bez zhoršenia podstaty veci

· neoprávnený držiteľ nemôže nadobudnúť vlastnícke právo vydržaním

23) Ochrana a obrana povinného u tretích osôb pri výkone rozhodnutia: str. 223 OPP:

Ochrana: spočíva v tom , že súd pri VR je povinný z úradnej povinnosti prihliadať  na ustanovenia zákona, ktoré povinného a tretie osoby nejakým spôsobom chránia

Obrana: povinné a tretie osoby majú v zákonom stanovených prípadoch možnosť využiť konkrétne prostriedky ochrany svojich práv a záujmov pri VR ( vyžaduje sa aktívne konanie)

Ochrana povinného:

1. výkon rozhodnutia možno nariadiť len v takom rozsahu, ktorý postačuje na uspokojenie oprávneného

2. ak oprávnený navrhne na vymoženie svojej peňažnej pohľadávky VR  niekoľkými spôsobmi, hoci by na jej uspokojenie zrejme stačil  len jeden z nich, nariadi predseda senátu VR len tým spôsobom, ktorý stačí na uspokojenie pohľadávky

3. výkon rozhodnutia sa nesmie uskutočnovať zrejme nevhodným spôsobom (na vymoženie 1000 Sk predaj nehnuteľnosti v hodnote 500000 Sk – súd navrhne oprávnenému iný spôsob, ak aj naďalej trvá na svojom, súd uskutoční VR aj tak iným vhodným spôsobom – ide o prielom dispožičnej zásady)

4. VR nebude nariadený, resp. bude zastavený, ak sa zistí, že výťažok, ktorý by sa dosiahol,nebude stačiť ani na krytie trov VR

5. VR proti PO možno nariadiť iným spôsobom než prikázaním pohľadávky z účtu v peňažnom ústave, len pokiaľ pohľadávka oprávneného nemohla byť uspokojená z prostriedkov povinnej PO na účte v peňažnom ústave

6. ďaľšie spôsoby ochrany sú upravené pri jednotlivých spôsoboch VR:

a. pri zrážkach zo mzdy zákon ustanovuje, ktoré sumy neožno  povinnému započítať do čistej mzdy a ktorú časť čistej mzdy mu možno zraziť v rámci VR

b. pri VR prikázaním pohľadávky z účtu v peňažnom ústave sa dbá na to, aby bola zabezpečená nerušená prevádzka PO, ktorá podniká, pri prikázaní iných pohľadávok zákon ustanovuje, ktoré nepodliehajú VR

c. pri VR predajom hnuteľných vecí zákon vypočítava, ktoré veci sú vyňaté z tohto spôsobu VR

d. obdobne pri VR  na nepeňažné plnenie, najmä pri vypratávaní v prípadoch, keď je potrebné pre povinného zabezpečiť náhradný byt alebo náhradné ubytovanie

dôsledkom porušenia zásady ochrany povinného je zastavenie VR 

Obrana povinného: môže spočívať v tom, že:

1. podá proti uzneseniu o NVR v zákonnej lehote odvolanie: 

· možno podať len proti NVR

· v základnej odvolacej lehote

· o odvolaní rozhoduje súd 2. stupňa

2. podá po nariadení VR návrh na zastavenie VR:

· môže povinný podať po celý čas trvania konania o VR až do jeho zastavenia

· o tomto návrhu rozhoduje súd 1. stupňa, ktorého rozhodnutie je napadnuteľné odvolaním

3. podá návrh na odklad VR

Ochrana tretích osôb:

1. pri VR zrážkami zo mzdy môže platiteľ mzdy (oprávnený, povinný) požiadať súd , aby určil aká suma sa má v príslušnom období zrážať zo mzdy povinného, a ak je viac oprávnených koľko z nej pripadne na každého z nich; ak sa má z vykonaných zrážok uspokojiť viac pohľadávok,  môže platiteľ mzdy zrazenú sumu odovzdať súdu, ktorý ju rozvrhne medzi oprávnených a sám vykoná výplatu

2. pri VR prikázaním pohľadávky platí, že výplatou oprávnenému sa dlžník zbavuje povinnosti plniť povinnému; ak sa má uspokojiť niekoľko pohľadávok, môže dlžník odovzdať zrazenú sumu súdu, ktorý ju  potom rozvrhne a vyplatí oprávneným, pričom aj v tomto prípade sa oslobodzuje od svojej povinnosti voči povinnému až do výšky odovzdanej sumy

3. pri VR predajom spoluvlastníckeho podielu k hnuteľnej alebo nehnuteľnej veci môže spoluvlastník, tomuto predaju zabrániť, ak najneskôr do začiatku dražby zloží na súde v hotovosti alebo šekom na účet súdu odhadnú cenu podielu

4. pri VR predajom nehnuteľnosti musí súd bezpečne zistiť či je nehnuteľnosť vo vlastníctve povinného; pri rozvrhu výťažku chráni zákon tých veriteľov, ktorí majú svoje pohľadávky založené záložným právom alebo obmedzením prevodu nehnuteľností

Obrana tretích osôb:

1. pri VR predajom spoluvlastníckeho podielu možno v rámci obrany spoluvlastníka uplatniť excindačnú žalobu, ak by išlo o vec, ktorá napripúšťa výkon rozhodnutia; rovnako možno poprieť pravosť, výšku alebo poradie pohľadávky, ktorá bola prihlásená do rozvrhu

2. ak sa pri VR inak neprípustne zasiahlo do práv tretích osôb faktickým úkonom súdu (napr. ak pri vypratávaní bytu jedna z vypratávaných osôb tvrdí, že má na vypratávaný objekt samostatné právo) môže sa táto osoba brániť sťažnosťou proti postupu vykonávateľa u predsedu senátu; ten je povinný vec vyšetriť, rozhodnúť o sťažnosti a dať vykonávateľovi pokyn na nápravu

3. do práv tretích osôb môže byť zasiahnuté pri VR odobratím veci – aj v tomto prípade možno uvažovať o obrane týchto osôb prostredníctvom excindačných žalôb

· takáto žaloba musí smerovať proti tomu, kto podal návrh na NVR

· konanie o tejto žalobe sa bude viesť podľa tretej časti OSP

24) Všeobecná a osobitná miestna príslušnosť: str. 39 OPP; § 84 a nasl. OSP

· Miestna príslušnosť: vymedzuje rozsah pôsobnosti medzi jednotlivými súdmi toho istého druhu; každý zo súdov v štáte má vymedzený určitý územný obvod, v rámci ktorého koná; odpoveďou na otázku, ktorý súd je miestne príslušný, určíme presne súd, na ktorý podáme žalobu

· Všeobecná miestna príslušnosť: sa spravidla určuje všeobecným súdom toho účastníka, voči ktorému návrh smeruje, za predpokladu, že zákon neustanovuje niečo iné; rozlišujú sa všeobecný súd:

· občana:

· súd v obvode ktorého  má občan bydlisko (prihlásený na trvalý pobyt), 

· ak by  nemal na území SR bydlisko, tak súd, v obvode ktorého sa zdržuje, 

· ak sa ani nezdržuje, tak je príslušný súd v obvode ktorého mal v SR posledné bydlisko; 

· ak predmetom sporu sú majetkové práva, a proti odporcovi nemožno inak určiť súd, je príslušný súd, v obvode ktorého sa nachádza majetok

· právnickej osoby v bežných veciach:

· súd v obvode ktorého má PO sídlo

· v prípade pochybností súd, v obvode ktorého majú sídlo štatutárne orgány

· právnickej osoby v obchodných veciach:

· súd, v obvode ktorého má odporca svoje sídlo

· ak nemá sídlo, tak súd v obvode ktorého má odporca miesto podnikania

· ak nemá ani miesto podnikania, tak súd v mieste bydliska odporcu

· všeobecný súd štátu:súd v obvode ktorého nastala právna skutočnosť, ktorá zakladá uplatnené právo

Ak je na konanie vecne príslušný KS a miestna príslušnosť sa má určiť podľa všeobecného súdu účastníka, stáva sa miestne príslušným KS v obvode ktorého sa nachádza všeobecný súd účastníka; osobitný zákon môže ustanoviť, ktorý z krajských súdov je príslušný rozhodovať ako súd prvého stupňa o jednotlivých veciach

· Osobitná miestna príslušnosť:

I. daná na výber: umožnuje účastníkovi podať návrh na všeobecnom súde účastníka proti ktorému návrh smeruje, alebo na súde, ktorý je v zákone presne uvedený;  čiže buď na všeobecnom súde odporcu, alebo na súde, v obvode ktorého:

a) má odporca svoje stále pracovisko

b) došlo ku skutočnosti, ktorá zakladá právo na náhradu škody

c) je umiestnená organizačná zložka PO, ktorá je odporcom, ak sa spor týka tejto zložky

d) je platobné miesto, ak sa uplatňuje právo zo zmenky alebo šeku

e) je sídlo burzy, ak ide o spor z burzového obchodu

II. výlučná: zákon taxatívne určuje, ktorý súd má konkrétnu vec prejednať a o nej rozhodnúť; vylučuje možnosť prejednať vec iným súdom ako súdom uvedeným v zákone; namiesto všeobecného súdu odporcu je na konanie príslušný súd:

a) v obvode ktorého mali  manželia posledné spoločné trvalé bydlisko v SR, ak ide o rozvod, neplatnosť manželstva alebo určenie, či tu manželtvo je alebo nie je, ak býva v obvode takéhoto súdu aspoň jeden manžel; ak takého súdu niet, je príslušný všeobecný  súd  navrhovateľa

b) ktorý rozhodoval o rozvode, ak ide o vyporiadanie BSM alebo iného majetku manželov alebo ozrušenie spoločného nájmu bytu, prípadne pozemku

c) v obvode ktorého má maloletý na základe dohody rodičov alebo rozhodnutia súdu alebo iných skutočností, svoje bydlisko, ak ide o vec starostlivosti o maloletých, o osvojenie alebo o povolenie uzavrieť manželstvo maloletému

d) ktorý je všeobecným súdom občana v konaní o spôsobilosti na p. ú.; ak je však tento občan bez svojho súhlasu v ústavnej starostlivosti, je príslušný súd, v obvode ktorého sa nachádza toto zdravotnícke zariadenie; ak ide o konanie o vyslovenie prípustnosti prevzatia alebo držania v ústave zdravotníckej starostlivosti, je príslušný súd, v obvode ktorého je tento ústav

e) v obvode ktorého má opatrovanec svoje bydlisko, ak ide o opatrovnícku vec alebo povolenie uzavrieť manželstvo opatrovancovi; ak však ide o opatrovníctvo nad osobami, ktorých pobyt nie je známy, je príslušný súd v obvode ktorého sa nachádza ich  majetok

f) ktorý bol naposledy všeobecným súdom toho, kto má byť vyhlásený za mŕtveho

g) v obvode ktorého má sídlo rohodcovská komisia, ak malo pred konaním na súde predchádzať konanie na tomto orgáne

h) v obvode ktorého sa nachádza nehnuteľnosť, ak sa konanie týka práva k nej, a ak nie je daná príslušnosť podľa bodu b)

i) v obvode ktorého sa uskutočňuje konanie o dedičstve, ak ide o rozhodnutie sporu v súvislosti s konaním o dedičstve

j) na ktorom sa uskutočňuje výkon rozhodnutia, ak ide o vylúčenie vecí z výkonu rozhodnutia alebo o rozhodnutie o pravosti výšky alebo poradia pohľadávok prihlásených v rozvrhu

k) na ktorom sa vykonáva konkurz alebo vyrovnanie, ak ide o spory nimi vyvolané

l) v obvode ktorého má sídlo organizačná jednotka železničného dopravcu, ak sa spor na strane odporcu týka tejto jednotky

m) v obvode ktorého mal poručiteľ naposledy bydlisko, a ak nemal bydlisko alebo ak nemožno bydlisko zistiť, súd v obvode ktorého mal naposledy pobyt; ak niet takého súdu, je príslušný súd, v obvode ktorého má poručiteľ majetok, prípadne medzi viacerými takto príslušnými súdmi ten, ktorý ako prvý vykonal úkon, ak ide o konanie o dedičstve

n) v obvode ktorého je miesto plnenia, ak ide o konaie o úschovách; ak sú miesta plnenia v obvodoch niekoľkých súdov, je príslušný ten, ktorý najskôr začne konanie

o) v obvode ktorého má všeobecný súd navrhovateľ, ak ide o konanie o umorenie listín; ak nemá navrhovateľ v SR  všeobecný súd, tak súd v obvode ktorého je platobné miesto; ak ide o konanie o umorenie cenného papiera vydaného slovenským peňažným ústavom, je príslušný súd, v obvode ktorého má tento peňažný ústav sídlo

p) na konanie  týkajúce sa rozhodcovského konania je príslušný súd:

· v obvode ktorého má navrhovateľ bydlisko alebo sídlo alebo miesto podnikania

· ak nemá ani jedno, tak súd v obvode ktorého sa zdržiava

· ak nemá bydlisko alebo sídlo alebo miesto podnikania v SR, tak súd, v ktorého obvode má bydlisko alebo sídlo alebo miesto podnikania odporca

· ak ani odporca nemá bydlisko alebo sídlo alebo miesto podnikania v SR, tak súd, v ktorého obvode sa nachádza miesto rozhodcovského konania

· na konanie o zrušenie rozhodcovského rozsudku je však príslušný súd, v ktorého obvode je miesto rozhodcovského konania

25) Poistné zmluvy : str. 212 a nasl. OPH/2

· Poistná zmluva - pojem: poistnou zmluvou sa jedna zmluvná strana (poistiteľ) zaväzuje, že v dojednanom rozsahu poskytne plnenie druhej strane, ak nastane náhodná udalosť bližšie označená v zmluve, a druhá strana (poistník) sa zaväzuje  platiť  poistiteľovi poistné

· Poistná zmluva obsahuje najmä:

a) výšku poistnej sumy, v prípade poistenia osôb výšku zaručenej poistnej sumy

b) výšku poistného, jeho splatnosť a či ide o jednorazové alebo bežné poistenie

c) poistnú dobu

d) údaj o tom, či je dohodnuté, že v prípade poistenia osôb sa bude oprávnená osoba podieľať na výnosoch poisťovateľa a v akým spôsobom

e) práva a povinnosti poisťovateľa, poisteného a toho, kto s poisťovateľom uzaviera poistnú zmluvu

f) výšku odkupnej hodnoty, ktorú poisťovateľ vyplatí v prípade poistenia osôb pri predčasnom ukončení poistenia

· Súčasťou zmluvy sú: 

a) všeobecné poistné podmienky poistiteľa: schválené orgánom štáneho dozoru, v poistnej zmluve sa od poistných podmienok možno odchýliť len v prípade, ktoré sú v nich určené; v iných prípadoch len, ak je to na prospech poistníka; obsahujú najmä:

1. vymedzenie udalosti, z ktorej vzniká povinnosť poskytnúť plnenie a kedy táto povinnosť nevzniká

2. rozsah a splatnosť poistného plnenia

3. ustanovenia o povinnosti platiť poistné a výšku poistného

4. poistné obdobie

5. čas platnosti poistnej zmluvy a 

6. princípy, podľa ktorých sa poistený budú zúčastňovať na prebytkoch poistného

b) môžu byť aj osobitné poistné podmienky, ktoré sa odchyľujú od všeobecných podmienok alebo ich dopĺňajú alebo sa majú používať pre určité typy  poistných zmlúv

· Osobitný predpis môže ustanoviť, že poistenie vznikne bez uzavretia poistnej zmluvy na základe inej skutočnosti a za podmienok v ňom uvedených – zákonné poistenie

· Osobitný predpis môže ustanoviť FO alebo PO povinnosť uzavrieť poistnú zmluvu – povinné zmluvné poistenie

· Mechanizmus vzniku poistnej zmluvy:

· na uzavretie zmluvy je potrebné, aby bol návrh prijatý v lehote, ktorú určil navrhovateľ; ak ju neurčil, tak do mesiaca odo dňa, kedy  ho druhý účastník dostal

· zmluva je uzavretá okamihom, keď navrhovateľ dostane oznámenie o prijatí svojho návrhu

· vyžaduje sa písomná forma, pokiaľ v OZ alebo poistných podmienkach nie je ustanovené inak

· požiadavka písomnej formy sa vzťahuje nielen na zmluvu, ale aj na ďaľšie p. ú. týkajúce sa poistenia, výnimkou je konkludentné prijatie návrhu poistiteľa a to zaplatením poistného za ustanovených podmienok; zmluva potom vzniká okamihom zaplatenia poistného

· z hľadiska právnej istoty má osobitný význam povinnosť poistiteľa vydať poistníkovi písomné potvrdenie o uzavretí poistnej zmluvy (poistka)

· pri uzavieraní poistnej zmluvy je poistník povinný pravdivo a úplne odpovedať na všetky písomné otázky poistiteľa; túto povinnosť má aj ten, na ktorého majetok, život alebo zdravie alebo zodpovednosť za škody sa má poistenie vzťahovať, aj keď poistnú zmluvu sám neuzaviera

· zmluva o poistení majetku:

·  predmetom: 

· jednotlivé veci, alebo súbor vecí, ktoré sa poisťujú pre prípad poškodenia zničenia, straty, odcudzenia alebo iných škôd; 

· ak nastane poistná udalosť a týka sa poistenej veci, poistený má právo na poskytnutie peňažného plnenia vo výške určenej podľa dohodnutých podmienok

· zmena v osobe vlastníka má za následok zánik poistnoprávneho vzťahu, ak poistné podmienky neurčujú inak

· predmetom môže byť aj majetok, ktorý patrí inej osobe, než tej, ktorá uzavrela poistnú zmluvu; smrť FO alebo zánik PO, ktorá poistenie dojednala má za následok, že osoba v prospech ktorej bola zmluva uzavretá, vstupuje ex lege do právneho vzťahu namiesto osoby, ktorá zmluvu uzavrela

·  obsah:

· poistený má predovšetkým preventívnu povinnosť dbať na to, aby poistná udalosť  nenastala

· poistený má právo na náhradu nákladov účelne vynaložených na odvrátenie poistnej udalosti

· zmluva o poistení osôb:

· poistený má právo, aby mu poistiteľ vyplatil dohodnutú sumu, alebo mu platil dohodnutý dôchodok, alebo aby mu poskytol plnenie vo výške určenej podľa dohodnutých podmienok, ak u neho nastane poistná udalosť – konkrétne telesné poškodenie, dožitie určitého veku, smrť  alebo iná poistná udalosť

· ak je poistnou udalosťou smrť poisteného ten, kto uzavrel zmluvu, môže určiť osobu, ktorej má v dôsledku poistnej udalosti vzniknúť právo na plnenie, a to menom alebo vzťahom k poistenému; až do vzniku poistnej udalosti možno určenie osoby zmeniť, zmena je účinná doručení oznámenia poistiteľovi

· ak nie je oprávnená osoba v čase poistnej udalosti určená alebo ak nenadobudne právo na plnenie, právo na plnenie nadobúdajú tieto osoby:

a. manžel poisteného, ak ho niet

b. deti poisteného, ak ich niet

c. rodičia poisteného, a ak ich niet

d. osoby, ktoré žili s poisteným v spoločnej domácnosti po dobu najmenej jedného roka pred smrťou v spoločnej domácnosti a ktoré sa z toho dôvodu starali o spoločnú domácnosť alebo boli na poisteného odkázané výživou; ak niet ani týchto osôb, nadobúdajú toto právo 

e. dedičia poisteného

· poistiteľ má právo znížiť sumu, ktorú má vyplatiť, ak je poistnou udalosťou úraz a ak k úrazu došlo následkom požitia alkoholu alebo návykových látok poisteným

· zmluva o poistení zodpovednosti za škody: 

· poistený má právo, aby poistiteľ v prípade poistnej udalosti, podľa poistných podmienok nahradil škodu, za ktorú zodpovedá poistený 

· pri tomto druhu poistenia sa poisťuje zodpovednosť za škody, ktoré vznikli na živote a zdraví alebo na veci, prípadne zodpovednosť za inú majetovú škodu

· zmluvu môže uzavrieť FO aj PO aj v prospech tretej osoby

· poistiteľ platí náhradu škodu poškodenému (nie poistenému) za predpokladu, že nastane poistná udalosť

· poškodený však nemá právo na plnenie proti poistiteľovi, ak osobitné predpisy neustanovujú inak

· poškodený si  môže uplatniť práo na náhradu škody len proti poistenému škodcovi

· poistiteľ nemá právo znížiť náhradu poskytovanú poškodenému v prípade, ak poistený porušil svoje povinnosti

· sumu, o ktorú si poistiteľ nemohol  svoje plnenie z tohto dôvodu znížiť je povinný uhradiť poistený

· ak poistený spôsobí škodu v dôsledku požitia alkoholu alebo iných návykových látok, poistiteľ má nárok na primeranú náhradu toho, čo za neho plnil

26) Vady právnych úkonov a ich následky: str. 70 OPH: teória OP rozlišuje rôzne stupne vadnosti a podľa toho ich člení na:

a) zdanlivé: také prejavy vôle, ktoré vôbec nemajú náležitosti p. ú. – na tieto úkony sa neprihliada, hľadí sa na ne, akoby sa vôbec neurobili

b) vadné: ich následkami sú:

1. neplatnosť: ak chýba niektorá náležitosť, ktorú zákn vyžaduje pod sankciou neplatnosti; rozlišujeme:

a) absolútnu:

· nastáva priamo zo zákona a 

· pôsobí voči každému, takže sa jej každý môže dovolať

· súd na ňu prihliada aj bez návrhu (ex officio)

· nemôže sa napraviť dodatočným schválením (ratihabíciou)

· nemôže byť konvalidovaná dodatočným odpadnutím dôvodu neplatnosti

· plnenie, ku ktorému došlo z absolútne neplatného p.ú., zakladá bezdôvodné obohatenie

· nepremlčuje sa

b) relatívnu:

· nepôsobí priamo zo zákona, ale 

· je založená na vyvrátiteľnej domnienke platnosti tohto p. ú., to znamená, že p.ú. spôsobuje právne následky akoby bol platný, pokiaľ nebol zbavený týchto následkov

· právnych následkov može byť zbavený buď rozhodnutím súdu, alebo tým, že ho účastníci po vzájomnej dohode uznajú za neplatný; účinky neplatnosti nastávajú spätne (ex tunc)

· na relatívnu neplatnosť prihliada súd iba na návrh oprávnenej osoby (účastníci zmluvy/ tretie osoby, ak sú týmto úkonom dotknuté)

· právo dovolať sa relatívnej neplatnosti sa premlčuje v lehote 3 rokov od vykonania úkonu

· neplatnosti vo svoj prospech sa nemôže dovolávať ten, kto ju spôsobil (toto neplatí pri absolútnej neplatnosti)

· relatívna neplatnosť pominie, ak účastník, ktorý bol neplatnosťou dotknutý, dodatočne p. ú. schválil alebo ak dôvod neplatnosti dodatočne odpadol

· prípady relatívnej neplatnosti sú taxatívne vypočítané:§ 40a, § 775:

a. omyl konajúcej osoby, vychádzajúci zo skutočnosti, ktorá je pre uskutočnenie p. ú. rozhodujúca, ak osoba, ktorej bol úkon určený, omyl vyvolala alebo ňom musela vedieť, prípadne ho vyvolala úmyselne

b. nerešpektovanie zákonného predkúpneho práva spoluvlastníkov pri prevode spoluvlastníckeho podielu  na iné než blízke osoby

c. chýbajúci súhlas manžela v nie bežných veciach, týkajúcich sa spoločných vecí

d. opomenutie potomkov poručiteľom v závete, okrem prípadu, keď došlo k ich vydedeniu

e. rozpor pri dojednaní ceny so všeobecne záväzným predpisom o cenách

f. chýbajúci súhlas spoločných nájomcov  v  nie bežných veciach spoločného nájmu bytu

g. nedostatok formy p. ú. vyžadovanej dohodou účastníkov

h. rozpor dojednanej odmeny sprostredkovateľa so všeobecne záväzným predpisom

konverzia p.ú.: ak má neplatný p.ú. náležitosti iného p. ú., a tento je platný, možno sa naň odvolať, ak je z okolností zrejmé, že vyjadruje vôľu konajúcej osoby; konverziu treba odlišovať od konvalidácie a ratihabície, pri konverzii neplatný p.ú. zostáva neplatným, ale prejav vôle sa bude posudzovať ako iný p. ú.

c) úplná

d) čiastočná: ak sa dôvod neplatnosti p. ú. vzťahuje iba na časť p.ú., neplatí iba táto časť, pokiaľ z povahy p.ú. alebo z jeho obsahu alebo z okolností, za ktorých k nemu došlo, nevyplýva, že táto časť nemôže byť oddelená od ostatného obsahu

2. odporovateľnosť:

· odporovateľné sú p. ú. urobené s úmysom ukrátiť veriteľa;  

· veriteľ sa môže domáhať, aby súd určil, že p.ú. dlžníka, pokiaľ ukracujú uspokojenie jeho vymáhateľnej pohľadávky, sú voči nemu právne neúčinné

· predpokladom úspešnej odporovateľnosti je platnosť odporovateľného úkonu; ak je úkon, ktorým sa ukracuje veriteľ absolútne neplatný, môže sa veriteľ dovolať len jeho neplatnosti

· odporovať možno právnemu úkonu:

· ktorý dlžník urobil v posledných troch rokoch v úmysle ukrátiť veriteľa, ak tento úmysel musel byť druhej strane (tretej osobe) známy, a

· ktorým bol veriteľ ukrátený a ku ktorému došlo v posledných troch rokoch medzi dlžníkom a osobami jemu blízkymi alebo 

· ktoré dlžník urobil v prospech  týchto osôb v posledných troch rokoch, s výnimkou prípadu, ak druhá strana (blízke osoby, tretie osoby) vtedy dlžníkov úmysel ukrátiť veriteľa nemohla ani pri náležitej starostlivosti rozpoznať

· odporovať možno tiež právnemu úkonu ku ktorému došlo medzi dlžníkom a

a. osobou jemu blízkou

b. právnickou osobou, v ktorej má dlžník alebo osoba jemu blízka majetkovú účasť aspoň 10%, v čase keď sa p.ú. uskutočňuje

c. právnickou osobou, v ktorej je dlžník alebo osoba jemu blízka štatutárnym orgánom alebo členom štatutárneho orgánu, prokuristom alebo likvidátorom

d. právnickou osobou, v ktorej má osoba uvedená v bode c)  majetkovú účasť aspoň 34%, v čase, keď sa tento p. ú. uskutočňuje

· odporovať možno aj p. ú., ku ktorému došlo v posledných troch rokoch medzi dlžníkom, ktorý je PO a:

a. členom jeho štatutárnho orgánu, jeho prokuristom, likvidátorom alebo spoločníkom

b. blízkou osobou osobe uvedenej v písmene a)

c. PO, v ktorej má dlžník alebo osoba uvedená v písmene a) a b) majetkovú účasť aspoň 10 % v čase, keď sa tento p. ú. uskutočňuje

d. PO, v ktorej je osoba uvedená v písmene a) a b) štatutárnym orgánom alebo členom štatutárneho orgánu, prokuristom alebo likvidátorom

e. PO, v ktorej má osoba uvedená v písmene d) majetkovú účasť aspoň 34% v čase, keď sa úkon uskutočňuje alebo ktoré dlžník urobil v uvedenom čase v prospech osôb uvedených v písmenách a) až e); to však neplatí, ak druhá strana preukáže, že ani pri náležitej starostlivosti nemohla rozpoznať úmysel dlžníka ukrátiť svojho veriteľa. 

· odporovateľnosti sa možno domáhať žalobou (odporovacou žalobou) na súde

· následkom úspešného odporovania je relatívna neplatnosť  p. ú. dlžníka voči ukrátenému veriteľovi, to znamená,  že veriteľ môže požadovať uspokojenie svojej pohľadávky z toho, čo odporovateľným p. ú. ušlo z dlžníkovho majetku a ak to nie je možné, veriteľ má nárok na náhradu voči tomu, kto mal z takéhoto úkonu prospech

3. možnosť jednostranne odstúpiť od zmluvy: túto možnosť upravuje § 49 ako následok uzavretia zmluvy v tiesni a za nápadne nevýhodných podmienok; má sa za to, že rozhodujúci je objektívny stav

27) Obsah a zánik vecných bremien:

Obsah: práva a povinnosti subjektov, ktoré predovšetkým vyplývajú z právnych dôvodov, na základe ktorých VB vznikli

1. zaviazaný subjekt má povinnosť:

a. niečo strpieť – predpokladá pasívne správanie k aktívnemu správaniu subjektu oprávnenia (povinnosť vlastníka strpieť čerpanie vody zo studne nachádzajúcej sa na jeho pozemku za účelom polievania  susednej záhrady)

b. niečo konať – vlastník je povinný uskutočniť aktívne konanie v prospech oprávneného subjektu (určité plenie alebo úkon; napr. odovzdanie časti úrody z pozemku, úkony osobnej starostlivosti)

c. niečoho sa zdržať – vlastník zaťaženej veci sa musí zdržať určitého konania, na ktoré ho inak oprávňuje jeho vlastnícke právo

2. oprávnený subjekt nesmie: jednostranne rožširovať, a tým neprimerane znásobovať svoje výhody; medzi výhodou oprávneného a povinnosťou  zaviazaného musí byť určitý rovnovážny v zásade sa nemeniaci pomer – výhoda oprávneného nesmie v neúnosnej miere prevažovať nad povinnosťou zaťaženého

3. okrem týchto základných povinností môže medzi oprávneným a zaviazaným vzniknúť ešte celý rad ďaľších konkrétnych povinností – v tejto súvislosti je predovšetkým upravená  otázka úhrady  nákladov na zachovanie a opravu veci:

· v tejto otázke by sa účastníci mali predovšetkým dohodnúť

· iba ak nenastane dohoda, platí dispozitívne pravidlo zákona, že oprávnný subjekt je poviný znášať primerané náklady na zachovanie veci

· ak spolu s ním  užíva nehnuteľnosť aj subjekt zaťažený VB, je povinný znášať tieto náklady podľa miery spolunažívania

Zánik:

a) zo zákona: 

· ak nastanú také trvalé zmeny, že vec už nemôže slúžiť potrebám oprávnenej osoby alebo prospešnejšiemu úžívaniu nehnuteľnosti 

· zo zákona zanikajú  VB aj v súvislosti s vyvlastnením nehnuteľnosti

a) rozhodnutím súdu:

· súd môže rozhodnuť, že VB za primeranú náhradu obmedzí alebo zruší, ak nastane hrubý nepomer medzi povinosťou zaviazaného z VB a oprávneného z VB

· nemožno obmedziť alebo zrušiť bez primeranej náhrady (súdna prax) ; náhrada sa poskytuje zvyčajne v peňažnej forme, nemožno však vylúčiť ani naturálnu formu, ktorou sa zabezpečí potreba oprávneného iným spôsobom

· orgánom oprávneným zrušiť VB je aj stavebný úrad v rámci vyvlastňovacieho konania

b) uzavretím písomnej zmluvy medzi oprávneným a povinným subjektom:

· treba, tak ako na vznik, aj vklad do katastra nehnuteľností

· zmluvou možno zrušiť každé VB, bez ohľadu na to z akého dôvodu vzniklo (zmluvou, rozhodnutím príslušného orgánu alebo vydržaním)

c) smrťou alebo zánikom oprávnenej osoby, ak vecné bremeno pôsobí in personam: ak je oprávneným subjektom FO zanikne najneskôr jej smrťou alebo ak je oprávneným PO najneskôr jej zánikom

d) zánikom nehnuteľnosti: právne následky má tak zánik zaťaženej nehnuteľnosti, ako aj nehnuteľnosti, s ktorou je spojené oprávnenie; tento spôsob zániku sa týka v podstate len stavby

e) splynutím (konsolidácia) povinnosti a práva, ktoré vyplývajú z právneho vzťahu VB u jedného subjektu, a to bez ohľadu na to, či ide o FO alebo PO (k splynutiu dochádza najčastejšie dedením)

f) uplynutím času, ak bolo trvanie VB  zmluvou, závetom alebo schválenou dedičskou dohodou časovo ohraničené

28) Tituly pre nariadenie výkonu rohodnutia: str. 216 OPP

· tuzemské: vykonateľné rozhodnutia:

h. súdov  v OP konaní

i. súdov a OČTK v trestnom konaní pokiaľ priznávajú právo, alebo postihujú majetok

j. rozhodcovských komisií a zmierov nimi schválených

k. notárske zápisnice obsahujúce záväzok, a povinná osoba súhlasí s exekúciou

l. vykonateľné rozhodnutia orgánov štátnej správy a územnej samosprávy

m. vykonateľné rozhodnutia a výkazy nedoplatkov nemocenského poistenia a sociálneho zabezpečenia

n. iné vykonateľné rozhodnutia a schválené zmiery, výkon ktorých pripúšťa zákon

· cudzozemské:

c. rozhodnutia orgánov cudzieho štátu vo veciach osobných, rodinných, majetkových práv; súdne zmiery; notárske listiny (právoplatné; uznané slovenským súdom)

d. rozhodnutia rozhodcovských orgánov vydané v cudzom štáte (zaručená vzájomnosť a uznanie slovenským súdom)

29) Priebeh dokazovania: str. 105 OPP:

a) navrhovanie dôkazov:

· povinnosťou tvrdenia -  každý účastník je povinný už v návrhu na začatie konania uviesť skutočnosti, ktoré budú rozhodujúce z hľadiska posudzovania petitu  

· dôkazná povinnosť -  na to, aby bol účastník v konaní úspešný je potrebné, aby o svojich tvrdeniach poskytol i dôkazné prostriedky 

· účastníci sú povinný všestranne prispievať k tomu, aby bol zistený skutočný stav veci, a preto uviesť všetky im známe dôkazy

· okrem účastníkov má právo navrhovať dôkazy aj prokurátor

· formálna dôkazná povinnosť – účastnk si ju splní tým, že súdu navrhe určité dôkazy

· materiálna dôkazná povinnosť – je splnená, ak súd na základe navrhnutých dôkazov aj skutočne získa dosť poznatkov o účastníkom tvrdených skutočnostiach 

b) zadováženie dôkazov:

· predseda senátu je povinný pripraviť pojednávanie tak, aby sa mohlo rozhodnúť  na jedinom pojednávaní, preto je povinný urobiť všetko, aby sa na tomto pojednávaní mohli vykonať všetky dôkazy

· to znamená, že predvolá:

· svedkov

· uloží tomu, kto má potrebnú listinu, aby ju predložil alebo ju sám obstará od orgánu alebo PO 

· predvolá účastníkov, prípadne im uloží, aby sa ustanovili  k znalcovi a pod

· účastníci samy sú povinný pri zadovažovaní dôkazov spolupôsobiť; povinný predložiť dôkazy súdu, ustanoviť sa na súd a vypovedať  (k tomu však nesmú byť nútený) alebo strpieť v súvislosti s vykonávaním dôkazov určité obmedzenia

· zákon ukladá aj tretím osobám povinnosť predložiť listinu alebo iný predmet, ktorý je z hľadiska zisťovania skutočného stavu potrebný, prípadne im môže byť uložené, aby sa ustanovili k znalcovi

c) vykonanie dokazovania:

· na vykonanie dokazovania zákon nevymedzuje žiadny osobitný úsek konania – dokazovanie je možné vykonať kedykoľvek počas konania

· dokazovanie sa vykonáva pod vedeníM predsedu senátu zásadne na pojednávaní, výnimka – ak je to účelné môže byť o vykonanie dôkazu požiadaný iný súd

· z poverenia senátu môže dôkazy vykonať aj sám predseda senátu, ak sa to javí účelné

· pri vykonávaní dokazovania majú právo byť všetci účastníci konania

· výsledky dokazovania, ktoré sa uskutočnia mimo pojednávania je povinný predseda senátu na pojednávaní oznámiť

·  senát môže vždy rozhodnúť, aby sa vykonané dôkazy doplnili alebo pred  ním opakovali

d) hodnotenie výsledkov dokazovania:

· súd hodnotí dôkazy podľa svojej úvahy (voľné hodnotenie dôkazov); výnimku zákon priznáva pri hodnotení verejných listín

· hodnotí každý dôkaz jednotlivo a všetky dôkazy v ich vzájomnej súvislosti, pritom starostlivo prihliadne na všetko, čo vyšlo počas konania najavo

30) Domnienky otcovstva: § 51 a nasl. ZOR (určovanie otcovstva)

· ak sa dieťa narodí v čase od uzavretia maželstva do uplynutia trojstého dňa po zániku manželstva alebo jeho vyhlásení za neplatné, za otca sa považuje manžel matky (I. domnienka)
· ak sa narodí dieťa žene znovu vydatej, považuje sa za otca neskorší manžel, i keď sa dieťa narodilo pred uplynutím trojstého dňa potom, keď jej skoršie manželstvo zaniklo alebo bolo vyhlásené za neplatné( II. domnienka)
· pri počítaní času, ktorý je rozhodujúci pre určenie otcovstva, má sa za to, že manželstvo toho, kto bol vyhlásený za mŕtveho, zaniklo dňom, ktorý bol v rozhodnutí o vyhlásení za mŕtveho určený ako deň smrti

· za otca sa inak považuje muž, ktorého otcovstvo bolo určené súhlasným vyhlásením rodičov

· súhlasné vyhlásenie sa musí stať pred orgánom povereným viesť matriku alebo pred súdom

· vyhlásenie matky nie je potrebné, ak nemôže pre svoju duševnú poruchu posúdiť význam svojho konania alebo zadováženie súhlasu je spojené s ťažko prekonateľnou prekážkou

· súhlasným vyhlásením rodičov možno určiť otcovstvo k dieťaťu ešte nenarodenému, ak je už počaté

· ak nedošlo k súhlasnému vyhláseniu rodičov, môže ako dieťa, tak aj matka  navrhnúť, aby otcovstvo určil súd

· za otca sa považuje muž, ktorý s matkou dieťaťa súložil v čase, od ktorého neprešlo do narodenia dieťaťa menej ako 180 dní a viac ako 300 dní, pokiaľ jeho otcovstvo nevylučujú závažné okolnosti (III. domnienka)

· ak nie je domnelý otec nažive, podáva sa návrh na určenie otcovstva proti opatrovníkovi, ktorého súd ustanovil

· ak navrhovateľ za konania zomrie, môže v konaní pokračovať druhý, na návrh oprávnený; do 6 mesiacov po smrti dieťaťa môžu podať návrh na určenie otcovstva aj potomci navrhovateľa, ak preukážu právny záujem na tomto určení

· manžel môže do 6 mesiacov odo dňa, keď sa dozvie, že sa jeho manželke narodilo dieťa, zaprieť na súde, že je jeho otcom

· ak manžel stratil spôsobilosť na p. ú. pred uplynutím zapieracej lehoty, môže otcovstvo zaprieť jeho opatrovník, a to do 6 mesiacov odo dňa, keď sa dozvie o narodení, alebo ak vedel o narodení už skôr, do 6 mesiacov po ustanovení

· ak sa narodí dieťa v čase medzi 180 dňom od uzavretia manželstva a 300 dňom po tom, čo manželstvo zaniklo alebo bolo vyhlásené za neplatné, možno otcovstvo zaprieť, len ak by bolo vylúčené, že manžel matky by mohol byť otcom dieťaťa

· otcovstvo voči dieťaťu narodenému v čase medzi 180 dňom a trojstým dňom od umelého oplodňovania vykonaného so súhlasom manžela nemožno zaprieť; otcovstvo však možno zaprieť, ak by sa preukázalo, že matka dieťaťa otehotnela inak

· ak sa narodí dieťa pred 180 dňom od uzavretia manželstva, postačí na to, aby sa manžel matky nepovažoval za otca, ak zaprie svoje otcovstvo na súde; to však neplatí, ak manžel matky s ňou súložil v čase, od ktorého neprešlo do narodenia dieťaťa menej ako 180 a viac ako 300 dní, alebo ak pri uzavretí manželstva vedel, že je tehotná

· manžel má právo zaprieť otcovstvo voči dieťaťu a matke, ak sú obaja nažive, a ak nežije jeden, voči druhému; ak nežije ani jeden toto právo nemá

· aj matka môže zaprieť do 6 mesiacov od narodenia dieťaťa, že otcom dieťaťa je jej manžel, ustanovenia ozapieracom práve manžela tu platia obdobne

· ak bolo právoplatne rozhodnuté, že neskorší manžel nie je otcom dieťaťa znovu vydatej matky, začína sa 6 mesačná lehota na zapretie otcovstva pre skoršieho manžela dňom, keď sa dozvedel o tomto právoplatnom rozhodnutí

· muž, ktorého otcovstvo bolo vyhlásené súhlasným vyhlásením rodičov, môže ho pred súdom zaprieť, len ak je vylúčené, že by mohol byť otcom, a dokiaľ neuplynie (v lehote) 6 mesiacov odo dňa, keď bolo takto otcovstvo určené; táto lehota sa neskončí pred uplynutím 6 mesiacov od narodenia dieťaťa (toto právo má v rovnakej lehote aj  matka)

· ak uplynula lehota ustanovená na zapretie otcovstva jednému z rodičov, môže generálny prokurátor, ak to vyžaduje záujem spoločnosti, podať návrh na zapretie otcovstva proti otcovi, matke a dieťaťu

· ak nie je niektorý z nich nažive, môže gen. prok. podať návrh proti ostatným z nich; ak nie je nažive nikto z nich, môže podať návrh voči opatrovníkovi, ktorého súd pre túto vec ustanovil

31) Zmluvy (pojem, vznik, jednotlivé typy) str. 58 OPH

· Pojem: zmluva je dvojstranný, prípadne  výnimočne viacstranný úkon, ktorý 

· Vznik: vzniká konsenzom, t. j. úplným a bezpodmienečným prijatím návrhu na uzavretie zmluvy

· návrh: 

· je prvým z dvoch jednostranných p.ú., ktorým navrhovateľ adresátovi navrhuje, aby s ním uzavrel zmluvu s obsahom uvedeným v návrhu (možno urobiť aj vo forme verejného návrhu – inzeráty, katalógy, letáky, cenníky...)

· návrh musí mať všetko to, čo musia mať jednostranné adresované p. ú., navyše musí byť dostatočne určitý, aby z neho vyplývala vôľa navrhovateľa, že ním bude viazaný v prípade prijatia

· obsahuje tiež určenie časovej hranice záväznosti ponuky - dokedy je navrhovateľ svojím návrhom viazaný; začiatok plynutia lehoty:

· lehota určená v telegrame – okamihom, keď je telegram podaný na odoslanie

· v liste – od dátumu uvedeného v liste, ak nie je v liste určený, tak od dátumu uvedeného na obálke

· lehota určená telefonicky, ďalekopisom alebo inými prostriedkami umožňujúcimi okamžité oznámenie  - od okamihu, keď návrh dôjde osobe, ktorej je určený

· ak navrhovateľ lehotu neurčil, treba prihliadať na povahu zmluvy a rýchlosť prostriedkov, ktoré navrhovateľ použil na zaslanie návrhu

· márnym uplynutím lehoty určenej na prijatie návrhu, návrh zaniká

· zrušenie návhu: navhovateľ môže svoj návrh zrušiť, podmienkou je, že prejav o zrušení je adresátovi doručený skôr alebo súčasne s návrhom

· odvolanie návrhu: odvolanie (revokácia) však:

· musí adresátovi dôjsť skôr ako odoslal prijatie návrhu na uzavretie zmluvy

· návrh nemôže byť odvolaný počas lehoty, ktorá je v ňom určená na prijatie, iba ak z obsahu návrhu vyplýva, že ho možno odvolať aj pred uplynutím tejto lehoty alebo ak je v ňom vyjadrená jeho neodvolateľnosť

· prijatie návrhu:

· je druhým jednostranným prejavom vôle, ktorým adresát dáva navrhovateľovi najavo, že návrh zmluvy prijíma a že s ním uzaviera zmluvu s obsahom uvedeným v návrhu

· rozumie sa ním včasné vyhlásenie alebo iné včasné konanie osoby ktorej bol návrh určený, z ktorého možno jasne vyvodiť jej súhlas s návrhom

· je účinné od okamihu, keď vyjadrenie súhlasu s obsahom návrhu došlo navrhovateľovi

· prijatie možno odvolať, je však účinné, ak došlo navrhovateľovi najneskôr súčasne s prijátím

· za určitých okolností  má aj neskoré prijatie účinky včasného prijatia:

a. ak navrhovateľ o tom bezodkladne upovedomí osobu, ktorej bol návrh urobený, a to ústne alebo odoslaním správy

b. keď k zdržaniu prijatia návrhu došlo pri preprave, ak z listu alebo inej písomnosti, ktoré vyjadrujú prijatie návrhu vyplýva, že boli odoslané za takých okolností, že by došli navrhovateľovi včas, keby preprava prebiehala obvyklým spôsobom, ibaže navrhovateľ bez odkladu adresáta ústne upovedomí, že návrh považuje za zaniknutý alebo mu v tom zmysle odošle správu

· vznik zmluvy predpokladá, aby ponuka bola prijatá úplne a bez  výhrad

· na vznik zmluvy sa vyžaduje, aby sa účastníci dohodli aspoň o jej podstatných náležitostiach

· Účinnosť: od vzniku treba odlišovať účinnosť – skutočnosť, že zmluva začala spôsobovať zamýšľané následky; vznik a účinnosť spravidla nastávajú zároveň, niekedy však účinnosť nastáva až po vzniku (zmluvy ku ktorým je potrebné rozhodnutie príslušného orgánu v správnom alebo súdnom konaní)

32) Právo duševného vlastníctva (charakteristika, pojem) sr. 291 OPH/2:

· predmetom tradičného vlastníctva sú hmotné predmety a obsahom je triáda vlastníckych oprávnení (ius disponendi, ius possidendi, ius utendi et fruendi, )

· zatiaľ čo vlastnícke právo je výlučne majetkovým právom, duševné vlastníctvo nemá iba majetkový aspekt, ale spájajú sa s ním aj osobnostné vzťahy

· rozdiely:

1. v povahe právnych vzťahov

2. v povahe ich predmetu

a. premetom vlastníctva sú hmotné predmety

b. predmetom duševného vlastníctva sú nehmotné dobrá (nehmotné statky, ideálne objekty)

3. v obsahu subjektívnych práv, ktoré sa viažu na vlastníctvo a duševné vlastníctvo: príklad – na knihu ako materiálny objekt  možno uplatniť vlastnícke oprávnenie vec držať, avšak na román ako na ideálny objekt spredmetnený v knihe toto oprávnenie nemožno použiť

33) Všeobecné ustanovenia o výkone rozhodnutia: str. 209 OPP

· súdny  VR  je procesnou činnosťou súdu a ďaľších zúčastnených subjektov, ktorá smeruje k vynúteniu plnení uložených súdnymi rozhodnutiami

· podľa orgánov, ktorým je zverený VR rozlišujeme:

a. správne exekučné konanie: VR v správnom konaní a pred samosprávnymi orgánmi obcí je upravený v zákone č. 71/1967, v správnom poriadku, rozhodnutia orgánov štátnej správy a  územnej samosprávy možno vykonať aj vrámci civilnej súdnej exekúcie

b. trestné exekučné konanie: VR v trestnom konaní je upravený zákone č. 141/1961, v trestnom poriadku, pričom rozhodnutie o treste, ak nejde o peňažný trest alebo iné výroku majetkovej povahy vykonáva, prípadne jeho výkon nariaďuje OČTK, ktorý rozhodnutie vydal; pokiaľ rozhodnutia OČTK priznávajú alebo postihujú majetok, vykonajú sa v civilnom exekučnom konaní 

c. súdne (civilné) exekučné konanie: je upravená v šiestej časti OSP, má najširší rozsah 

· OSK sa popri delení na sporové a nesporové delí aj na:

a. nachádzacie (základné, procesné konanie): úlohou je poskytovať ochranu subjektívnym právam a zákonom chráneným záujmom FO a PO prostredníctvom prejednania a rozhodnutia konkrétnej veci, s ktorou sa účastníci na súd obrátili alebo ktorá začala na súde z úradnej povinnosti (v prípadoch, keď to zákon súdu umožňuje)

b. konanie o výkon rozhodnutia (exekučné konanie): úlohou je,  aby už určené subjektívne právo na plnenie bolo vynútené, ak nedošlo k jeho dobrovoľnému splneniu

· relatívna samostatnosť exekučného konania vyplýva z toho, že:

1. jeho existencia nie je bezpodmienečne závislá od predchádzajúceho procesného (nachádzacieho) konania - v exekučnom konaní možno vykonať aj rozhodnutia iných orgánov ako súdov ( orgánov št. správy)

2. nie po každom  nachádzacom konaní  musí bezpodmienečne nasledovať exekučné konanie; stane sa tak, ak:

a. sa konanie skončilo rozhodnutím, ktoré neukladá povinnosť na plnenie

b. sa v konaní rozhodlo o osobnom stave, o určení, či tu právo alebo určitý právny vzťah je alebo nie je

c. ak povinný dobrovoľne splnil svoju povinnosť uloženú súdnym rozhodnutím

d. ak oprávnený nepodal návrh na začatie VR; okrem jedinej výnimky, ktorou je výkon rozhodnutia o výchove maloletých detí, kde pre začatie konania  o VR  platí dispozičná zásada

· VR predokladá, že sa vopred autoritatívne určilo, čo treba v danom prípade pokladať za konkrétne právo na plnenie – zákonným predpokladom  VR je totiž existencia titulu na VR (exekučného titulu)

· rozhodnutie na plnenie vydané v nachádzacom konaní  musí byť  v konaní oVR priamo alebo nepriamo vynútiteľné

· VR možno uskutočniť len spôsobom, ktorý upravuje zákon

· podľa toho akého druhu je plnenie, ktoré má byť vynútené rozlišujeme VR :

I. na peňažné plnenie: zákon upravuje tieto spôsoby jeho výkonu:

a. zrážkami zo mzdy povinného

b. prikázaním pohľadávky z účtu v peňažnom ústave

· inej peňažnej pohľadávky

· iného majetkového práva

c. predajom hnuteľných vecí povinného

d. predajom nehnuteľných vecí vo vlastníctve povinného

e. zriadením sudcovského záložného práva na nehnuteľnostiach

II. na nepeňažné plnenie: OSP upravuje tieto spôsoby

a. vypratanie:

· bytu

· časti bytu

· iných nebytových priestorov a 

· nehnuteľností

b. odobratie (hnuteľnej) veci:

c. rozdelenie spoločnej (hnuteľnej i nehnuteľnej) veci:

· reálnym rozdelením veci

· predajom spoločnej veci a rozdelením výťažku predaja medzi spoluvlastníkov

· vytýčením hraníc pozemku

d. uskutočenie prác a výkonov:

· zastupiteľných a 

· nezastupiteľných

III. VR o výchove maloletých detí a o úprave styku s nimi má určité osobitosti, ktoré sa prejavujú v tom, že jeho úprava je špeciálna, čo vylučuje použitie všeobecných ustanovení o VR ; táto špeciálna úprava je nevyhnutná vzhľadom na to, že podkladom tejto tzv. presonálnej exekúcie sú rozhodnutia vydané v konaní o starostlivosti súdu o maloletých, v ktorých sa výrazne uplatňuje zásada oficiality

34) Starostlivosť súdu o maloletých: str. 116 OPP

· OSP v ustanovení § 176 demonštratívne vypočítava veci starostlivosti súdu o maloletých; sú to predovšetkým:

1. veci výchovy a výživy

2. styk rodičov s deťmi

3. obmedzenie alebo pozbavenie rodičovských práv

4. schválenie dôležitých úkonov  maloletého a

5. záležitosti, o ktorých sa rodičia maloletého nemôžu dohodnúť, okrem toho

6. predĺženie ústavnej výchovy po dosiahnutí plnoletosti a zrušenie takéhoto opatrenia

· o týchto veciach rozhoduje samosudca na pojednávaní formou rozsudku

· o ostaných sa rozhoduje uznesením; samosudca rozhoduje bez pojednávania

· obidvom skupinám sú spoločné ustanovenia o miestnej príslušnosti: 

· príslušný je súd, v obvode ktorého má maloletý na základe dohody rodičov alebo rozhodnutím súdu alebo iných rozhodujúcich skutočností svoje bydlisko; 

· ak nemôže včas zakročiť, zakročí súd, v obvode ktorého sa maloletý zdržiava, len čo je to však možné, postúpi vec príslušnému súdu

· ak sa zmenia okolnosti, podľa ktorých sa posudzuje príslušnosť a je to v záujme dieťaťa, môže príslušný súd svoju príslušnosť preniesť na iný súd (výnimka z preppetuatio fori), ak tento súd nesúhlasí s prenesením, rozhodne nadriadený súd

· pokiaľ súd ustanovil maloletému opatrovníka, je povinný zložiť do rúk predsedu senátu sľub, že bude riadne vykonávať svoje povinnosti a že bude pri tom dbať na pokyny súdu

· po zložení sľubu vydá predseda senátu opatrovníkovi listinu obsahujúcu poverenie na výchvu a zastupovanie dieťaťa a vymedzenie oprávnení a povinností vyplývajúcich z tohto poverenia

· súd je povinný dohliadať na správu majetku maloletého vykonávanú opatrovníkom a robiť potrebné a vhodné opatrenia na zistenia a zabezpečeniajeho majetku

· opatrovník po skončení zastupovania, predloží súdu záverečný účet zo správy majetku

· súd opatrovníkovi tiež môže uložiť, aby mu počas zastupovania podával pravidelné správy o svojej činnosti

35) Vecné bremená (pojem a vznik): str.223 OPH

Pojem: vecnými bremenami (ďalej len VB) treba rozumieť právne vzťahy, na základe ktorých vzniká vlastníkovi nehnuteľnosti povinnosť niečo strpieť, niečo konať, niečoho sa zdržať v prospech niekoho iného, pričom táto povinnosť prechádza s vlastníctvom veci na nadobúdteľa; každej povinnosti v tomto vzťahu zodpovedajú subjektívne práva, ktoré sú:

a) spojené s vlastníctvom určitej nehnuteľnosti (pôsobia in rem) – oprávnenému subjektu umožňuje privlastňovať si úžitkovú hodnotu cudzej nehnuteľnosti v záujme lepšieho využívania vlastnej nachádzajúcej sa spravidla v blízkosti alebo priamo v susedstve nehnuteľnosti, na ktorej bremeno viazne (čerpanie vody)

b) alebo patria určitej osobe – privlastňovanie cudzej úžitkovej hodnoty sa uskutočňuje v záujme uspokojovania potrieb individualizovaného subjektu; toto právo neprechádza na právneho nástupcu (právo občana doživotne užívať byt v dome)

Vznik:

a) priamo zo zákona: najčastejšie vo verejnom záujme pri uspokojovaní určitých špecifických spoločenských potrieb (telekomunikačný, vodný zákon, o ochrane prírody a krajiny, o ŽSR, o rybárstve)

b) rozhodnutím orgánu:

I. súdu:

1. pri zrušení a následnom vyporiadaní podielového spoluvlastníctva súd môže zriadiť VB k novovzniknutej nehnuteľnosti v prospech vlastníka inej novovzniknutej nehnuteľnosti; v tomto prípade prichádza do úvahy len zriadenie VB in rem

2. keď rieši situáciu vzniknutú v dôsledku zriadenia neoprávnenej stavby, z troch  možných riešení, ktoré prichádzajú do úvahy, súd  môže ponechať stavbu stavebníkovi a usporiada vzťahy medzi ním a vlastníkom pozemku tak, že za náhradu zriadi VB

II. administratívneho orgánu:

1. rozhodnutie stavebného úradu o vyvlastnení podľa § 109 stavebného zákona, ktorým v súlade s cieľom vyvlastnenia možno zriadiť aj VB

2. aj stavebným povolením, ak nehnuteľnosti spočívajú  na sebe

c) zmluvou: musí mať písomnú formu, je uzavretá vtedy, keď sa obaja účastníci dohodli na obsahu a rozsahu VB; na vznik treba vklad do katastra nehnuteľností

d) závetom: jednostranným p. ú. poručiteľa, ktorého účinky nastanú až jeho smrťou – poručiteľ môže napríklad zanechať jednému z dedičov rodinný dom a súčasne pre niekoho iného zriadiť doživotné užívacie právo k jednej miestnosti

e) dohodou viacerých dedičov o vyporiadaní dedičstva: súd túto dohodu schváli, ak neodporuje zákonu alebo dobrým mravom; súd schvaľuje dohodu v uznesení o dedičstve

f) vydržaním: nadobudnutie predpokladá, že subjekt (oprávnený držiteľ) vykonáva právo pre seba a so zreteľom na všetky okolnosti je dobromyseľný o tom, že má k veci právo, a to nepretržite  po dobu 10 rokov

36) Ochrana osobnosti: str. 105 OPH:

Predmetom občiankoprávnych vzťahov môžu byť nielen veci, práva, výsledky tvorivej ľudskej činnosti, ale aj určité imateriálne hodnoty a stránky osobnosti človeka; k imateriálnym hodnotám patria napr. meno, česť, dôstojnosť, telesná integrita a pod.; vzhľadom na to, že ide o rýdzo osobnostné stránky patriace bez ďaľšieho každej FO nazývame ich osobnostnými právami

Subjektívne osobnostné práva: právnymi predpismi priznaná a vymedzená možnosť každého občana podľa svojej nakladať so svojou osobnosťou, resp. jednotlivými stránkami svojej osobnosti voči ostatným subjektom s rovným právnym postavením vo svojom majetkovom záujme, t. j. pre svoje všestranné uplatnenie a slobodný rozvoj

Pojmové znaky:

a) absolútna povaha :pôsobia erga omnes, voči  neobmedzenému, neurčitému okruhu všetkých ostatných subjektov práv

b) imateriálny charakter: predmetom fyzickej a mravnej integrity sú výlučne nemajetkové hodnoty

c) všeobecnosť a výlučnosť: tieto práva patria každej FO a priori, lebo sú prejavom osobnosti voči ostatným subjektom (FO a PO) s rovným právnym postavením; výlučnosť – vyjadruje výlučné oprávnenie FO nakladať počas celého života v  medziach určených právnym poriadkom s jednotlivýmí stránkami svojej osobnosti

d) zásadná neprevoditeľnosť:vyplýva z  nemožnosti oddelenia osobnostného práva od jeho nositeľa

e) časová neobmedzenosť: upínajú sa na FO počas jej fyzickej existencie v spoločnosti; sú počas života časovo neobmedzené; sú nezdediteľné; posmrtnú ochranu sú oprávnený zo zákona uplatňovať taxatívne vypočítané subjekty

f) nepremlčateľnosť

Od osobnostných práv treba odlišovať osobnomajetkové práva (autorské a iné podobné práva) a tiež systém základných ľudských práv a slobôd človeka a občana

Predmet ochrany: nie je hmotná vec, ale priamo osobnosť človeka, resp. na hmotnom substráte zachytená stránka osobnosti človeka; predmetom ochrany je osobnosť človeka v jej celistvosti, čiastkové osobnostné práva sú chránené, len ak je napadnutá osobnosť človeka ako celok, preto aj výpočet jednotlivých čiastkových osobnostných práv je len exemplifikatívny; jednotlivé aspekty ochrany osobnosti v OP tvoria nasledujúce práva:

a) právo na česť a dôstojnosť: česť občana v  rozmanitých vzťahoch:

· vo vzťahu k spoločnosti

· vo vzťahu k ostatným občanom

· česť v odborných kruhoch

b) právo na meno: meno je občanovo individualizujúce označenie pozostávajúce z priezviska a osobného mena; predmetom ochrany nie je len priezvisko, ale aj meno a obdobne je chránený aj pseudonym

c) právo na prejavy osobnej povahy zachytené na hmotnom substráte -  rozlišujeme:

a. písomnosti osobnej povahy: písomnosťou je použitím písma vytvorená hmotná registrácia časti intmnej sféry občana týkajúca sa najmä jeho predstáv, myšlienok, pocitov, názorov...; z tohto vymedzenia sú vylúčené písomnosti súvisiace s výkonom povolania, hospodárskej činnosti, úradné spisy, rozhodnutia orgánov...

b. zvukové záznamy: časť intímnej sféry občana, ktorá bola zachytená na zvukový záznam

c. podobizne a obrazové snímky: predmetom práva na podobizeň je zobrazenie, portrét občana, teda zachytenie  individuálnych čŕt jeho tváre, prípadne celej postavy

d) právo na telesnú integritu: keď hrozí alebo bola spôsobená ujma v osobnostnej, teda v nemajetkovej sfére života a zdravia

e) právo na osobné súkromie: zahŕňa širokú ochranu intímnej sféry, vnútorného myšlienkového či citového života človeka, jeho život v rodine, v pomere k inej osobe, s ktorou je v úzkom citovom, priateľskom vzťahu

 Podmienky vzniku práva na ochranu:

1. neoprávnený zásah musí byť spôsobilý privodiť ujmu FO z hľadiska jej postavenia v spoločnosti

2. za neoprávnený zásah nemožno považovať zásah, ak ide o okolnosti vylučujúce protiprávnosť

3. osobitnými prípadmi dovolených zásahov sú zákonné licencie; rozoznávame dva druhy:

a. zákonná licencia na použitie a vytvorenie hmotného substrátu s registrovanou osobnostnou hodnotou na úradné účely

b. zákonná licencia na použitie registrácie stránok a prejavov osobnosti na vedecké a umelecké účely a na potreby tlačového, filmového, rozhlasového a televízneho spravodajstva; rozsah sa vymedzuje na základe dvoch znakov:

· účel použitia

· primeranosť použitia – aby nedošlo k rozporu medzi použitím a oprávneným záujmom občana

predmetmi, ktoré možno podľa tejto licencie použiť sú podobizne, obrazové snímky a zvukové záznamy, nie však  osobné písomnosti 

4. občianskoprávna ochrana osobnosti je založená na objektívnom zodpovednostnom princípe, nevyžaduje sa subjektívny predpoklad zavinenia

Subjekt ochrany:

· ochrana patrí každej FO; 

· z povahy veci vyplýva, že ochrana sa týka iba FO; 

· obdoba ochrany niektorých imateriálnych práv PO je zakotvená v OZ  a ObZ

· aktívne legitimovaná je osoba, voči osobnosti  ktorej smeroval neoprávnený zásah

· po smrti občana právo na ochranu jeho osobnosti patrí  manželovi a deťom, ak ich niet, rodičom

Subjekt (pôvodca) zásahu:

a) FO: vzhľadom na objektívny charakter zodpovednosti sa nevyžaduje, aby FO spľňala všetky vôľové a intelektuálne predpoklady; ak však neoprávneným zásahom vznikla aj majetková škoda vznik zodpovednosti za ňu je podmienený spôsobilosťou subjektu zásahu na zavinenie

b) PO: k neoprávnenému zásahu došlo v rámci plnenia úloh PO konaním tých FO, ktoré v jej mene tieto úlohy plnili, voči tretím osobám zodpovedá sama PO, zodpovednosť pracovníkov sa obmedzuje len na ich zodpovednosť voči PO v ich vnútornom vzťahu, ktorý sa spravidla reguluje pracovnoprávnymi predpismi; PO však nebude zodpovedať, ak pôjde o tzv. exces

Právne prostriedky ochrany: 

a) negatórna žaloba – návrh na upustenie od neoprávnených zásahov 

b) reštitučná žaloba – návrh na odstránenie už uskutočnených neoprávnených zásahov – obnovenie pôvodného stavu, pokiaľ je to ešte možné

c) satisfakčná žaloba – návrh na poskytnutie primeraného zadosťučinenia – v určitých prípadoch je formou zadosťučinenia majetkové plnenie, konkrétne v peniazoch; podmienkou jeho priznania je nemajetková ujma, ktorá je spôsobilá v značnej miere znížiť dôstojnosť a vážnosť človeka v spoločnosti

vo všetkých uvedených prípadoch prostiedkov ochrany ide o návrhové konanie

37) Zánik záväzku splnením: str. 77 OPH/2

Splnenie (solúcia) je právny úkon, ktorým dlžník, prípadne iná oprávnená osoba s úmyslom plniť dlh poskytuje veriteľovi to, čo je premetom záväzku a veriteľ toto plnenie prijíma

· Kto má plniť:

· dlžník (je treba skúmať či ide o záväzok solidárny; delený/ nedielny)

· ručiteľ, ak dlžník napriek písomnej výzve veriteľa záväzok nesplnil

· platiteľ mzdy, ak sa dlžník s veriteľom dohodli na zrážkach zo mzdy

· ten, kto pristúpil k dlhu namiesto pôvodného dlžníka, musí plniť na výzvu veriteľa

· zástupca dlžníka (veriteľ to nemusí prijať, ak ide o nezastupiteľné plnenie)

· Komu treba plniť:

· veriteľovi (solidárny; delelený / nedielny)

· tomu, kto predloží veriteľovo potrvrdenie o prijatí plnenia

· zákonnému zástupcovi veriteľa, ak veriteľ nie je spôsobilý na právne úkony

· zástupcovi veriteľa, ktorého splnomocnil

· Kedy treba plniť: v deň splatnosti (zročnosti), ktorý môže byť určený:

· zákonom 

· súdnym rozhodnutím

· dohodou strán

· presným dňom, alebo 

· lehotou splatnosti, alebo aj

· dohodou, ktorá ponecháva určenie splatnosti na dlžníkovi (ak by tým dlžník porušoval dobré mravy, určí dobu splatnosti súd na návrh veriteľa), alebo

· splatnosť sa vôbec neurčí , v tom prípade je veriteľ oprávnený ju určiť

· Kde treba plniť:

· na mieste určenom dohodou, ak nebolo určené

· bydlisko dlžníka, alebo jeho sídlo (ak si veriteľ pre plnenie nepríde, dostáva sa do omeškania)

· Čo treba plniť:

· to, na čom sa veriteľ s dlžníkom dohodli

· zámena – dohoda medzi dlžníkom a veriteľom na inom plnení ako bolo dohodnuté

· dlžník dá niečo na splnenie – dlžník poskytne nejakú vec, postúpi pohľadávku za tým účelom, aby veriteľ jej speňažením uspokojil svoju pohľadávku

· Ako treba plniť: podľa dohody strán:

·  naraz

·  po častiach

·  v splátkach

38) Správne súdnictvo: str. 203 OPP; § 244 a nasledujúce OSP

· Správne súdnictvo: je preskúmavanie zákonnosti rozhodnutí a postupu orgánov verejnej správy, ktorú súdy preskúmavajú v konaní  

·  o žalobách proti rozhodnutiam správnych orgánov

·  o opravných prostriedkoch proti rozhodnutiam správnych orgánov

·  proti nečinnosti orgánov verejnej správy

·  o ochrane pred nezákonným zásahom orgánu verejnej správy

·  o vykonateľnosti rozhodnutí cudzích správnych orgánov

· Predmetom správneho súdnictva: je súdne preskúmavanie zákonnosti rozhodnutí a postupu orgánov štátnej správy, územnej samosprávy, záujmovej samosprávy a ďaľších PO, pokiaľ im zákon zveruje rozhodovanie o právach a povinnostiach FO a PO v oblasti verejnej správy (rozhodnutia správnych orgánov)

· Rozhodnutiami správnych orgánov: sú rozhodnutia vydané nimi v správnom konaní, ako aj ďaľšie rozhodnutia, ktoré zakladajú, menia alebo zrušujú oprávnenia a povinnosti FO alebo PO alebo ktorými môžu byť práva, právom chránené záujmy alebo povinnosti FO a PO dotknuté; postupom správneho orgánu sa rozumie aj jeho nečinnosť

· Pri preskúmavaní zákonnosti rozhodnutia preskúma súd i zákonnosť prv urobeného rozhodnutia, o ktoré sa preskúmavané opiera, ak bolo preň prv urobené rozhodnutie záväzné a nie je na jeho preskúmanie určený osobitný postup

· Pri rozhodnutí, ktoré vydal správny orgán na základe zákonom stanovenej voľnej úvahy, súd preskúma len, či také rozhodnutie nevybočilo z medzí a hľadísk ustanovených zákonom

· Príslušnosť vecná: ak zákon neustanovuje inak:

I. Krajské súdy;

II. NS SR preskúmava zákonnosť rozhodnutí a postupu:

a. ústredných orgánov štátnej správy

b. orgánov štátnej správy s pôsobnosťou pre celé územie SR

c. iných orgánov s pôsobnosťou pre celé územie SR, ktorým zákon zveruje rozhodovanie v oblasti štátnej správy, ak príslušnosť NS určí osobitný zákon

III. Okresné súdy: sú vecne príslušné na preskúmavanie rozhodnutí a postupu v konaní o priestupkoch a v prípadoch, keď to ustanovuje osobitný zákon

· Príslušnosť miestna: 

· miestne príslušným je súd, v obvode ktorého má sídlo orgán, ktorého rozhodnutie a postup sa preskúmavajú, ak nie je ustanovené inak 

·  v konaní o opravných prostriedkoch proti rozhodnutiam SO je miestne príslušný všeobecný súd navrhovateľa alebo krajský súd, v ktorého obvode je všeobecný súd navrhovateľa; namiesto neho je príslušný súd, v obvode ktorého sa nachádza nehnuteľnosť, ak sa rozhodnutie týka práva k nej

· Zloženie súdu:

· pri preskúmavaní rohodnutí a postupu SO súdy konajú a rozhodujú v senátoch, zložených z predsedu a dvoch sudcov, ak nie je ustanovené inak

· samosudca rozhoduje 

· o opravných prostriedkoch proti rozhodnutiam vo veciach dôchodkového zabezpečenia, 

· vo veciach, na ktorých prejednanie sú príslušné okresné súdy, a 

· vo veciach, pri ktorých to výslovne ustanovuje zákon

· Rozhodovanie o žalobách proti rozhodnutiam a postupom správnych orgánov:

· podľa nasledujúcich ustanovení sa postupuje v prípadoch, v ktorých FO alebo PO tvrdí, že bola na svojich právach ukrátená rozhodnutím a postupom SO a žiada, aby súd preskúmal zákonnosť tohto rozhodnutia a postupu

· predpokladom takéhoto postupu je, aby išlo o rozhodnutie, ktoré nadobudlo právoplatnosť po vyčepaní všetkých opravných prostriedkov, ktoré sa preň pripúšťajú; predmetom skúmania môže byť aj rozhodnutie, proti ktorému nie je možné podať opravný prostriedok, ak sa stalo právoplatným

· ak ide o postup, je predpokladom uplynutie lehoty 30 dní určenej na podanie informácie krajskému úradu o vykonaných opatreniach

· súdy nepreskúmavajú:

a. rozhodnutia správnych orgánov predbežnej povahy a procesné rozhodnutia, týkajúce sa vedenia konania

b. rozhodnutia, ktorých vydanie závisí výlučne od posúdenia zdravotného stavu osôb alebo technického stavu vecí, ak samy osebe neznamenajú právnu prekážku výkonu povolania, zamestnania alebo podnikateľskej alebo inej hospodárskej činnosti

c. rozhodnutia o nepriznaní alebo odňatí odbornej spôsobilosti PO alebo FO, ak samy osebe neznamenajú právnu prekážku výkonu povolania alebo zamestnania

d. rozhodnutia správnych orgánov, ktorých preskúmanie vylučujú osobitné zákony

· konanie sa začína na návrh, ktorý sa nazýva žalobou

· okrem všeobecných náležitostí musí obsahovať označenie rozhodnutia a postupu SO, ktoré napadá, vyjadrenie, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie a postup napadá a uvedenie dôvodov, v čom vidí žalobca nezákonnosť rozhodnutia a postupu SO a aký konečný návrh robí

· prokurátor pri podaní návrhu (žaloby) dbá o to, aby práva nadobudnuté v dobrej viere boli čo najmenej dotknuté

· účastníkmi sú žalobca a žalovaný

· žalobcom je FO alebo PO, ktorá o sebe tvrdí, že ako účastník správneho konania bola rozhodnutím a postupom SO ukrátená na svojich právach; žalobu môže tiež podať aj FO alebo PO, s ktorou sa v správnom konaní nekonalo ako s účastníkom, hoci sa s ňou ako s účastníkom konať malo; ak sa rozhodnutím cítia ukrátené viacereré osoby môžu podať spoločnú žalobu

· žalovaným je SO, ktorý rozhodol v poslednom stupni

· účastníkom konania o žalobe prokurátora je prokurátor, účastníci správneho konania a správny orgán

· žalobca musí byť zastúpený advokátom alebo komerčným právnikom pokiaľ nemá právnické vzdelanie buď sám, alebo jeho zamestnanec, ktorý zaňho koná na súde; to neplatí vo veciach, kde je daná príslušnosť okresného súdu, alebo ak ide o preskúmanie rozhodnutia vo veciach:

· zdravotného poistenia, 

· sociálneho zabezpečenia, vrátane nemocenského poistenia , dôchodkového zabezpečenia, štátnych sociálnych dávok, sociálnej pomoci a poistenia v nezamestnanosti, 

· aktívnej politiky trhu práce a garančného fondu,

· poskytovania zdravotnej starostlivosti a 

· vo veciach žiadateľov o priznanie postavenia utečencov

· žaloba sa musí podať do 2 mesiacov od doručenia rozhodnutia SO  v poslednom stupni, pokiaľ osobitný zákon neustanovuje inak, zmeškanie lehoty nemožno odpustiť (410/90 30 dní)

· ak žalobu podá niekto, kto tvrdí, že mu nebolo rozhodnutie SO doručené, hoci sa s ním ako s účastníkom malo konať, súd overí správnosť tohto tvrdenia uloží SO doručiť tomuto účastníkovi správne rozhodnutie a podľa okolností odloží jeho vykonateľnosť; týmto stanoviskom je SO viazaný; po uskutočnenom doručení predloží SO spisy súdu na rozhodnutie o žalobe môže tak urobiť, len ak od vydania rozhodnutia neuplynuly 3 roky

· prokurátor môže podať žalobu do 2 mesiacov od právoplatnosti rozhodnutia, ktorým nebolo vyhovené protestu, najneskôr však do 1 roka od právoplatnosti rozhodnutia

· žaloba nemá odkladný účinok na vykonateľnosť rozhodnutia SO, ak osobitný zákon neustanovuje inak; na žiadosť účastníka môže predseda senátu uznesením vykonateľnosť  rozhodnutia odložiť, ak by okamžitým výkonom hrozila závažná ujma

· predseda senátu vyžiada spisy žalovaného SO, ktorý je povinný bez meškania ich predložiť súdu spolu so spismi SO prvého stupňa

· ak súd zistí, že nie je vecne alebo miestne príslušný, postúpi vec uznesením príslušnému súdu

· súd uznesením konanie zastaví:

· ak sa žaloba podala oneskorene, 

· ak ju podala neoprávnená osoba, 

· ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nie je preskúmateľné súdom 

· ak žalobca neodstránil vady žaloby, ktorých odstránenie súd nariadil a ktoré bránia vecnému vybaveniu veci

· ak žalobca nie je zastúpený

· ak žalobca vzal žalobu späť

odvolanie proti uzneseniu je prípustné

· ak nedôjde k zastaveniu ani k postúpeniu doručí súd žalovanému (SO) rovnopis žaloby, predseda senátu zároveň môže nariadiť žalovanému, aby sa k obsahu žaloby vyjadril v lehote, ktorú zároveň určí

· predseda senátu predvolá na pojednávanie účastníkov, na pojednávanie si môže vyžiadať potrebné podklady, prípadne aj ďaľšie písomné vyjadrenia účastníkov 

· ak sa účastníci nedostavia na konanie, môže sa vec prejednať aj v ich neprítomnosti; konanie sa nesmie z takéhoto dôvodu prerušiť

· až do rozhodnutia súdu môže žalobca rozsah napadnutia obmedziť; rožšíriť ho môže len v dvojmesačnej lehote na podanie žaloby 

· až do rozhodnutia súdu môže žalobca vziať žalobu späť; ak žalovanému medzitým vznikli trovy konania, rozhodne súd o ich náhrade

· pri preskúmavaní zákonnosti rozhodnutia je pre súd rozhodujúci stav, ktorý tu bol pri vydaní napadnutého rozhodnutia, súd môže vykonať dôkazy nevyhnutné na preskúmanie napadnutého rozhodnutia

· ak SO rozhodol o spore alebo inej právnej veci vyplývajúcej z občianskoprávnych, pracovných, rodinných a obchodných vzťahov alebo rozhodol o uložení sankcie, súd pri preskúmavaní tohto rozhodnutia nie je viazaný skutkovým stavom zisteným SO; súd môže vychádzať:

· zo skutkových zistení  SO, 

· opätovne vykonať dôkazy už vykonané SO alebo 

· vykonať dokazovanie podľa tretej časti druhej hlavy OSP

· pri preskúmavaní zákonnosti a postupu SO súd prihliadne len na tie vady konania pred SO, ktoré mohli mať vplyv na zákonnosť napadnutého rozhodnutia

· ak rozhodnutie bolo medzitým napadnuté protestom prokurátora, súd konanie o žalobe preruší až do jeho vybavenia; ak napadnuté rozhodnutie bolo zrušené alebo zmenené, konanie zastaví; obdobne sa postupuje, ak sa pred podaním žaloby proti pravoplatnému rozhodnutiu SO podal  mimoriadny opravný prostriedok

· ak dôjde súd k záveru, že napadnuté rozhodnutie a postup sú v súlade so zákonom, vysloví rozsudkom, že žaloba sa zamieta

· ak súd dôjde k záveru, že: 

· správne rozhodnutie posúdilo vec po právnej stránke nesprávne alebo 

· že zistenie skutkového stavu, z ktorého vychádzalo, je v rozpore s obsahom spisov alebo 

· že zistenie skutkového stavu je nedostačujúce na posúdenie veci, 

zruší rozsudkom napadnuté rozhodnutie a podľa okolností aj rozhodnutie SO 1. stupňa a vráti vec žalovanému správnemu orgánu na ďaľšie konanie

· SO sú viazané právnym názorom súdu

· proti rozhodnutiu, ktorým bola žaloba zamietnutá je prípustné odvolanie

· proti rozhodnutiu o zrušení napadnutého rozhodnutia nie je prípustné odvolanie, ak bolo rozhodnutie zrušené len pre: 

· nedostatočné zistenie skutkového stavu

· nepreskúmateľnosť

· nezrozumiteľnosť, alebo pre 

· nedostatrok dôvodov správneho rozhodnutia

 obnova konania, dovolanie a mimoriadne dovolanie nie sú prípustné

· keď súd zrušuje napadnuté rozhodnutie, môže rozsudkom rozhodnúť: 

· náhrade škody

· peňažnom plnení alebo 

· inej peňažnej sankcii

ak na základe vykonaného dokazovania dospel k záveru, že o spore alebo inej právnej veci alebo o uložení sankcie má byť rozhodnuté inak, ako rozhodol SO; rozsudok nahrádza rozhodnutie SO v takom rozsahu, akom je rozsudkom súdu dotknuté, tento rozsah musí byť uvedený vo výroku rozsudku; proti rozsudku je prípustný opravný prostriedok

· ak mal žalobca úspech celkom alebo sčasti, súd mu prizná právo na úpnú alebo čiastočnú náhradu trov konania; môže tiež rozhodnúť, že sa náhrada trov celkom alebo sčasti neprizná, ak sú na to dôvody hodné osobitného zreteľa

· ak po zrušení rozhodnutia došlo k vydaniu nového rozhodnutia, ktoré sa však k novej žalobe opäť zrušilo z dôvodu, že sa SO odchýlil od právneho  názoru  vysloveného v prvom rozsudku súdu, bez toho, aby došlo k zmene skutkového alebo právneho stavu, uloží súd SO aby nahradil žalobcovi všetky trovy súdneho konania

· Rozhodovanie o opravných prostriedkoch proti rozhodnutiam správnych orgánov

· podľa nasledujúcich ustanovení sa postupuje v prípadoch, keď zákon zveruje súdom rozhodovanie o opravných prostriedkoch proti neprávoplatným rozhodnutiam SO

· konanie sa začína na návrh, ktorým je opravný prostriedok proti rozhodnutiu SO

· návrh sa podáva na príslušnom súde v lehote 30 dní od doručenia rozhodnutia, pokiaľ osobitný zákon neustanovuje niečo iné; návrh sa považuje za podaý včas aj vtedy, ak bol podaný na orgáne, ktorý vydal rozhodnutie; ak rozhodnutie neobsahuje poučenie o opravnom prostriedku alebo obsahuje nesprávne poučenie o opravnom prostriedku, možno ho napadnúť do 6  mesiacov od jeho doručenia

· účastníkmi sú tí, ktorí nimi boli na správnom orgáne a správny orgán, ktorého rozhodnutie sa preskúmava

· ak to povaha veci nevylučuje, môže ten, kto podáv opravný prostriedok, navrhnúť, aby bola odložená vykonateľnosť napadnutého rozhodnutia; súd môže takejto požiadavke vyhovieť, ak by vykonaním napadnutého rozhodnutia bol zmarený účel jeho preskúmavania

· ak SO, ktorého rozhodnutie sa preskúmava, vydá nové rozhodnutie, ktorým návrhu celkom vyhovie, súd uznesením konanie zastaví

· súd uznesením opravný prostriedok zamietne,. ak je návrh: 

· podaný oneskorene alebo 

· ho podá ten, kto naň nie je oprávnený, alebo 

· ak sa napadá rozhodnutie, ktoré preskúmaniu nepodlieha alebo 

· ak navrhovateľ neodstránil vady, ktorých odstránenie súd nariadil a ktoré bránia vecnému vybaveniu návrhu,

· ak nedošlo k vydaniu nového rozhodnutia, ktorým sa návrhu celkom vyhovelo, súd nariadi pojednávanie; súd môže vykonať dôkazy nevyhnutné na preskúmanie napadnutého rozhodnutia

· o opravnom prostriedku rozhodne súd rozsudkom, ktorým preskúmané rozhodnutie buď: 

· potvrdí alebo

· zruší a vráti na ďaľšie konanie

· ak súd zruší rozhodnutie SO, SO je pri novom prejednaní viazaný právnym názorom súdu

· proti rozhodnutiu súdu, ktorým potvrdí rozhodnutie SO, je prípustné odvolanie

· proti rozhodnutiu, ktorým zruší rozhodnutie SO, okrem vecí dôchodkového zabezpečenia, nie je prípustné odvolanie, ak bolo rozhodnutie zrušené len pre: 

· nedostatočné zistenie skutkového stavu

· nepreskúmateľnosť

· nezrozumiteľnosť, alebo pre 

· nedostatrok dôvodov správneho rozhodnutia

 obnova konania, dovolanie a mimoriadne dovolanie nie sú prípustné

· vo veciach dôchodkového zabezpečenia možno podať proti rozhodnutiu krajského súdu odvolanie, o ktorom rozhodne najvyšší súd; dovolanie je prípustné

· Konanie proti nečinnosti orgánu verejnej správy:

· FO alebo PO, ktorá tvrdí, že orgán verejnej správy (ďalej len OVS) nekoná bez vážneho dôvodu spôsobom ustanoveným príslušným predpisom tým, že je v konaní nečinný, sa môže domáhať, aby súd vyslovil povinnosť OVS vo veci konať a rozhodnúť; návrh nie je prípustný, ak neboli vyčerpané prostriedky, ktorých použitie umožňuje osobitný predpis

· OVS, proti ktorému návrh smeruje, je povinný bezodkladne po doručení návrhu predložiť súdu vyjadrenie k návrhu a príslušný spis; k rozhodnutiu o návrhu si súd môže vyžiadať aj stanovisko nadriadeného SO

· súd o návrhu rozhodne bez pojednávania uznesením

· ak súd návrhu vyhovie, vo výroku uvedie označenie orgánu, ktorému sa povinnosť ukladá, predmet a číslo správneho konania a primeranú lehotu, nie však dlhšiu ako 3 mesiace, v ktorej je OVS povinný rozhodnúť; súd môže túto lehotu na návrh OVS primerane predĺžiť; nedôvodný alebo neprípustný návrh zamietne

· za nedodržanie lehoty môže súd na návrh účastníka, ak je súd naďalej nečinný, uložiť pokutu do 100000 Sk a to aj opakovane; pred rozhodnutím o pokute si súd vyžiada stanovisko nadriadeného SO

· navrhovateľ má nárok na náhradu trov konania, ak súd návrhu vyhovel

· predseda senátu konanie zastaví, ak odpadli dôvody na ďaľšie konanie, zároveň rozhodne o trovách konania

· proti rozhodnutiu súdu nie je prípustný opravný prostriedok

· Konanie o ochrane pred nezákonným zásahom orgánu verejnej správy:

· FO alebo PO, ktorá tvrdí, že bola na svojich právach a právom chránených záujmoch ukrátená neoprávneným zásahom   OVS, ktorý nie je rozhodnutím a tento zásah bol zameraný priamo proti nej alebo v jeho dôsledku priamo proti nej vykonaný, môže sa pred súdom domáhať ochrany pred takým zásahom, ak taký zásah alebo jeho dôsledky trvajú alebo hrozí ich opakovanie

· orgán proti, ktorému návrh smeruje je orgán, ktorý podľa tvdenia navrhovateľa zásah vykonal; v prípade zásahu ozbrojených síl, ozbrojeného zboru alebo iného verejného zboru, je to orgán, ktorý tento zbor riadi, alebo ktorému je takýto zbor podriadený

· návrh nie je prípustný:

· ak navrhovateľ nevyčerpal prostriedky, ktorých použitie umožňuje osobitný predpis, alebo 

· ak sa navrhovateľ domáha len určenia, že zásah bol alebo je nezákonný

· návrh musí byť podaný do 30 dní odo dňa, ked sa osoba dotknutá zásahom o ňom dozvedela, najneskôr však do 1 roka odo dňa, kedy k nemu došlo

· súd o takom návrhu rozhodne rozsudkom

· ak súd návrhu vyhovie, vo výroku rozsudku uvedie označenie orgánu, ktorému sa povinnosť ukladá, predmet a číslo správneho konania a lehotu v ktorej má OVS túto povinnosť vykonať; povinnosť spočíva v zákaze pokračovať v porušovaní práva navrhovateľa a v príkaze, ak je to možné, obnoviť stav pred zásahom

· za nedodržanie lehoty môže súd na návrh účastníka, ak je súd naďalej nečinný, uložiť pokutu do 100000 Sk a to aj opakovane; pred rozhodnutím o pokute si súd vyžiada stanovisko nadriadeného SO

· súd návrh zamietne, ak nie je dôvodný alebo návrh nie je prípustný

· navrhovateľ má právo na náhradu trov, ak súd návrhu vyhovel

· predseda senátu konanie zastaví, ak odpadli dôvody na ďaľšie konanie, zároveň rozhodne o trovách konania

· proti rozhodnutiu súdu nie je prípustný opravný prostriedok

· vykonateľnosť rozhodnutí cudzích správnych orgánov

· ak medzinárodná zmluva, ktorou je SR viazaná, obsahuje záväzok vykonávať rozhodnutia cudzích SO a rozhodnutia cudzích súdov vo veciach, o ktorých rozhodujú SO, možno nariadiť výkon cudzieho rozhodnutia, len ak krajský súd na návrh osoby, o ktorej právo v cudzom rozhodnutí ide, rozhodol, že cudzie rozhodnutie je vykonateľné

· miestne príslušným je krajský súd, v obvode ktorého je všeobecný súd osoby, o ktorej povinnosť v cudzom rozhodnutí ide

· účastníkmi sú navrhovateľ a osoba, o ktorej povinnosť v cudzom rozhodnutí ide

· súd o návrhu na rozhodnutie o vykonateľnosti rozhodnutia cudzieho SO rozhoduje uznesením bez nariadenia pojednávania a bez vypočutia osoby, o ktorej povinnosť v rozhodnutí ide

· proti uzneseniu je prípustné odvolanie

· súd rozhodne, že cudzie rozhodnutie je vykonateľné v SR, ak:

a. je vykonateľné v štáte, v ktorom bolo vydané

b. rozhodovanie vo veci nepatrilo do právomoci správnych orgánov SR

c. osobe, o ktorej povinnosť v cudzom rozhodnutí ide, nebola postupom cudzieho orgánu odňatá možnosť riadne sa zúčastniť na konaní, najmä ak bola riadne oboznámená o začatí konania a predvolaná na vypočutie

d. sa v ňom ukladá plnenie, ktoré je podľa právneho poriadku SR prípustné alebo vykonateľné, alebo nie je inak v rozpore s verejným poriadkom

· cudzie rozhodnutie, o ktorom súd rozhodol , že je vykonateľné, sa vykoná ako rozhodnutie SO; potvrdenie ovykonateľnosti cudzieho rozhodnutia nie je potrebné, ak súd už rozhodol o jeho vykonateľnosti

39) Rozhodnutie o odvolaní: otázka číslo 58

40) Záložné právo: str. 231 OPH 

Pojem:

· vecnoprávny prostriedok zabezpečenia pohľadávok a ich príslušenstva

· akcesorický vzťah (hlavnou podmienkou vzniku je existencia hlavného vzťahu – pohľadávky veriteľa voči dlžníkovi

· je absolútnym právom – pôsobí voči všetkým subjektom vrátane záložcu

Funkcia: 

a) zabezpečovacia – založenie veci donucuje dlžníka, aby svoj dlh splnil

b) uhradzovacia – možnosť veriteľa domáhať sa uspokojenia priamo zo založenej veci pre prípad, že jeho pohľadávka nebude splnená

Predmetom záložného práva je záloh, ktorým  môže byť: 

· vec, právo alebo iná majetková hodnota,

· byt a nebytový priestor,

· cenný papier

ktoré sú prevoditeľné;

· aj súbor vecí, práv alebo iných majetkových hodnôt, podnik alebo časť podniku, alebo iná hromadná vec

· aj veci, práva, iné majetkové hodnoty, byt alebo nebytový priestor, ktoré záložca nadobudne v budúcnosti; a to aj vtedy, ak vzniknú v budúcnosti alebo ich vznik závisí od splnenia podmienky

+
záložné právo sa vzťahuje na záloh, jeho plody, úžitky a príslušenstvo, ak zmluva alebo zákon neustanovuje inak; na plody a úžitky sa záložné právo vzťahuje až do ich oddelenia od hlavnej veci, ak zmluva alebo zákon neustanovujú inak 

Vznik:

1. zmluva:

· musí mať písomnú formu; neplatí, ak ide o hnuteľnú vec, ak záložné právo k nej vzniká odovzdaním veci

· podstatnýmí zložkami sú: a) určenie predmetu záložného práva b) určenie pohľadávky zabezpečovanej záložným právom

· zmluva sama osebe ešte neznamená vznik, musí k nej pristúpiť ešte určitá právna skutočnosť:

I. pri hnuteľných veciach je potrebné, aby sa k záložnej zmluve pripojila ešte  nasledujúce skutočností:

a. odovzdanie veci záložnému veriteľovi

b. odovzdanie veci inej osobe, na základe dohody záložcu so záložným veriteľom, za tým účelom, aby túto vec uschovala 

c. registrácia v Notárskom centrálnom registri záložných práv (ďalej len register záložných práv)

ak vzniklo záložne právo spôsobmi a) alebo b), môže byť kedykoľvek počas trvania záložného práva registrované v registri záložných práv; ak sa zmluva neuzavrela písomne, vyžaduje sa písomné vyhotovenie potvrdenia o obsahu zmluvy podpísané záložcom a záložným veriteľom pred registráciou záložného práva

II. k niektorým veciam, právam alebo iným majetkovým hodnotám ustanoveným osobitným zákonom vzniká registráciou v osobitnom registri (patenty)

III. pri nehnuteľnostiach vkladom do katastra nehnuteľností

IV. k súboru vecí práv a majetkových hodnôt, podiku alebo časti podniku ako celku registráciou v registri záložných práv; k jednotlivým častiam sa vyžaduje registrácia v osobitnom registri

V. k veci, bytu, nebytovému priestoru, k právu a k inej majetkovej hodnote, ktoré záložca nadobudne v budúcnosti, ktoré vzniknú v budúcnosti alebo ktorých vznik závisí od splnenia podmienky vznikne nadobudnutím vlastníckeho práva; to neplatí, ak záložné právo, na vznik ktorého sa vyžaduje registrácia v registri záložných práv, nebolo registrované pred nadobudnutím vlastníckeho práva

VI. k veci, bytu, nebytovému priestoru, k právu a k inej majetkovej hodnote, ktoré záložca nadobudne v budúcnosti, ktoré vzniknú v budúcnosti alebo ktorých vznik závisí od splnenia podmienky, na ktorého vznik sa vyžaduje registrácia v osobitnom registri, zapíše sa vznik záložného práva do tohto registra ku dňu nadobudnutia vlastníckeho práva k veci

VII. pri cenných papieroch jedna z nasledujúcich troch:

a. odovzdanie listinného cenného papiera znejúceho na doručiteľa záložnému veriteľovi

b. odovzdanie listinného cenného papiera tretej osobe do úschovy

c. pri zaknihovanom cennom papieri, na rozdiel od listinného vzniká zmluvné záložné právo jeho registráciou v evidencii SCP

· pri pohľadávke záložca vystupuje voči záložnému veriteľovi ako dlžník a zároveň ako veriteľ voči osobe, ktorá je povinná pohľadávku plniť , táto osoba zase vystupuje ako poddlžník voči záložnému veriteľovi

· všeobecným predpokladom vzniku zálohu je, aby bol záložca vlastníkom založenej veci  

2. schválená dedičská dohoda: súd, ktorý dohodu schvaľuje tak robí vo forme uznesenia; môže sa týkať veci (hnuteľnej/ nehnuteľnej) , ale aj pohľadávky

3. zákon:

· OZ § 672: vzniká zo zákona záložné právo prenajímateľovi nehnuteľnosti na veci nachádzajúce sa na prenajatej nehnuteľnosti - slúži na zabezpečenie nájomného

· ObZ §535: skladovateľovi na veci skladované u neho – slúži na zabezpečenie jeho nárokov zo skladovateľskej zmluvy

· Zák. 42/1992 § 28 banke na nehnuteľnosti družstva, ktoré dostalo úver - slúži na zabezpečenie úveru

· Zák. 182/1993 o vl. bytov § 15: spoločenstvu vlastníkov bytov a  nebytových priestorov k bytu, alebo nebytovému priestoru v dome - slúži na zabezpečenie pohľadávok z  právnych úkonov týkajúcich sa spoločných častí domu, spoločných zariadení a príslušenstva domu a na zabezpečenie pohľadávok týkajúcich sa bytu, alebo nebytového priestoru, ktoré urobil vlastník bytu, alebo nebytového priestoru v dome

· Zák. 180/1995 o niektorých opatreniach na usporiadanie vlastníctva k pozemkom v znení nálezu ÚS 131/1996 a zák 80/1998: vzniká na zabezečenie pohľadávok tých dedičov poľnohospodárskych a lesných pozemkov, ktorým v rámci vyporiadania dedičstva nepripadlo vlastníctvo k uvedeným pozemkom (má prednosť pred všetkými skoršími záložnými právami)

· Zák. 600/1992 o cenných papieroch: uschovávateľovi listinného cenného papiera – slúži na zabezpečenie jeho práv zo zmluvy o úschove cenného papiera, pokiaľ sa u  neho cenný papier  nachádza

4. rozhodnutie štátneho orgánu:

· sudcovské záložné právo vzniká právoplatným rozhodnutím súdu, ktorým sa nariaďuje výkon rozhodnutia

· exekučné záložné právo, ak sa s výkonom rozhodnutia oprávnený obráti na exekútora a nie na súd

· zabezpečenie daňovej pohľadávky rozhodnutím správcu dane

· zabezpečenie colnej pohľadávky rozhodnutím colného orgánu

Obsah záložného práva: práva a povinnosti jeho subjektov:

a) pred splatnosťou:

· záložný veriteľ, ktorý má vec u seba je jej oprávneným detentorom, a počas trvania záložného práva nie je povinný vec vydať

· je však povinný vec starostlivo opatrovať a chrániť pred poškodením, stratou a zničením

· ak mu pritom vzniknú náklady, má voči záložcovi právo na ich úhradu

· nielen veriteľ, ale aj záložca má povinnosť správať sa tak, aby sa vec zachovala v pôvodnom stave, preto mu zákon ukladá zdržať sa všetkého, čím by sa hodnota zálohu, okrem bežného opotrebenia zmenšovala na ujmu záložného veriteľa 

· k užívaniu veci, ktorú má záložný veriteľ u seba,  môže dôjsť iba na základe výslovného súhlasu vlastníka

b) po splatnosti:

· ak nastane splatnosť a pohľadávka nie je uspokojená, prejaví sa uhradzovacia funkcia záložného práva

· toto právo sa realizuje s cieľom dosiahnuť uspokojenie zabezpečenej pohľadávky

·  k výkonu záložného práva a uspokojeniu veriteľa môže dôjsť spôsobom určeným v zmluve alebo predajom na dražbe podľa osobitného zákona – zákon o dobrovoľných dražbách, ktorým sa dopĺňa notársky poriadok; pohľadávku zabezpečenú záložným pávom k cennému papieru prostredníctvom obchodníka s cennými p.

· ak na zabezpečenie tej istej pohľadávky je založených viac samostatných vecí (simultánne záložné právo) záložný veriteľ sa môže domáhať uspokojenia celej pohľadávky alebo jej časti z ktoréhokoľvek zálohu, ktorý postačuje na uspokojenie pohľadávky, inak zo všetkých zálohov

· ak na tej istej veci vznikne viac záložných práv je rozhodujúce poradie ich registrácie v registri záložných práv počítané odo dňa ich najskoršej registrácie alebo odo dňa ich registrácie v osobitnom registri

· ak na tej istej hnuteľnej veci vzniklo viac záložných práv a niektoré z nich  vznikli odovzdaním veci, prednosť majú záložné práva registrované v registri záložných práv 

·  akvznikne na zálohu viac záložných práv, záložný veritelia sa môžu dohodnúť na poradí záložných práv; takáto dohoda nadobúda účinnosť registráciou dohodnutého poradia v registri záložných práv alebo registráciou v osobitnom registri

Zánik záložného práva:

1. zánikom zabezpečenej pohľadávky – nie je dôležité ako zanikne – najčastejším spôsobom je splnenie 

2. jeho výkonom – len čo bolo vykonané zaniká, aj vtedy, keď zabezpečované pohľadávka nebola splnená v celom rozsahu

3. inými  spôsobmi:

a. zánikom zálohu (všetkých vecí, práv alebo iných majetkových hodnôt, na ktoré sa záložné právo vzťahuje – zničením, spotrebovaním

b. vzdaním sa záložného práva záložným veriteľom, ktoré sa však musí uskutočniť formou notárskej zápisnice

c. uplynutím času, na ktorý bolo v zmluve o jeho zriadení obmedzené 

d. vrátením veci záložcovi, ak záložné právo vzniklo odovzdaním veci 

e. ak záložca previedol záloh v bežnom obchodnom styku v rámci výkonu predmetu podnikania alebo ak bol v čase prevodu alebo prechodu zálohu nadobúdateľ dobromyseľný o tom, že nadobúda záloh nezaťažený záložným právom

f. akzáložca previedol záloh a zmluva o zriadení záložného práva určuje, že záložca môže záloh alebo časť zálohu previesť bez zaťaženia záložným právom

g. iným spôsobom dohodnutým v zmluve alebo vyplývajúcim z osobitného predpisu

po zániku sa vykoná výmaz z registra záložných práv alebo z osobitného registra

41) Občianskoprávne vzťahy (pojem, vznik a druhy): str.79 OPH:

OP vzťahy sú právne vzťahy, ktorých predmetom sú spoločenské vzťahy upravené normami OP; t.j.vzťahy predmetom ktorých sú osobnostné, osobnomajetkové a majetkové vzťahy medzi FO, PO a štátom navzájom. 

Každý OP vzťah tvoria tieto prvky:

a) subjekty (účastníci) – FO, PO, štát

b) predmet (objekt) – správanie subjektov upínajúce sa na veci a práva

c) obsah – konkrétne práva a povinnosti subjektov

42) Právna ochrana výsledkov duševnej tvorivej činnosti: str. 298 OPH/2 napr.

Autorský zákon 383/97

Zákon o kolektívnej správe práv podľa autorského zákona 283/97

Zákon o patentových zástupcoch 237/91

Zákon o úžitkových vzoroch 478/92

Zákon o ochrane topografíí polovodičových výrobkov 529/91

Zákon o ochrane práv k novým odrodám rastlín a plemenám zvierat 132/89

Zákon o ochranných známkach 55/97

Zákon o ochrane označení pôvodu výrobkov 159/1973...

43) Dovolanie: § 236 a nasl. OSP

Prípustnosť:

· dovolaním možno napadnúť právoplatné rozhodnutia odvolacieho súdu (ďalej len ODS), pokiaľ to zákon pripúšťa

· dovolanie len proti dôvodom rozhodnutia je neprípustné

· dovolanie je prípustné proti každému rozhodnutiu ODS, ak : (§ 237)
a. sa rozhodlo vo veci, ktorá nepatrí do právomoci súdu

b. ten, kto vystupoval v konaní ako účastník nemal spôsobilosť byť účastníkom konania

c. účastník nemal procesnú spôsobilosť a nebol zastúpený

d. v tej istej veci sa už prv právoplatne rozhodlo alebo sa už prv začalo konanie

e. sa nepodal návrh na začatie konania, hoci bol podľa zákona potrebný

f. účastníkovi sa postupom súdu odňala možnosť konať pred súdom

g. rozhodoval vylúčený sudca alebo bol súd nesprávne obsadený, ibaže namiesto sudcu rozhodoval senát

Dovolanie proti rozsudku:

· dovolanie je tiež prípustné proti rozsudku ODS, ktorým bol zmenený rozsudok súdu prvého stupňa vo veci samej:

· je prípustné tiež proti rozhodnutiu ODS, ktorým sa ODS odchýlil od právneho názoru dovolacieho súdu vysloveného v tejto veci

· je prípustné tiež proti rozsudku ODS, ktorým potvrdil rozhodnutie súdu prvého stupňa ak odvolací súd:

a. vyslovil vo výroku svojho potvrdzujúceho rozsudku, že dovolanie je prípustné, pretože ide o rozhodnutie po právnej stránke zásadného významu

b. potvrdil rozsudok, ktorým bolo rozhodnuté inak než v prvšom rozsudku, pretože súd prvého stupňa bol viazaný právnym názorom súdu, ktorý prvšie rozhodnutie zrušil ( rozsudok prvého stupňa už bol raz zrušený) 

· nie je prípustné 

· vo veciach upravených zákonom o rodine, ibaže ide o rozsudok obmedzení alebo pozbavení rodičovských práv, určení (popretí) otcovstva alebo o nezrušiteľné osvojenie

· ani vo veciach, v ktorých bolo napadnuté právoplatné rozhodnutie ODS o peňažnom plnení neprevyšujúcom trojnásobok minimálnej mzdy a v obchodných veciach desaťnásobok minimálnej mzdy; na príslušentvo pohľadávky sa neprihliada; na určenie minimálnej mzdy je rozhodujúci deň podania návrhu na prvostupňovom súde

Dovolanie proti uzneseniu:

· dovolanie je tiež  prípustné proti uzneseniu  ODS, ktorým bolo zmenené uznesenie súdu prvého stupňa

· proti uzneseniu ODS, ktorým bolo potvrdené uznesenie súdu prvého stupňa, ak:

a. ODS vo svojom potvrdzujúcom uznesení vyslovil, že dovolanie je prípustné, pretože ide o rozhodnutie po právnej stránke zásadného významu

b. ide o uznesenie o návrhu na zastavenie VR na podklade cudzozemského rozhodnutia

c. ide o uznesenie o návrhu na zastavenie výkonu rozhodnutia podľa §268/1g) (po vydaní rozhodnutia zaniklo právo ním priznané) a h) (VR bol súdom vyhlásený za neprípustný, pretože je tu iný dôvod, pre ktorý rozhodnutie nemožno vykonať, napr. konkurz)

· predchádzajúce ustanovenia o dovolaní proti uzneseniu neplatia, ak ide o uznesenie o príslušnosti, predbežnom opatrení, poriadkovej pokute, o znalečnom, tlmočnom a o trovách konania, ako aj o tých uzneseniach vo vveciach upravených v ZOR, v ktorých sa vo veci samej rozhoduje uznesením

Podanie dovolania:

· účastník môže podať dovolanie do 1 mesiaca od právoplatnosti rozhodnutia odvolacieho súdu na súde, ktorý rozhodoval v prvom stupni; ak odvolací súd vydal opravné uznesenie, tak od právoplatnosti tohto opravného uznesenia

· zmeškanie uvedenej lehoty nemožno odpustit; je však zachovaná, ak sa dovolanie podá v lehote na odvolacom alebo dovolacom súde

Náležitosti:

· popri všeobecných náležitostiach v ňom musí byť uvedené:

· proti ktorému rozhodnutiu smeruje, 

· v akom rozsahu a 

· z akých dôvodov sa toto rozhodnutie napadá, prípadne 

· ktoré dôkazy ba sa mali vykonať a 

· čoho sa dovolateľ dovoláva

· dovolateľ musí byť zastúpený advokátom alebo komerčným právnikom, pokiaľ sám alebo jeho zamestnanec nemá právnické vzdelanie

Odôvodnenie: možno ho odôvodniť len tým, že:

a) v konaní došlo k vadám uvedeným v § 237

b) konanie je postihnuté inou vadou, ktorá mala za následok nesprávne rozhodnutie vo veci

c) rozhodnutie spočíva na nesprávnom právnom posúdení veci

Konanie na dovolacom súde:

· dovolací súd preskúma rozhodnutie odvolacieho súdu v rozsahu akom bol jeho výrok napadnutý; ak nejde o vady uvedené v § 237, neprihliada na vady konania, ktoré neboli uplatnené v dovolaní, ibaže by tieto mali za následok nesprávne rozhodnutie vo veci

· dovolací súd nie je viazaný rozsahom dovolacích návrhov

a. vo veciach, v ktorých možno začať konanie bez návrhu

b. v prípadoch, keď od rozhodnutia o napadnutom výroku je závislý výrok, ktorý dovolaním nebol dotknutý

c. v prípadoch, keď ide o také spoločné práva, že rozhodnutie sa musí vzťahovať na všetkých účastníkov, ktorí vystupujú na 1 strane, a keď platia úkony jedného z nich aj pre ostatných napriek tomu, že dovolanie podal len 1 účastník

d. ak z právneho predpisu vyplýva určitý spôsob vyporiadania medzi účastníkmi

· pred rozhodnutím o dovolaní môže súd, ktorý má o ňom rozhodnúť, odložiť vykonateľnosť napadnutého rozhodnutia

· pri dovolaní proti rozsudku súd spravidla nariaďuje pojednávanie; pojednávanie nenariadi, ak ide o prípady uvedené v § 237 a v prípade, ak bolo konanie postihnuté inou vadou ako v § 237, ktorá mala za následok nesprávne rozhodnutie vo veci alebo rozhodnutie spočíva na nesprávnom právnom posúdení veci

· pri nariadení pojednávania sa postupuje obdobne ako pri nariadení odvolacieho konania, dokazovanie sa však nevykonáva

· o dovolaní proti uzneseniu sa rozhoduje vždy bez pojednávania

Rozhodnutie o dovolaní:

· dovolací súd dovolanie rozsudkom zamietne, ak dôjde k záveru, že rozhodnutie odvolacieho súdu je správne

· zruší napadnuté rozhodnutie rozsudkom

· ak zruší rozhodnuie odvolacieho súdu, vráti mu vec na ďaľšie konanie; ak však aj rozhodnutie súdu 1. stupňa má vady, pre ktoré sa zrušilo rozhodnutie odvolacieho súdu, zruší dovolací súd aj toto rozhodnutie a vráti vec súdu 1. stupňa na ďaľšie konanie, prípadne postúpi vec orgánu, do ktorého právomoci patrí

· ak dovolací súd zruší rozhodnutie odvolacieho súdu aj súdu 1. stupňa z dôvodov uvedených v § 237 a) b) d) a e) rozhodne tiež svojim uznesením o zastavení konania

· ak dovolateľ vezme svoje dovolanie späť, súd konanie uznesením zastaví

· ak dôjde k zrušeniu napadnutého rozhodnutia, súd, ktorého rozhodnutie bolo zrušené koná ďalej o veci, pritom je právny názor dovolacieho súdu preň záväzný; v novom rozhodnutí rozhodne znova aj o trovách konania a dovolacieho konania

· právne vzťahy niekoho iného než účastníka nemôžu byť  novým rozhodnutím dotknuté

Mimoriadne dovolanie:

· ak generálny prokurátor (ďalej len GP) zistí na základe podnetu:

· účastníka konania 

· osoby dotknutej rozhodnutím súdu

· osoby poškodenej rozhodnutím súdu

zistí, že právoplatným rozhodnutím súdu bol porušený zákon, a ak to vyžaduje ochrana práv a zákonom chránených záujmov FO,  PO alebo štátu a túto ochranu nie je možné dosiahnuť inými prostriedkami, podá proti takémuto rozhodnutiu mimoriadne dovolanie

· možno ho podať len proti tomu výroku súdneho rozhodnutia, ktoré účastník konania, osoba dotknutá týmto rozhodnutím alebo osoba poškodená týmto rozhodnutím namieta

· GP nie je viazaný rozsahom podnetu v prípadoch, kde ani dovolací súd nie je viazaný rozsahom dovolacích návrhov

· bez podnetu môže GP podať mimoriadne dovolanie vo veciach, v ktorých môže podať návrh na začatie konania a veciach, kde môže vstúpiť do už začatého konania

· za uvedených podmienok možno napadnúť právoplatné rozhodnutie súdu, ak:

a) v konaní došlo k vadám podľa § 237 (na začiatku otázky)

b) konanie bolo postihnuté inou vadou, ktorá mala za následok nesprávne rozhodnutie vo veci

c) rozhodnutie spočíva v nesprávnom právnom posúdení veci

· nie je prípustné proti rozhodnutiu súdu, ktorým sa rozhodlo:

a) vo veciach upravených Zákonom o rodine s výnimkou rozhodnutia o obmedzení alebo pozbavení rodičovských práv, o určení (popretí) otcovstva aebo o nezrušiteľnom osvojení

b) o podmienkach konania, o zastavení alebo prerušení konania, alebo ktorými sa upravuje vedenie konania

c) o dovolaní alebo o mimoriadnom dovolaní

· mimoriadne dovolanie podáva GP do 1 roka od právoplatnosti rozhodnutia na dovolacom súde

· mimoriadne dovolanie doručí dovolací súd účastníkom na vyjadrenie

· v konaní o mimoriadnom dovolaní platia primerane ustanovenia o konaní na dovolacom súde, ak OSP neustanovuje niečo iné

44) Prekážky postupu konania: str. 101 OPP: v priebehu konania môžu nastať určité okolnosti, ktoré znemožňujú pokračovať v danom konaní buď na prechodný čas (prerušenie) alebo natrvalo (zastavenie)

I. zastavenie konania: súd konanie uznesením zastaví:

· ak účastník stratil spôsobilosť  byť účastníkom skôr, ako sa konanie právoplatne skončilo, súd posúdi podľa povahy veci, či

· má konanie zastaviť

· prerušiť, alebo

· či v ňom môže pokračovať

· súd zastaví konanie najmä, ak zomrie manžel pred právoplatným skončením konania o rozvod, o neplatnosť manželstva, o určenie, či tu manželstvo je, alebo nie je, pokiaľ zákon o rodine nedovoľuje, aby sa v konaní  ďalej  pokračovalo

· súd zastaví konanie, ak po začatí konania zanikne PO a nemá právneho nástupcu, ak by ho mala, pokračoval by v konaní ďalej s ním

· súd zastaví konanie o určenie otcovstva, ak k určeniu otcovstva došlo súhlasným vyhlásením rodičov, alebo k nezrušiteľnému osvojeniu

II. prerušenie konania: 

a) súd  konanie uznesením preuší, ak :

1. v majetkovom spore zomrel navrhovateľ alebo odporca, pokračuje v konaní s dedičmi účastníka, len čo sa skončí konanie o dedičstve, pokiaľ povaha veci nepripúšťa, aby sa s týmito účastníkmi nepokračovalo už skôr

2. účastník stratil spôsobilosť konať pred súdom a nie je zastúpený zástupcom s plnomocenstvom pre celé konanie

3. rozhodnutie vo veci závisí od predbežnej (prejudiciálnej) otázky, ktorú nie je súd oprávnený riešiť v tomto konaní

4. ak súd pred rozhodnutím vo veci dospel k záveru, že všeobecne záväzný predpis je v rozpore s ústavou, zákonom alebo medzinárodnou zmluvou, ktorou je SR viazaná; v takom prípade postúpi vec ÚS SR

b) súd môže konanie prerušiť konanie alebo urobiť iné vhodné opatrenia, ak:

1. sa účastník nemôže zúčastniť konania pre prekážku trvalejšej povahy (ťažká choroba) alebo jeho pobyt nie je známy

2. zákonný zástupca účastníka zomrel alebo stratil možnosť konať pred súdom

3. prebieha konanie, v ktorom sa rieši prejudiciálna otázka

4. v konaní o spôsobilosti na p.ú. sú síce splnené podmienky na rozhodmutie o obmedzení spôsobilosti pre nadmerné požívanie omamných látok, ale pritom možno očakávať zlepšenie, môže súd na vopred určený čas prerušiť konanie a zároveň rozhodnúť, že vyšetrovaný je povinný sa podrobiť potrebnému liečeniu

c) súd môže podľa §110 OSP prerušiť  konanie v dôsledku faktického správania sa účastníkov,ak sa to neprieči účelu konania:

a. ak to zhodne navrhnú alebo 

b. ak sa neustanovia bez predchádzajúceho ospravedlnenia  na pojednávanie, 

ak ide o konanie o rozvod, súd v  takýchto prípadoch konanie preruší vždy

· ak je konanie prerušené, nevykonávajú sa pojednávania, neplynú lehoty; ak sa v konaní pokračuje začínajú lehoty plynúť znova

· ak je konanie prerušené podľa § 109 (musel súd prerušiť), súd urobí všetky opatrenia, aby sa prekážky odstránili

· len čo odpadne prekážka, pokračuje súd v konaní i bez návrhu, o pokračovaní vydá uznesenie

· ak je konanie prerušené podľa §110 (môže prerušiť, na základe faktického správania sa účastníkov) súd pokračuje v konaní na návrh jedného z účastníkov, ktorý možno podať až po 3 mesiacov do prerušenia; s výnimkou konania o rozvod, môže súd na návrh pokračovať v konaní aj pred uplynutím 3 mesačnej lehoty, ak sú pre to závažné dôvody; ak sa návrh na pokračovanie nepodá do 1 roka, súd konanie zastaví

45) Vyživovacia povinnosť ( všeobecne, povaha, rozsah a druhy):  tretia časť ZOR:

· vzájomná vyživovavcia povinnosť  rodičov a detí:

· vyživovavia povinnosť rodičov voči deťom:

· trvá do toho času, kým nie sú deti samy schopné sa živiť

· obaja rodičia prispievajú na výživu svojich detí podľa svojich schopností a možností

· pri určení rozsahu súd prihliada na to, ktorý z rodičov a v akej miere sa o dieťa osobne stará; ak rodičia žijú spolu prihliadne aj na starostlivosť o spoločnú domácnosť

· ak rodičia nežijú spolu, súd upraví rozsah ich vyživovacej povinnosti alebo schváli ich dohodu o výške výživného

· súd postupuje rovnakým spôsobom, ak rodičia žijú spolu, avšak jeden z nich neplní dobrovoľne svoje povinnosti k maloletému dieťaťu

· výživné u plnoletých detí upraví súd len na návrh

· vyživovacia povinnosť detí voči rodičom: 

·  deti, ktoré sú schopné samy sa živiť, sú povinné zabezpečiť primeranú výživu svojim rodičom, ak to potrebujú

·  každé dieťa plní túto povinnosť takým dielom, ktorý zodpovedá pomeru jeho schopností a možností k schopnostiam a možnostiam ostatných detí

· vyživovacia povinnosť medzi ostatnými príbuznými:

· predkovia a potomci majú vzájomnú vyživovaciu povinnosť

· pokiaľ potomci nemôžu túto vyživovaciu povinnosť dodržať, prechádza na predkov; vzdialenejší príbuzní majú povinnosť, len ak túto nemôžu splniť bližší

· ak je niekoľko povinných, ktorí sú príbuzní v tom istom stupni, plní každý z nich vyživovaciu povinnosť takým dielom, ktorý zodpovedá pomeru jeho schopností a možností k schopnostiam a možnostiam ostatných

· právo na výživné patrí oprávneným, len ak to nevyhnutmńe potrebujú

· vyživovacia povinnosť medzi manželmi:

· manželia majú vzajomnú vyživovaciu povinnosť

· ak neplní jeden z nich túto povinnosť, súd na návrh niektorého z nich určí jej rozsah, pričom prihliadne na starostlivosť o spoločnú domácnosť; rozsah určí tak, aby bola hmotná a kultúrna úroveň manželov zásadne rovnaká

· táto povinnosť predchádza vyživovaciu povinnosť detí

· príspevok na výživu rozvedeného manžela:

· rozvedený manžel, ktorý nie je schponý sám sa živiť, môže žiadať bývalého manžela, aby mu prispieval na primeranú výživu podľa svojich schopností a možností; ak sa nedohodnú, rozhodne súd o príspevku na výživu na návrh jedného z nich

· táto povinnosť predchádza vyživovaciu povinnosť detí voči rodičom

· právo na príspevok zanikne, ak oprávnený manžel uzavrie nové manželstvo alebo povinný manžel zomrie

· príspevok na výživu a úhradu niektorých nákladov nevydatej matke:

· otec dieťaťa, za ktorého nie je matka vydatá je povinný matke prispievať primerane na úhradu výživy po dobu 1 roka, ako aj na úhradu nákladov spojených s tehotenstvom a zhľahnutím

· na zabezpečenie úhrady týchto nákladov ako aj na zabezpečenie výživy dieťaťa po dobu 26 týždňov môže súd na návrh tehotnej ženy uložiť tomu, ktorého otcovstvo je pravdepodobné, aby túto sumu poskytol vopred

· právo žiadať náhradu podľa predchádzajúcich ustanovení sa premlčí do 3 rokov od zľahnutia

· spoločné ustanovenia:

· pri určení výživného súd prihliadne na odôvodnené potreby oprávneného, ako aj na schopnosti a možnosti povinného; na schopnosti a možnosti povinného prihliadne i vtedy, ak sa povinný bez dôležitého dôvodu vzdá výhodnejšieho zamestnania alebo nejakého majetkového prospechu

· výživné treba platiť v pravidelne sa opakujúcich sumách, ktoré sú zročné vždy na mesiac dopredu

· proti pohľadávkam na výživné je započítanie vzájomných pohľadávok prípustné len dohodou; proti pohľadávkam na výživné pre maloleté deti nie je však prípustné

· právo na výživné sa nepremlčuje, možno ho však priznať len odo dňa začatia súdneho konania; pri výživnom pre maloleté deti aj za dobu najdlhšie troch rokov späť od tohto dátumu

· ak sa zmenia pomery, môže súd i bez návrhu meniť dohody a súdne rozhodnutia o výživbnom pre maloleté deti; ak dôjde k zrušeniu alebo zníženiu tohto výživného za minulý čas, spotrebované výživné sa nevracia

· ak nejde o výživné pre maloleté deti, môže dôjsť k zmene alebo k zrušeniu len na návrh

· maloletým, o ktorých nie je náležite postarané inak, poskytuje OÚ pravidelný príspevok na výživu vo výške ustanovenej osobitným predpisom; ak je to z dôležitých dôvodov potrebné, možno tento príspevok poskytovať až do 26 roku dieťaťa

· kto celkom alebo sčasti splnil za iného vyživovaciu povinnosť je oprávnený od neho požadovať úhradu tohto plnenia; to platí aj vtedy, ak príspevok poskytne OÚ

· ak OÚ poskytol príspevok na výživu a výživné bolo určené súdnym rozhodnutím, prechádza na OÚ nárok oprávneného až do výšky poskytnutého príspevku

· ak rozhodne súd o umiestnení dieťaťa do ústavnej alebo ochrannej výchovy, upraví aj rozsah vyživovacej povinnosti rodičov

46) Obsah občianskoprávnych vzťahov: str. 121 OPH: obsahom sú subjektívne práva a povinnosti.

· Subjektívne práva a povinnosti: vždy konkrétne práva a povinnosti vyplývajúce z objektívneho práva, spravidla vznikajúce    

po splnení  právom predpokladanej právnej skutočnosti

· Subjektívne právo: zákonom chránená miera možnosti správania sa subjektu občianskeho práva

· Objektívne právo: súhrn predpisov OP upravujúcich správanie subjektov OP

· Nárok: oprávnenie domôcť sa svojho subjektívneho práva uplatnením donucovacej moci štátneho orgánu

· Druhy:

a) absolútne – pôsobia erga omnes; subjekt je vždy individuálne určený, pričom mu zodpovedá povinnosť neurčitého počtu subjektov povinnosti

b) relatívne  - subjekt oprávnenia je individuálne určitý, ktorému vždy zodpovedá povinnosť určitého individuálne určitého subjektu povinnosti

porušením absolútneho práva vzniká relatívne právo

a. vecné –práva, ktoré na rozdiel od obligačných umožňujú subjektu oprávnenia priamo ovládať vec, bez toho aby boli viazané na súčinnosť subjektu povinnosti 

b. záväzkové – práva a povinnosti určitého subjektu oprávnenia, ako aj určitého subjektu povinnosti navzájom korelujú

Osobitným skupinu subjektívnych občianskych práv tvoria imateriálne hodnoty (nehmotné statky) spočívajú v tom, že:

· majú absolútnu povahu

· spočívajú v iných než majetkových záujmoch

· možno ich v zásade triediť na:

a. osobnostné: týkajú sa každého, resp. ktoréhokoľvek občana a sú nepodmienené (život, zdravie, občianska česť...)

b. osobnomajetkové práva: sú podmienené vznikom určitej skutočnosti a patria len tomu, kto je v určitom zákonom predvídanom  vzťahu k tejto skutočnosti (právo na autorstvo...)

47) Nadobúdanie vlastníckeho práva (VP) na základe iných skutočností ustanovených zákonom:str. 177 OPH: ide o nadobudnutie VP

1. Vydržaním 

· originárny spôsob nadobudnutia VP

· poskytuje sa držiteľovi zákonná možnosť transformácie dlhotrvajúcich vzťahov oprávnenej držby na VP

· okrem VP ním možno nadobúdať práva zodpovedajúce vecným bremenám

· subjektom môže byť FO aj PO

· predpoklady:

a. spôsobilý predmet vydržania – akákoľvek vec, ktorá môže byť predmetom VP, okrem vecí, ktoré môžu byť len vo vlastníctve štátu alebo zákonom určených PO

b. oprávnená držba nadobúdateľa – oprávneným držiteľom je každý, kto nakladá s vecou ako so svojou alebo vykonáva právo pre seba a vzhľadom na všetky okolnosti je dobromyseľný o tom, že vec alebo právo mu patrí

c. nepretržite po zákonom ustanovenú vydržaciu dobu – hnuteľné 3 roky, nehnuteľnosti 10 rokov

2. K strateným skrytým a opusteným veciam

I. Strata veci: je mimovoľnou udalosťou spôsobujúcou jej stratu

· ak niekto nájde stratenú vec je poviný ju vrátiť vlastníkovi

· ak vlastník nie je známy je povinný odovzdať ju príslušnému štátnemu orgánu

· keď sa vlastník do 1 roka od odovzdania o vec neprihlási, vlastníctvo k nej nadobúda štát

· ak by nálezca vec neodovzdal, vznikol by voči nemu záväzok z bezdôvodného obohatenia

II. Skryté veci: obdobný režim ako predchádzajúci, za predpokladu, že vlastník skryrej veci nie je známy; ak by bol známy musia sa veci vydať jemu

III. Opustené veci: tiež obdobný režim, ale tu aj keby vlastník bol známy VP k veci nadobúda štát, pretože derelikcia je prejavom vôle vlastníka, ktorý zahŕňa úmysel vzdať sa vlastníckeho práva k veci

3. Vytvorením novej veci: ak niekto vytvorí vec z  vlastného materiálu nadobúda k nej VP okamihom vytvorenia; ide teda o samostatnú právnu skutočnosť s konštitutívnymi účinkami; tieto účinky nastanú bez ohľadu na to, či ide o vytvorenie hnuteľnej veci alebo nehnuteľnosti

4. Prírastkom a spracovaním

I. prírastky: vlastník má právo aj na prírastky veci, a to nielen keď sú súčasťou hlavnej veci, ale aj keď nastane ich oddelenie od plodonosnej veci, vtedy sa stávajú predmetom samostatného VP; prírastky a úžitky sa môžu vyskytovať v dvojakej podobe:

a. ako prirodzené plody veci – mláďatá, úroda, ovocie

b. ako tzv. civilné plody – úroky z peňazí

II. akcesia: nadobudnutie VP ku všetkému, čo bolo k veci dodatočne pripojené, je podobná nadobúdaniu VP prírastkom veci; takáto možnosť nastáva napr. prestavbou pôvodnej stavby, pričom výsledkom rekonštrukcie nie je vytvorenie novej stavby – to čo prirástlo k stavbe nadobúda do vlastníctva vlastník stavby, pričom stavebník má právny nárok voči vlastníkovi stavby na vydanie bezdôvodného obohatenia, ktoré získal zhodnotením stavby  

III. spracovanie cudzej veci (táto úprava sa nevzťahuje na prípady kedy sa zmluvné strany dohodli)  - dva spôsoby riešenia:

a. ak niekto spracuje cudziu vec dobromyseľne – stáva sa vlastníkom veci ten, koho podiel na veci je väčší, takto určený vlastník je povinný nahradiť druhému to, o čo sa jeho majetok zmenšil; ak sú podiely rovnaké a účastníci nedosiahli dohodu o tom, kto je vlastníkom veci, rozhodne na návrh ktoréhokoľvek z nich súd

b. ak nie je dobromyseľný – vlastník veci je oprávnený žiadať o vydanie veci a navrátenie do predošlého stavu, bez ohľadu na výšku podielov na novej veci; ak nastane situácia, že navrátenie do predošlého stavu nie je možné, alebo je síce možné, ale by bolo hospodársky neúčelné, súd určí, so zreteľom na všetky okolnosti, kto je vlastníkom novej veci

5. Príklepom licitátora: vydražiteľ vo verejnej dražbe nadobúda VP k vydraženým veciam dňom udelenia príklepu licitátorom; prechod VP je však podmienený zaplatením kúpnej ceny, ak totiž do určitej doby nezaplatí, prechod VP sa od začiatku zrušuje

6. K neoprávnenej stavbe: vlastníkom neoprávnenej stavby je od začiatku stavebník, s tým , že či ním aj naďalej zostane, rozhodne na návrh vlastníka pozemku v konečnom dôsledku súd; súd môže dospieť k nasledovným riešeniam:

a. rozhodne o odstránení neoprávnenej stavby na náklady neoprávneného stavebníka (napr. ak nebol dobromyseľný a keď obzvlášť  hrubo porušil svoje povinnosti a odstránenie stavby je ešte ekonomicky únosné)

b. prikáže stavu za náhradu do vlastníctva vlastníkovi pozemku, ak by nebolo účelné odstránenie stavby

c. inak usporiada pomery (zväčša za náhradu zriadi vecné bremeno)

7. Priamo zo zákona: novela OZ 509/91 zmenila právo osobného užívania pozemku naVP; rovnako právo spoločného osobného užívania pozemku, na ktorom sa nachádza obytný dom s bytmi vo vlastníctve občanov na podielové spoluvlastníctvo FO

48) Obnova konania:§ 228 a nsl. OSP:

· právoplatný rozsudok môže účastník napadnúť návrhom na obnovu konania ( OK), ak:

a. sú tu skutočnosti, rozhodnutia alebo dôkazy, ktoré bez svojej viny nemohol použiť v pôvodnom konaní, pokiaľ môžu privodiť pre neho priaznivejšie rozhodnutie vo veci

b. ak možno vykonať dôkazy, ktoré sa nemohli vykonať v pôvodnom konaní, pokiaľ môžu privodiť pre neho priaznivejšie rozhodnutie vo veci

c. ak bolo rozhodnuté v jeho neprospech v dôsledku trestného činu sudcu 

· návrh: okrem všeobecných náležitostí musí obsahovať:

· označenie rozsudku, proti ktorému smeruje

· skutočnosti, ktoré svedčia o tom, že návrh bol podaný včas

· dôkazy, ktorými sa má dôvodnosť návrhu preukázať, ako aj to

· čoho sa navrhovateľ domáha

· OK nie je prípustná proti rozsudkom:

a) ktorými sa vyslovilo, že sa manželstvo rozvádza, že je neplatné alebo že tu nie je

b) ktorých zmenu možno dosiahnuť aj inak

· lehota na podanie:

· do 3 mesiacov od toho času, keď sa ten, kto OK navrhuje dozvedel o dôvodoch OK, alebo od toho času, keď ich mohol uplatniť; 

· po 3 rokoch možno návrh na OK podať len, ak bolo rozhodnuté v neprospech žiadateľa v dôsledku trestného činu sudcu; 

· návrh sa môže podať aj po tejto lehote, ak trestný rozsudok, na základe ktorého bolo v OSK priznané právo, bol  neskôr zrušený

· navrátenie lehoty na obnovu konania je neprípustné 

· návrhom na OK možno napadnúť aj uznesenie o schválení zmieru, ak možno dôvody OK vzťahovať i na predpoklady, za ktorých sa uzatváral zmier; to platí obdobne aj pre platobný rozkaz

· návrhom na OK možno napadnúť aj rozhodnutioe vydané v konaní o dedičstve, s výnimkou tých rozhodnutí, ktorých zrušenie alebo zmenu možno dosiahnuť aj inak

· konanie o obnove:

· návrh na OK prejedná súd, ktorý  o veci rozhodoval v prvom stupni

· pre OK platia primerane ustanovenia o konaní na prvom stupni

· ak je pravdepodobné, že sa návrhu na OK vyhovie, može súd nariadiť odklad vykonateľnosti rozhodnutia o veci

· návrh na OK súd uznesením buď zamietne, alebo povolí

· ak súd zamietne návrh na OK  preto, že je:

· neprípustný, alebo preto, že ho

· podal  niekto, kto naň nebol oprávnený, alebo preto, že je

· zrejme oneskorený

súd nemusí nariaďovať pojednávanie

· povolením OK sa odkladá vykonateľnosť rozhodnutia o veci

· len čo nadobudne rozhodnutie o povolení OK právoplatnosť, súd bez ďaľšieho návrhu vec znova prejedná, pritom prihliadne na všetko, čo vyšlo najavo tak pri pôvodnom konaní, ako aj pri prejednávaní OK

· rozhodnutie o OK:

a. zamietne uznesením,návrh na zmenu pôvodného rozhodnutia, ak je vecne správne

b. zmení rozhodnutie vo veci samej a novým rozhodnutím nahradí pôvodné rozhodnutie vo veci

· v novom rozhodnutí rozhodne súd i o náhrade trov pôvodného konania, i o náhrade trov OK

· právne vzťahy niekoho iného než účastníka nemôžu byť novým rozhodnutím dotknuté 

49) Konkurz: str. 268a nasl. OPP + ZOKAV

· úlohou konkurzu je usporiadať majetkové pomery dlžníka, ktorý je v úpadku, aby sa  tak dosiahlo pomerné uspokojenie veriteľov z dlžníkovho majetku

· príčinou úpadku dlžníka je :

1. platobná neschopnosť dlžníka (insolvencia) – nemá dostatok prostriedkov, aby plnil svoje záväzky, ktoré sú prevažne peňažnej povahy; platobná neschpnosť dlžníka okrem jeho predlženia môže byť spôsobená aj časovým nesúladom medzi prijímami a výdavkami, ako aj ťažkosťami pri vymáhaní pohľadávok

2. predlženie majetku dlžníka – stav, keď dlžníkove pasíva (dlhy) prevyšujú jeho aktíva ( majetok)

· návrh na vyhlásenie konkurzu je oprávnený podať

·  dlžník

·  jeho veriteľ

·  likvidátor PO a

·  ďaľšia osoba, o ktorej to ustanovuje zákon

· konanie o konkurze možno rozdeliť do týchto štádií:

a) vyhlásenie konkurzu: 

· ešte pred vyhlásením súd zvoláva schodzu konkurzných veriteľov, ak je to potrebné na zistenie ich stanovísk na ďaľšie vedenie konkurzu

· na návrh správcu, konkurzného veriteľa alebo veriteľov, ktorých súčet pohľadávok predstavuje najmenej 30% pohľadávok ju súd zvolá vždy

· schôdza konkurzných veriteľov volí veriteľský výbor, ak to navrhne konkurzný veriteľ alebo veritelia, ktorých súčet pohľadávok je 15%

· na schválenie nového správcu a na schválenie plánu speňaženia je potrebná 2/3 väčšina hlasov prítomných alebo riadne zastúpených konkurzných veriteľov počítaná podľa výšky pohľadávok

· podmienkou vyhlásenia konkurzu je, aby majetok úpadcu postačoval aspoň na úhradu trov konania; nemusí byť splnená, ak zložil preddavok na trovy konania

· účinky vyhlásenia konkurzu:

p) oprávnenie nakladať s majetkom podstaty, ako aj výkon práv a povinností, ktoré súvisia s nakladaním s majetkom podstaty, prechádzajú na správcu; právne úkony úpadcu, ktoré sa týkajú tohto majetku sú voči konkurzným veriteľom neúčinné; osoba, ktorá uzavrela s úpadcom zmluvu, môže od nej odstúpiť, ibaže v čase jej uzavretia vedela o vyhlásení konkurzu

q) úpadca môže odmietnuť dedičstvo alebo prijatie daru len so súhlasom správcu

r) súdne a iné konania podľa osobitného predpisu, ktoré sa týkajú majetku patriaceho do podstaty, alebo konania o nárokoch, ktoré majú byť uspokojené z tohto majetku, možno začať na návrh správcu alebo podaním návrhu proti správcovi
s) súdne a iné konania podl'a osobitného predpisu, ktoré sa začali pred vyhlásením konkurzu, sa prerušujú, ak sa týkajú majetku patriaceho do podstaty alebo ak sa týkajú nárokov, ktoré majú byť z podstaty uspokojené

t) pre pohľadávku proti úpadcovi nemožno nariadiť výkon rozhodnutia, viesť výkon rozhodnutia, ani nariadiť exekúciu na majetok patriaci do podstaty, ani nadobudnúť na ňom právo na oddelené uspokojenie; ak sa v uvedenom konaní speňažil dlžníkov majetok  a výťažok nebol vydaný oprávnenému, stáva sa súčasťou podstaty

u) zanikajú práva na oddelené uspokojenie týkajúce sa majetku podstaty ak ich veritelia získali v posledných dvoch mesiacoch pred podaním návrhu na vyhlásenie konkurzu

v) nesplatné pohľadávky a záväzky týkajúce sa majetku podstaty sa stávajú splatnými

w) zanikajú úpadcove príkazy, plnomocenstvá, prokúry a dosiaľ neprijaté návrhy na uzavretie zmluvy

x) započítanie vzájomne inak započítateľnej pohľadávky patriacej do podstaty nie je možné

y) zastavuje sa postup v privatizačnom procese podľa osobitných predpisov

z) zaniká úpadcovo BSM a do podstaty patrí aj tá časť, z ktorou podnikal

aa) správca je oprávnený rozhodovať o obchodných záležitostiach podniku, robiť za úpadcu úkony, ku ktorým dochádza pri prevádzke podniku, zabezpečiť vedenie účtovníctva, zriaďovať samostatné organizačné zložky podniku, nie je však oprávnený zriadiť odštepný závod

ab) na správcu prechádza právo konať v pracovnoprávnych vzťahoch za dlžníka

ac) ak zmluvu o vzájomnom plnení ešte v čase vyhlásenia konkurzu nesplnil ani úpadca, ani druhý účastník zmluvy, alebo sa splnila len čiastočne, každá zmluvná strana môže od zmluvy odstúpiť

ad) nájomnú zmluvu uzavretú úpadcom s výnimkou zmluvy o nájme bytu je správca oprávnený vypovedať v lehote ustanovenej zákonom alebo zmluvou, a to aj v prípade, ak bola dojednaná na dobu určitú 

· zistenie podstaty: úpadca je povinný do 15 dní od doručenia výzvy súdu alebo správcu zostaviť a odvzdať správcovi zoznam svojich aktív a pasív s menami svojich dlžníkov a veriteľov a ich adries, odovzdať správcovi svoje obchodné knihy a všetky potrebné doklady a poskytnúť mu potrebné vysvetlenia

· prihlášky pohľadávok: veritelia prihlásia svoje pohľadávky v lehote určenej v uznesení o vyhlásení konkurzu

b) prieskumné pojednávanie:

· na preskúmanie prihlásených pohľadávok nariadi súd prieskumné pojednávanie, na ktoré sa musí dostaviť úpadca aj správca

· konkurzní veritelia môžu popierať pravosť, výšku aj poradie prihlásených pohľadávok

· výsledok prieskumného pojednávania sa zapíše do zoznamu prihlášok predloženého správcom a takto upavený zoznam tvorí súčasť zápisnice o prieskumnom pojednávaní

c) speňaženie konkurznej podstaty:

· podstatu možno speňažiť:

a. predajom na dražbe

b. predajom mimo dražby; takto možno speňažiť len:

· byty a nebytové priestory

· majetok bezprostredne ohrozený zničenímalebo znehodnotením

· tovary vyrábané alebo služby poskytované úpadcom 

d) rozvhové konanie:

· po právoplatnosti uznesenia o schválení konečnej správy a vyúčtovaní odmeny a výdavkov, vydá súd rozvrhové uznesenie

· pohľadávky, ktoré možno uspokojiť kedykoľvek v priebehu konkurzu:

a. nároky na vrátenie preddavku na trovy konania

b. nároky na vrátenie preddavku na odmenu predbežného správcu

c. trovy výkonu rozhodnutia a trovy exekúcie, ak výkon rozhodnutia alebo exekúcia boli prerušené

d. nároky na vylúčenie vecí z podstaty

e. nároky na oddelené uspokojenie

f. pohľadávky proti podstate, ktorými sú:

· pohľadávky, ktoré vznikli počas vyhlásenia konkurzu a sú splatné v priebehu konkurzu

· pohľadávky pracovných nárokov úpadcových zamestnancov, ktoré vznikli a sú splatné 3 mesiace pred vyhlásením konkurzu

· iné nároky možno uspokojiť len podľa právoplatného rozvrhového uznesenia

nútené vyrovnanie:

· ak v konkurze ešte nedošlo k vydaniu rozvrhového uznesenia, môže úpadca navrhnúť,aby sa konkurz ukončil núteným vyrovnaním 

· návrh môže podať až po prieskumnom pojednávaní

· v návrhu sa musí uviesť aké vyrovnanie ponúka

· nútené vyrovnanie je neprípustné, ak okolnosti spochybňujú, že u navrhovateľa ide o poctivý zámer

e) zrušenie konkurzu:

· súd uznesením zruší konkurz, v ktorom nedošlo k potvrdeniu núteného vyrovnania, ak:

a. zistí, že tu nie sú predpoklady pre konkurz

b. po splnení rozvrhového uznesenia

c. na návrh úpadcu, ak všetci kokurzní veritelia vyjadrili svoj súhlas na listine s úradne overeným podpisom a ak s tým súhlasil správca

d. zistí, že majetok úpadcu nepostačuje na úhradu výdavkov a odmeny správcu, pričom sa neprihliada na veci a pohľadávky vylúčené z podstaty

50) Zánik záväzku splnením: otázka č. 37

51) Subjekty občianskoprávnych vzťahov: str. 80 OPH:


Právnym subjektom je každá osoba, ktorú  právo uznáva za osobu v právnom zmysle slova, toto uznanie sa viaže na priznanie právnych vlastností :

a) spôsobilosť na práva a povinnosti – spôsobilosť nadobúdať práva a povinnosti v medziach, ktoré ustanovuje právny poriadok

b) spôsobilosť na právne úkony – spôsobilosť vlastným konaním, ktoré je v súlade s právnymi normami, zakladať, meniť alebo rušiť právne vzťahy; spôsobilosť konať s právnym účinkom

c) spôsobilosť na protiprávne úkony – spôsobilosť vlastnými protiprávnymi úkonmi založiť svoju zodpovednosť


Za subjekty OP vzťahov OZ označuje:

1. FO

a. spôsobilosť na p. a p. 

· vzniká narodením, právnu subjektivitu priznáva zákon aj ešte nenarodenému, ale už počatému dieťaťu (nasciturus), pokiaľ sa narodí živé; podstata spočíva v tom, že nadobúda práva tak, akoby už bolo v čase počatia na svete

· zaniká smrťou (smrť sa preukazuje zákonom ustanoveným spôsobom – lekárskou obhliadkou) alebo vyhlásením za mŕtveho ak smrť nemožno preukázať ustanoveným spôsobom; súd môže osobu vyhlásiť za mŕtvu, ak

· jej smrť zistí inak (havária lietadla – nie je možné identifikovať všetky osoby, ale je isté, že osoba nachádzajúca sa v čase nehody na palube lietadla haváriu neprežila)

· ide o nezvestnú osobu, ktorá vzhľadom na všetky okolnosti, hlavne dobu nezvestnosti a vek nezvestného už nežije

b. spôsobilosť na p. ú. 

· vzniká v plnom rozsahu dosiahnutím plnoletosti (dovŕšením 18 roku)

· pred dovŕšením tohto veku sa plnoletosť nadobúda len uzavretím manželstva, hoci aj neplatného, v prípade maloletého staršieho ako 16 rokov

· maloletí majú len obmedzenú spôsobilosť na p. ú., ktoré sú svojou povahou primerané rozumovej a vôľovej vyspelosti zodpovedajúcej ich veku

· spôsobilosť na p. ú. môže byť rozhodnutím súdu obmedzená, prípadne vôbec vylúčená

· pozbaviť FO spôsobilosti na p.ú. možno, ak trpí duševnou poruchou, ktorá nemá len prechodný charakter, a FO vôbec nie je schopná robiť právne relevantné úkony

· obmedziť FO možno v dôsledku duševnej poruchy, ktorá nemá len prechodný charakter, alebo v dôsledku nadmerného požívania alkoholických nápojov alebo omamných látok či jedov je schopná robiť len niektoré p.ú.

· súd pozbavenie alebo obmedzenie zruší, ak sa zmenia prípadne odpadnú dôvody, ktoré k tomu viedli  

c. spôsobilosť na protiprávne úkony sa nadobúda dosiahnutm plnoletosti, pred jej dosiahnutím sa posudzuje prísne individuálne

2. PO 

Pojem: organizácia osôb alebo majetku, ktorá sa vytvára za určitým učelom a ktorej objektívne právo priznáva právnu subjektivitu

Pojmové znaky:

a) vlastná právna subjektivita – tvorí celkom inú, samostatnú osobu, než osoby, ktoré sú v nej združené, môže nadobúdať a mať oprávnenia a povinnosti, pričom tieto nie sú oprávneniami a povinnosťami jej členov; može robiť akékoľvek úkony, nemá však spôsobilosť na také práva, ktoré podľa ich  povahy môže mať len FO

b) personálny (spoločnosti) alebo majetkový substrát (nadácie)

c) organizácia – spočíva v určitom usporiadanom pomere členov PO a jej prostriedkov na dosiahnutie vymedzeného účelu; spôsob a forma organizácie vyplýva zo zákona a je obligatórne ustanovená

d) účelové združenie – PO možno založiť na každý dovolený účel (pre niektoré je však zo zákona prepísaný účel) vyplýva buď zo zákona, zriaďovacej listiny, či zo zmluvy a spravidla je konkretizovaný v predmete činnosti PO

Všeobecné znaky PO:

a) názov – nevyhnutný pojmový znak; názov a dobrá povesť sú obdobou ochrany mena a cti FO

b) sídlo – adresa odkiaľ sa organizuje činnosť  PO

c) spôsob konania

· kedže majú právnu subjektivitu musia aj samostatne konať; 

· PO prejavuje svoju vôľu sprostredkovane prostredníctvom svojich orgánov

· oprávnenie robiť za PO p.ú. vo všetkých veciach prislúcha jej štatutárnym orgánom

· oprávnenie robiť p.ú. za PO majú aj jej iní pracovníci a členovia, rozsah vyplýva z vnútorných predpisov

· exces – prekročenie medzí oprávnenia pracovníkov alebo členov PO pri p.ú. za PO

· exces možno považovať za p.ú. PO ak:

· sa právny úkon, pri ktorom došlo k excesu týka činnosti PO

· účastník, z ktorým sa p.ú. uzatvára nemohol vedieť, že orgán PO prekračuje medze svojich oprávnení

Druhy PO:

a) združenia FO alebo PO

a. obchodné spoločnosti a družstvá – upravuje ObZ

b. spoločné podniky – bývalý Hospodársky zákonník – do času premeny na obch. spol. alebo družstvo sa naň vzťahujú doterajšie právne predpisy

c. politické stany a hnutia – 424/91 o združovaní v pol str. a hnutiach

d. cirkevné a náboženské združenia – 308/91 o slobode náb. viery a postavení cirkví a náb. spoločností

e. občianske združenia a iné združenia – 83/90 o združovaní občanov; inými združeniami sú stavovské samosprávne organizácie

f. záujmové združenia PO – združenia aspoň 2 PO, ktoré vznikajú zápisom do registra združení na OÚ

b) účelové združenie majetku

a. nadácie – vznikajú registráciou; organizáciu nadácie tvorí:

1. majetkový substrát – hnuteľný aj nehnuteľný majetok, disponovanie ním je účelovo viazané

2. účel nadácie – každý všeobecne prospešný cieľ

3. orgány  - nemá rozhodovací, ale len výkonný orgán – správca nadácie (FO alebo PO, jednotl. subjekt, zbor)

b. fondy – vznikajú priamo zo zákona

c) jednotky územnej samosprávy – 369/90 o obecnom zriadení

d) iné subjekty, o ktorých to ustanovuje zákon – rozmanité orgnizačné a právne formy  PO (podniky, banky, sporiteľne, obecné podniky, družtevné podniky, poisťovne)
3. Štát:

pokiaľ je účastníkom OP vzťahov je PO; vystupuje napr. pri odškodňovaní za väzbu a trest, pri náhrade škody za nezákonné rozhodnutie alebo nesprávny úradný postup štátu; má rovnaké postavenie ako ostatné FO a PO; v mene štátu vystupujú orgány štátu

52) Medzinárodný systém ochrany duševného vlastníctva: str. 299 OPH/2

Celá oblasť duševného vlastníctva je zastrešená celým radom medzinárodných zmlúv, ktorýmmi je SR viazaná, treba spomenúť:

a) Parížsky dohovor na ochranu preimyselného vlastníctva 1883

b) Bernský dohovor o ochrane literárnych a umeleckých diel 1886

c) Rímsky dohovor o ochr. výkonných umelcov, výrobcov zvukových záznamov a organizácií rozhlasu a televízie 1961

d) Ženevský dohovor o ochrane výrobcov zvukových záznamov proti nedovolenému rozmnožovaniu zvukových záznamov 1971

e) Dohovor o zriadení Svetovej organizácie duševného vlastníctva 1967

Dohoda o obchodných aspektoch práv na duševné vlastníctvo TRIP´s 1994

53) Obchodné súdnictvo: str.142 OPP

· konanie v obchodných veciach má sporovú povahu, preto sa môže začať len na návrh, ktorým je žaloba

· žaloba má okrem všeobecných náležitostí podania obsahovať  údaje potrebné na identifikáciu účastníkov, najmä obchodné mená, sídla alebo miesta podnikania, prípadne identifikačné čísla a údaje o ich zápise do OR alebo iného registra

· konanie sa začína dňom dôjdenia žaloby na súd

· žalovaný je povinný písomne sa vyjadriť k žalobe do 15 dní odo dňa, keď mu bola žaloba doručená a súd ho vyzval, aby sa k nej vyjadril; svoje písomné vyjadrenie je povinný zaslať súdu a žalobcovi a zároveň doložiť listinnými dôkazmi; nesplnenie tejto povinnosti môže mať za následok vydanie rozsudku pre zmeškanie

· rýchle rozhodovanie obchodných sporov má okrem právneho významu aj význam ekonomický, a to pre oboch účastníkov, ako aj pre štát, preto zákon dovoľuje v konaní o obchodných veciach prejednávať tieto spory v skrátenej forme, čoho výsledkom je vydávanie rozsudkov:

a) na základe uznania nároku: 

· ide o procesný úkon žalovaného adresovaný súdu,ktorého obsahom je oznámenie žalovaného, že uplatnený nárok uznáva celý, čo do základu a výšky (nezamieňať si s hmotnoprávnym uznaním dlhu či záväzku, pri takom uznaní sa toto adresuje veriteľovi, nie súdu) 

· tento úkon môže urobiť žalovaný písomne alebo ústne do zápisnice

· súd je povinný vydať rozsudok pre zmeškanie, ak sú splnené tieto podmienky:

· podanie žalovaného, ktorého obsahom je uznanie nároku, čo do základu a výšky

· urobenie tohto podania v priebehu konania, t.j. do jeho právoplatného skončenia na súde prvého aj druhého stupňa, v základnom aj v odvolacom konaní

· dovoľuje to povaha veci, t. j. nejde o vec, ktorú nemožno skončiť súdnym zmierom

· uznať nárok možno aj čiastočne, podmienkou je vyjadrenie žalobcu formou návrhu, že s takým rozhodnutím súhlasí

· vzhľadom na to, že vydaniu rozhodnutia predchádzalo skrátené konanie, t.j. súd nevykonával skutkové dokazovanie, odôvodnenie tohto rozsudku obsahuje iba predmet konania a dôvody, pre ktoré súd tak rozhodol

· v teórii prevláda názor, že proti rozsudku na základe uznania nároku (čiastočného uznania nároku) je prípustné odvolanie, ale v obmedzenej miere, dôvody odvolania sa môžu opierať iba o nesplnenie procesných predpokladov vyžadovaných v § 153 (súd rozhodne na základe skutkového stavu zisteného z vykonaných dôkazov, ako aj na základe skutočností, ktoré neboli medzi stranami sporné, ak o ich pravdivosti nemá závažné pochybnosti) a má sa tiež za to, že v obmedzenej miere sú prípustné aj mimoriadne opravné prostriedky 

b) na základe vzdania sa nároku:

· ide o procesný úkon žalobcu adresovaný súdu, ktorým sa úplne alebo čiastočne vzdáva uplatneného nároku (takisto nezamieňať s hmotnoprávnym inštitútom vzdania sa nároku)

· súd je povinný vydať rozsudok o vzdaní sa nároku, ak sú splnené tieto podmienky:

· úkon žalobcu, ktorým je úplné alebo čiastočné vzdanie sa nároku

· urobenie tohto úkonu pred súdom v priebehu konania, t. j. do jeho právoplatného skončenia na súde prvého aj druhého stupňa

· dovoľuje to povaha veci,  t.j. nejde o vec, ktorú nemožno skončiť súdnym zmierom

+
podmienkou je súhlas žalovaného

· podobne ako rozsudok na základe uznania nároku, obsahuje skrátené odôvodnenie (predmet konania a dôvody)

· podobne ako pri predošlom rozsudku časť teórie zastáva názor, že proti tomuto rozsudku sú riadne i  mimoriadne opravné prostriedky prípustné len v obmedzenej miere

c) pre zmeškanie

· je ďaľším prejavom skrátenej formy konania v obchodných veciach; súd ho môže vydať len pre zmeškanie žalovaného

· podmienky pre vydanie: ak sú v rovnakom čase súčasne splnené všetky nasledujúce podmienky, súd môže rozhodnúť o žalobe rozsudkom pre zmeškanie:

d. žalovaný sa nedostavil na prvé pojednávanie, hoci bol riadne predvolaný a poučený o následkoch

e. žalovaný sa k žalobe a prílohám písomne nevyjadril do 15 dní odo dňa, keď mu boli doručené, hoci bol súdom vyzvaný a poučený o následkoch

f. žalovaný neospravedlnil svoju neúčasť včas a vážnymi okolnosťami

g. žalobca prítomný na pojednávaní navrhol rozhodnúť spor kontumačne

· rozsudkom pre zmeškanie nemožno rozhodnúť:

d. vtedy, ak by rozsudok spôsobil vznik, zmenu, alebo zánik právneho vzťahu medzi účastníkmi

e. v spore vzniknutom z medzinárodného obchodného styku

f. v spore, ktorý účastníci nemôžu skončiť súdnym zmierom

· aj tento rozsudok obsahuje iba skrátené odôvodnenie (predmet konania a dôvody, prečo tak rozhodol) 

· ak žalovaný z  ospravedlniteľného dôvodu nebol prítomný na prvom pojednávaní, na ktorom súd rozhodol  kontumačne, môže do nadobudnutia právoplatnosti  rozsudku podať návrh  na jeho zrušenie; ak súd vyhovie, rozsudok zruší a začne vo veci opäť  konať

· ak žalovaný zároveň s návrhom na zrušenie podal odvolanie, a súd rozhodnutie zrušil, platí, že žalovaný odvolanie nepodal

· odvolanie proti rozsudku pre zmeškanie je prípustné, ak:

c. neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia

d. napadnutý rozsudok vychádza z nesprávneho právneho posúdenia veci

54) Účinky odvolania: § 206 OSP

· Suspenzívny účinok – ak podá odvolanie ten, kto je naň oprávnený a podá ho včas, rozhodnutie nenadobúda právoplatnosť dokiaľ o odvolaní právoplatne nerozhodne odvolací súd; výnimky so suspenzívneho účinku:

1. ak sa rozhodlo o niekoľkých právach so samostatným skutkovým základom

2. ak sa rozhodnutie týka niekoľkých účastníkov, z ktorých koná v konaní každý sám za seba a odvolanie sa výslove vzťahuje len na niektoré práva alebo niektorých účastníkov; toto neplatí ak:

a. od rozhodnutia o napadnutom výroku je závislý výrok, ktorý odvolaním nebol výslovne dotknutý alebo

b. z právneho predpisu vyplýva určitý spôsob vyrovnania medzi účastníkmi

3. právoplatnosť ostatných výrokov nie je dotknutá ani vtedy, keď rozhodnutie smeruje len proti výroku o trovách konania, o príslušenstve pohľadávky, o jej zročnosti alebo o predbežnej vykonateľnsti rozsudku

· Devolutívny účinok: hoci sa odvolanie podáva na súde proti rozhodnuiu ktorého smeruje, rozhoduje o ňom odvolací súd (nadriadený – KS rozhoduje o odvolaniach proti rozhodnutiam OS; NS o odvolaniach proti rozhodnutiam KS, keď rozhodovali ako súdy 1. stupňa)

· Úkony súdu 1. stupňa:

· súd prvého stupňa vyzve toho, kto podal odvolanie, aby nesprávne, neúplné alebo nezrozumiteľné odvolanie doplnil alebo opravil; ak sa napriek výzve súdu v lehote 10 dní odvolanie nedoplní alebo neopraví, predloží súd prvého stupňa odvolanie na rozhodnutie odvolaciemu súdu

· po uplynutí lehoty na podanie odvolania predloží súd vec odvolaciemu súdu do 10 dní

· ak súd vyzval toho, kto podal odvolanie, aby ho opravil alebo doplnil, predloží vec odvolaciemu súdu do 10 dní od uplynutia lehoty na opravu

· autoremedúra – uznesenie:

· o povinnosti zaplatiť súdny poplatok,

· z ktorého nenadobudla práva iná osoba ako odvolateľ alebo

· ktorým bolo uložené poriadkové opatrenie

môže na odvolanie zmeniť priamo súd 1. stupňa, ak odvolaniu v celom rozsahu vyhovie

55) Vecné práva (pojem, druhy) str. 145 OPH

· VP – absolútne subjektívne práva, ktoré pôsobia voči všetkým; prostredníctvom, ktorých sa oprávneným subjektom zabezpečuje bezprostredná právna možnosť ovládať veci bez toho, aby sa na to vyžadovalo sprostredkovanie iným subjektom, ako je tomu  pri záväzkových vzťahoch

· Druhy :

a) vlastnícke právo a držba

b) vecné práva k cudzej veci, ku ktorým patria:

a. záložné právo

b. práva zodpovedajúce vecným bremenám

c. zádržné (retenčné právo)

56) Význam času v občianskom práve: str. 127 a nasl. OPH

Plynutie času je najvšeobecnejšie sa uplatňujúca objektívna právna skutočnosť  (udalosť)  v OPH

Určenie času a počítanie lehôt: časový faktor môže byť určený:

1. priamo právnym predpisom

2. dohodou zúčastnených strán alebo

3. rozhodnutím; časový faktor pritom môže byť určený:

a) okamihom

b) časovým úsekom – lehotou

OP pozná aj:

a) lehoty subjektívne – začiatok jej plynutia je určený subjektívnym okamihom (...keď sa poškodený dozvie o škode...) 

b) lehoty objektívne –začiatok plynutia je určený objektívnym okamihom (...keď došlo ku škode...)

Pravidlá počítania času v OPH:

Deň je základnou jednotkou počítania času v OPH, len výnimočne má právnu relevanciu poradie udalostí, prípadne iných právnych skutočností, ktoré sa stali v ten istý deň; vtedy sa aj v práve môžu uplatniť ako časové miery hodina aj minúta

1. lehoty určené podľa dní – začína plynúť začiatkom dňa nasledujúceho po dni, keď došlo k udalosti rozhodujúcej pre jej začiatok

2. lehoty určené podľa týždňov, mesiacov, rokov

a) lehota určená podľa týždňov – sa skončí v deň, ktorý sa pomenovaním zhoduje s dňom, na ktorý pripadá udalosť, od ktorej sa lehota začína

b) lehoty určené podľa mesiacov a rokov  - končia v deň, ktorý sa číselným označením zhoduje s dňom, na ktorý pripadá udalosť, od ktorej sa lehota začína; ak taký deň v kalendári nie je, posledný deň lehoty pripadne na posledný kalendárny deň tohto mesiaca

Rozdiel medzi lehotami podľa hmotného a procesného práva:

· hmotnoprávna lehota je zachovaná, ak príslušný prejav adresátovi skutočne dôjde

· procesnoprávna lehota je zachovaná, ak sa úkon urobí podaním písomnosti na poštovú prepravu

57) Spoločný nájom bytu: str 172 OPH/2

1. Spoločný nájom bytu: nájomcami sú spoločne a nerozdielne dve alebo viaceré osoby, ktoré majú rovnaké práva a povinnosti

Vznik:vzniká z tých istých dôvodov ako nájom bytu patriaci jednej osobe (zmluva, prechod, príp. trvalé opustenie domácnosti)

Obsah: tie isté práva ako pri nájme patriacemu jednotlivcovi

· bežné veci môže vybavovať každý z nájomcov

· ostané veci – vyžaduje sa súhlas všetkých spoločných nájomcov

Od spoločného nájmu treba odlišovať:

a) keď so súhlasom nájomcu v byte bývajú aj príslušníci jeho domácnosti, resp. rodiny, ktorých právo užívať byt je odvodené od práva nájomcu

b) v časti bytu bývajú osoby, ktorým ju nájomca so súhlasom prenajímateľa prenechal do podnájmu

2. Spoločný nájom bytu manželmi: 

Prípady vzniku spoločného nájmu manželmi:

a) ak sa manželia alebo jeden z  nich  stanú nájomcami bytu za trvania manželstva (aj pokiaľ ide o družstevné byty; vzniká aj spoločné členstvo v družstve); podmienkou je, že spolu trvale žijú

b) ak sa stal nájomcom bytu jeden z manželov ešte pred uzavretím manželstva, uzavretím manželstva vznikne spoločný nájom bytu (platí aj pri družstevnom byte, nevzniká však spoločné členstvo v družstve)

c) na základe intertemporálneho ustanovenia OZ, ktoré mení existujúce spoločné užívanie bytu manželmi na spoločný nájom

Zánik spoločného nájmu bytu manželmi:

a) v prípade rozvodu; ak sa nedohodnú, súd na návrh jedného z nich rozhodne, že sa zrušuje spoločný nájom bytu, zároveň určí, ktorý z manželov bude byt naďalej užívať; ak ide o družstevný byt:

a. ak jeden z manželov nadobudol  právo na uzavretie zmluvy o nájme družstevného bytu pred uzavretím  manželstva, a tým pádom nevzniklo spoločné členstvo v družstve, právo užívať byt zostane tomu manželovi, ktorý nadobudol  právo na uzavretie zmluvy o nájme

b. ak nadobudli právo na uzavretie zmluvy o nájme družstevného bytu za trvania manželstva a tým pádom vzniklo aj spoločné členstvov družstve; ak sa manželia po rozvode nedohodnú, súd na návrh jedného z nich rozhodne o zrušení tohto práva a zároveň rozhodne, ktorý z nich ako člen družstva bude naďalej nájomcom bytu; tým zanikne aj spoločné členstvo v družstve

· pri rozhodovaní  o ďaľšom nájme bytu súd vezme zreteľ najmä na záujmy maloletých detí a stanovisko prenajímateľa

· ak sa z dôvodu fyzického alebo psychického násilia alebo hrozby takýmto násilím vo vzťahu k: 

· manželovi alebo 

· rozvedenému manželovi ako spoločnému užívateľovi bytu alebo 

· k blízkej osobe, ktorá s ním býva v byte 

stalo ďaľšie spolužitie neznesiteľným, môže súd na návrh jedného z manželov alebo rozvedených manželov obmedziť užívacie právo druhého z nich, alebo ho z jeho užívania úplne vylúčiť 

b) smrťou jedného z manželov: jediným nájomcom sa stane pozostalý manžel; pokiaľ ide o družstevný byt nastanú také isté právne následky, ak sa právo na družstevný byt nadobudlo za trvania manželstva; ak však zomrel manžel, ktorý nadobudol právo na družstevný byt pred uzavretím manželstva, prechádza členstvo v družstve aj právo na nájom družstevného bytu na toho dediča, ktorému pripadol členský podiel v družstve, nevylučuje sa, aby ním bol pozostalý manžel

c) keď niektorý z manželov  trvale opustí spoločnú domácnosť: výlučným úžívateľom sa stane opustený manžel

58) Odvolanie: § 201 a nasl. OSP: 

Pojem: je riadny opravný prostriedok, ktorým účastník môže napadnúť rozhodnutie súdu prvého stupňa (ďalej len SPS), pokiaľ to zákon nevylučuje

Predpoklady:

a) subjektívne: právo podať ho má len :

· účastník

· vedľajší účastník (ak to neodporuje záujmom hlavného účastníka)

· prokurátor

b) objektívne:

·  lehota 15 dní od doručenia uznesenia a 30 dní od doručenia rozsudku

·  neprávoplatnosť rozhodnutia

·  prípustnosť (neprípustnosť je vymedzená v § 202)

Nie je prípustné proti: (§ 202)
5. rozsudku:

· vydanému na základe uznania, alebo vzdania sa nároku

· proti rozsudku pre zmeškanie, okrem prípadov odvolania podaného z dôvodu, že neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dôvodu, že napadnutý rozsudok vychádza z nesprávneho právneho posúdenia veci

6. uzneseniu:

· v exekučnom konaní podľa osobitného zákona, ak tento osobitný zákon neustanovuje inak,

· ani proti uzneseniu v konaní o vymáhaní súdnych pohľadávok

7. uzneseniu ktrorým:

a. sa upravuje vedenie konania

b. bol na konanie pribratý ďaľší účastník

c. sa začalo konanie bez  návrhu

d. súd plne vyhovel návrhu na oslobodenie od súdnych poplatkov

e. sa odpustilo zmeškanie lehoty

f. sa pripustila, alebo nepripustila zmena návrhu

g. sa rozhodlo o svedočnom, znalečnom, alebo o nárokoch toho, kto predložil listinu

h. bol schválený zmier

i. sa rozhodlo o návrhu občana na vykonanie opravy, alebo doplnenie voličského zoznamu

j. sa vyhovie návrhu na zrušenie kontumačného rozsudku

k. sa rozhoduje o vylúčení notára z úkonov súdneho komisára

l. sa rozhodlo o podaní , ktoré bolo nesprávne, neúplné alebo nezrozumiteľné

m. sa rozhoduje o odvolaní proti výroku o trovách konania pri platobnom rozkaze

n. súd v plnom rozsahu vyhovel návrhu na zápis do obchodného registra

o. súd poveril účastníka zvolaním valného zhromaždenia podľa osobitného zákona

8. odvolanie len proti dôvodom rozhodnutia je neprípustné

Lehota na podanie odvolania:

· podáva sa do 15 dní od doručenia uznesenia a 30 dní od doručenia rozsudku, na súde, proti rozhodnutiu ktorého smeruje; ak bolo vydané opravné uznesenie, plynie táto lehota znovu od doručenia opravného uznesenia

· odvolanie je podané včas aj vtedy, ak bolo podané po uplynutí lehoty preto, že sa odvolateľ spravoval nesprávnym poučením súdu o odvolaní; ak rozhodnutie neobsahuje poučenie o odvolaní alebo ak obsahuje nesprávne poučenie o tom, že odvolanie nie je prípustné, možno podať odvolanie do 3 mesiacov od doručenia (výnimka, kedy možno predľžiť zákonnú lehotu)

· odpustenie zmeškania lehoty na dovolanie je neprípustné, ak ide o odvolanie proti rozsudku, ktorým bolo vyslovené, že sa manželstvo rozvádza, že je neplatné alebo že nie je

Náležitosti: popri všeobecných náležitostiach sa má uviesť:

· proti ktorému rozhodnutiu smeruje

· v akom rozsahu sa napadá

· v čom sa toto rozhodnutie alebo postup súdu vidí odvolateľovi nesprávny

· čoho sa odvolateľ domáha

Odvolanie možno odôvodniť len tým, že:

a) neboli splnené podmienky konania:

a. rozhodol vecne nepríslušný súd

b. rozhodnutie SPS vyniesol vylúčený sudca

c. SPS nebol správne obsadený; to neplatí ak namiesto samosudcu rozhodoval senát

b) konanie bolo postihnuté inou vadou, ktorá mala za následok nesprávne rozhodnutie vo veci samej

c) SPS nesprávne zistil skutkový stav veci, pretože nevykonal navrhnuté dôkazy, potrebné na zistenie rozhodujúcich skutočností

d) SPS dospel na základe vykonaných dôkazov k nesprávnym skutkovým zisteniam

e) doteraz zistený skutkový stav neobstojí, pretože sú tu ďaľšie skutočnosti alebo iné dôkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené; sú odvolacím dôvodom len, ak:

1. sa týkajú podmienok konania

a. vecnej príslušnosti súdu

b. vylúčenia sudcu (prísediaceho) alebo

c. obsadenia súdu

2. má byť preukázané, že v konaní došlo k vadám, ktoré mohli mať za následok nesprávne rozhodnutie vo veci samej

3. odvolateľ nebol riadne poučený podľa § 120/4 (pred skončením dokazovania je predseda senátu povinný poučiť účastníkov prítomných na pojednávaní, že všetky dôkazy sa musia predložiť alebo označiť skôr, ako vo veci vyhlási rozhodnutie, pretože na dôkazy označené neskôr sa neprihliada)

4. ich účastník konania bez svojej viny nemohol označiť alebo predložiť do rozhodnutia SPS

f) rozhodnutie SPS vychádza z  nesprávneho právneho posúdenia veci

g) súd 1. stupňa neprihliadol na námietky odvolateľa napriek tomu, že na to neboli splnené podmienky § 175/3 (na námietky proti platobnému rozkazu, ktoré neboli podané včas sa neprihliada)

Konanie na odvolacom súde:

· pre konanie na odvolacom súde platia primerane  ustanovenia o konaní pred SPS

· odvolací súd je rozsahom a dôvodmi odvolania viazaný

· súd nie je viazaný týmto rozsahom:

1. vo veciach, v ktorých možno začať konanie bez návrhu

2. v prípadoch,  keď od rozhodnutia o napadnutom výroku je závislý výrok,  ktorý odvolaním nebol dotknutý

3. v prípadoch, keď ide o také spoločné práva, alebo povinnosti, že sa rozhodnutie musí vzťahovať na všetkých účastníkov,  kt. vystupujú na jednej strane, a kde platia úkony jedného z nich aj pre ostatných, hoci odvolanie podal len jeden z účastníkov

4. ak z právneho predpisu vyplýva určitý spôsob vyrovnania medzi účastníkmi

· na vady konania pred SPS prihliada súd len vtedy, ak mali za následok nesprávne rozhodnutie vo veci

· odvolací súd môže rozhodnutie SPS zrušiť, ak sa navrhuje jeho zmena a naopak

· odvolací súd nie je viazaný skutkovým stavom, ako ho zistil SPS

· odvolací súd môže opakovať dokazovanie alebo ho doplniť, ak nejde o rozsiahlejšie doplnenie, a ak ho možno vykonať bez prieťahov; dokazovanie doplní buď sám, alebo prostredníctvom SPS alebo dožiadaného súdu

· na prejednanie odvolania nariadi predseda senátu odvolacieho súdu pojednávanie

· pojednávanie netreba nariaďovať:

i) ak sa odmieta odvolanie podľa § 218 – viď ďalej v rozhodnutí o odvolaní; 

j) ak sa zastavuje,  alebo prerušuje konanie

k) ak odvolanie smeruje proti uzneseniu

l) ak ide o rozhodnutie o spôsobilosti na právne úkony, o vyslovení prípustnosti prevzatia, alebo držania v ústave zdravotnej starostlivosti, alebo o vyhlásenie za mŕtveho

m) ak sa zrušuje rozhodnutie súdu  nižšieho stupňa (ak nie sú podmienky ani na potvrdenie ani na zmenu  rozsudku)

n) ak sa odvolanie týka len trov konania, príslušenstva pohľadávky, alebo jej zročnosti, alebo predbežnej vykonateľnosti rozsudku

o) ak odvolanie smeruje proti rozsudku, ktorý rozhodol len o výžive maloletého dieťaťa

p) odvolanie bolo podané len z dôvodu, že doteraz zistený skutkový stav neobstojí, pretože sú tu ďaľšie skutočnosti a dôkazy...

· na začiatku pojednávania podá predseda senátu alebo poverený člen senátu správu o doterajšom priebehu konania

· potom sa vyjadria účastníci a prednesú svoje návrhy

· ustanovenia § 92 o pripustení ďaľšieho účastníka (zámene účastníkov) pre odvolacie konanie neplatia

· nie je dôvodom na prerušenie konania, ak sa účastníci neustanovia na pojednávanie na odvolacom súde

· súd rozhodne o odvolaní proti rozhodnutiu  o návrhu na vydanie predbežného opatrenia, ktorým ukladá účastníkovi, aby: 

· odovzdal dieťa do starostlivosti druhého z rodičov alebo toho, koho označí súd 

· nevstupoval dočasne do domu alebo bytu, v ktorom býva osoba blízka alebo osoba, ktorá je v jeho starostlivosti alebo vo výchove, vo vzťahu ku ktorej je podozrivý z násilia

do 7 dní od predloženia veci odvolaciemu súdu

· najneskôr do 24 hodín od predloženia veci odvolaciemu súdu súd rozhodne o odvolaní proti rozhodnutiu o návrhu na vydanie predbežného opatrenia, ktorým súd na návrh orgánu povereného sociálnoprávnou ochranou a prevenciou podľa osobitného predpisu rozhodne o zverení dieťaťa, ktoré sa ocitlo bez akejkoľvek starostlivosti alebo ktorého život, zdravie, priaznivý vývoj  bol narušený, do dočasnej starostlivosti FO alebo PO

Rozhodnutie o odvolaní:( otázka číslo 39)
· odvolací súd rozhodnutie SPS:

1. odmietne, ak:

a. bolo podané oneskorene

b. bolo podané niekým, kto naň nie je oprávnený

c. smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému odvolanie nie je prípustné

d. nemá všetky potrebné náležitosti

e. rozhodnutie napadnuté odvolaním zaniklo inak

ako oneskorené nemožno odmietnuť odvolanie, ktoré bolo podané v lehote na odvolacom súde alebo do zápisnice na nepríslušnom súde

2. potvrdí, ak je vecne správne

3. zmení, ak SPS rozhodol nesprávne, hoci správne zistil skutkový stav; môže zmeniť i vtedy, ak po doplnení dokazovania je skutkový stav veci zistený tak, že možno o veci rozhodnúť

4. zruší, ak nie sú podmienky na potvrdenie ani na zmenu, najmä ho zruší, ak:

a.  je odvolacím dôvodom skutočnosť, že rozhodnutie má vadu, ktorá mohla mať za následok nesprávne rozhodnutie vo veci samej alebo doteraz zistený skutkový stav neobstojí (sú tu ďaľšie skutočnosti alebo iné dôkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené) a doplnenie dôkazov nemožno vykonať bez prieťahov

b. sú tu také vady, že konanie pre nedostatok podmienok nemalo prebehnúť alebo že rozhodoval vylúčený sudca alebo že súd rozhodoval v nesprávnom zložení, ibaže by namiesto samosudcu rozhodval senát

c. rozsudok nie je preskúmateľný pre nezrozumiteľnosť alebo nedostatok dôvodov

d. súd nepribral za účastníka toho, kto mal byť účastníkom

ak odvolací súd zruší rozhodnutie, vráti vec SPS na ďaľšie konanie alebo zastaví konanie, prípadne postúpi vec orgánu, do právomoci ktorého patrí

· ak odvolateľ vezme odvolanie späť, právoplatnosť rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedošlo

· odvolania môže odvolací súd vybaviť aj tak, že pripustí vzatie návrhu na začatie konania späť, alebo schváli zmier

· môže nariadiť aj opravu  napadnutého rozhodnutia

· odvolací súd rozhoduje rozsudkom, ak potvrdzuje alebo mení rozsudok; inak rozhoduje uznesením

Ďaľší priebeh konania:

· SPS doručí rozhodnutie o odvolaní, ak ho nedoručil odvolací súd priamo

· ak bolo rozhodnutie SPS zrušené a vec vrátená na ďaľšie konanie, je SPS viazaný právnym názorom odvolacieho súdu

59) Znalecký posudok: str. 110 OPP:

· ak závisí rohodnutie súdu od posúdenia skutočností, na ktoré treba odborné znalosti, ustanoví súd po vypočutí účastníkov znalca

· znalec (ďalej len Z) je subjektom OP rozdielnym od účastníkov konania a súdu

· kým svedok vypovedá o tom, čo svojimi zmyslami vnímal, Z vypovedá o skutočnostiach, ktoré poznal v konaní, pričom tieto skutočnosti hodnotí iba z odborného hľadiska

· svedok je nezameniteľný, Z však áno; ako Z môže vystupovať aj PO (vedecký ústav , VŠ)

· za Z nemožno ustanoviť osobu, ktorá je zaujatá; pred určením Z je súd povinný vypočuť účastníkov, tým je účastníkom daná možnosť vzniesť proti navrhovanému Z námietky; Z sám je povinný oznámiť predsedovi senátu všetky skutočnosti, pre ktoré by mal byť vylúčený z konania; o vylúčení rozhoduje predseda senátu

· činnosť znalcov a tlmočníkov je upravená osobitnými normami 36/67 o znalcoch a tlmočníkoch + vyhláška  min. spravodlivosti 37/67; z nich vyplýva, že: 

· znalcov vymenúva a odvoláva minister spravodlivosti, ktorý však touto úlohou môže poveriť predsedov KS

· znalec po svojom vymenovaní skladá sľub

· zoznamy znalcov a  tlmočníkov vedú krajské súdy; ústredný zoznam vedie ministerstvo spravodlivosti

· znaleckú činnosť môžu vykonávať:

· osoby zapísané v zozname znalcov a tlmočníkov

· ústavy a pracoviská špecializované na túto činnosť

· vedecké ústavy, vysoké školy, príp. iné vedecké inštitúcie

· dôkaz  má formu znaleckého posudku (ďalej len ZP); skladá sa z troch častí:

1. nález – obsahuje opis skúmaných predmetov a javov

2. vlastný posudok – odborné posúdenie skúmaných skutočností; výpočet otázok, na ktoré má znalec na základe určenia súdu odpovedať a odborné odpovede na určené otázky; znalec bez súhlasu súdu nemôže rozširovať predmet svojho skúmania

3. znalecká doložka 

a. označenie zoznamu, v ktorom je znalec zapísaný;

b. označenie odboru, v ktorom je oprávnený podávať posudky a 

c. číslo položky, pod ktorou je uskutočnený úkon zapísaný v znaleckom denníku 

· Z je povinný vypracovať ZP osobne; ak si to vyžaduje povaha posudzovaných otázok, môže si pribrať konzultanta, táto osoba môže potom posúdiť iba čiastkové otázky, nemôže spolupôsobiť pri vypracovaní celého ZP

· ak by Z bezdôvodne odmietal vypracovať ZP , môže ho predseda senátu k vypracovaniu donucovať obdobnými prostiedkami ako svedka

· predseda senátu môže uložiť účastníkovi, príp. inej osobe, aby sa ustanovili k Z, predložili mu predmety, ktoré má skúmať, alebo aby mu  podali iné vysvetlenia potrebné na vypracovanie ZP

· účastníci a tretie osoby môžu odmietnuť oznámiť Z  tie skutočnosti, ktoré nesmú uvádzať ani pred súdom; môžu odmietnuť vypovedať o tých skutočnostiach, o ktorých by mohli odmietnuť vypovedať pred súdom, o dôvodnosti takýchto odmietnutí rozhodne súd

· sám Z nemôže subjekty donucovať k plneniu povinností; Z musí takéto skutočnosti oznámiť súdu, ktorý rozhodne o príp. poriadkových opatreniach alebo o predvedení

· Z vypracúva ZP písomne

· v odôvodnených príp. môže súd upustiť od výsluchu znalca a uspokojiť sa len z pís. vyhotovením ZP

· ak by súd dospel k záveru, že ZP je neúplný alebo nesprávny, môže uložiť Z, aby ho doplnil, prípadne odstránil nejasnosti; ZP možno dať preskúmať inému Z, vedeckému ústavu alebo inej inštitúcii

· namiesto posudku Z možno použiť potvrdenie alebo odborné vyjadrenia príslušného orgánu, o ktorých nemá súd pochybnosti

· na rozdiel od svedka má Z nárok na odmenu za vypracovanie ZP - znalečné

60) Autorské právo:

Predmet: úprava vzťahov vznikajúcich s vytvorením, použitím a šírením autorského diela

Pojem autorské dielo: jedinečný výsledok vlastnej literárnej, vedeckej alebo umeleckej činnosti autora objektívne vyjadrený v takej forme, ktorá umožňuje jeho opakované zmyslové vnímanie; ide najmä o:

a) slovesné dielo a počítačový program

b) ústne podané, predvedené alebo inak vykonané slovesné dielo, najmä prejav a prednáška

c) divadelné dielo, predovšetkým dramatické dielo, hudobnodramatické dielo, pantomimické dielo a choreografické dielo, ako aj iné dielo vytvorené na zverejnenie a verejné predvedenie

d) hudobné dielo s textom alebo bez textu

e) audiovizuálne dielo, predovšetkým filmové dielo

f) maľba, kresba, náčrt, ilustrácia, socha a iné dielo výtvarného umenia

g) fotografické dielo

h) architektonické dielo

i) dielo úžitkového umenia

j) kartografické dielo v analógovej alebo inej forme

Ochrana sa nevzťahuje na:

a) myšlienku, spôsob, systém, metódu, koncept, princíp, objav alebo informáciu, ktorá bola vyjadrená, opísaná,vysvetlená, znázornená alebo zahrnutá do diela

b) text právneho predpisu, rozhodnutie administratívnej povahy, verejnú listinu, úradný spis, denenné správy a prejavy prednesené pri prerokúvaní vecí verejných a ich preklad (na súborné vydanie týchto prednesov je potrebný súhlas toho, kto ich predniesol)

Subjekty:

· autor: tvorca literárneho, vedeckého a umeleckého diela; môže ním byť len FO spôsobilá na tvorivú činnosť

· podnikateľ s autorskými dielami (vydavateľstvo, filmový podnik, komerčná galéria, rozhlasový a televízny vysielateľ, výrobca zvukových alebo zvukovo-obrazových záznamov...)

Kolektívne formy autorstva:

1. spoluautori: 

· dielom spoluautorov je dielo, ktoré vzniklo vlastnou duševnou tvrivou činnosťou dvoch alebo viacerých autorov ako dielo jediné (príspevky spoluautorov nemožno oddeliť bez toho, aby sa tým nerozrušilo dielo samé), ku ktorému patria práva všetkým autorom spoločne a nerozdielne

2. spojené dielo: 

· dielo, ktoré vznikne spojením niekoľkých samostatných diel so súhlasom ich autorov 

· so spojeným dielom nakladajú autori spoločne

· práva autorov nakladať s týmito dielami iným spôsobom zostávajú nedotknuté 

· pri vykonávaní hudobného diela s textom stačí súhlas autora hudobnej časti

3. súborné dielo: 

· pri ňom sa rozlišuje autorstvo zostavovateľa a autorstvo autorov jednotlivých diel zaradených do zoznamu 

· súborným dielom je zborník, časopis, pásmo,výstava alebo iné zostavené dielo, ak je výsledkom vlastnej duševnej tvorivej činnosti zostavovateľa 

· zaradenie diela do súborného diela môže vykonať len po predchádzajúcom súhlase autora

· autorské právo na dielo ako celok patrí tomu, kto ho usporiadal, tým nie sú dotknuté práva autorov diel zaradených do súboru

· autorské právo na vydaný zborník, kartografické dielo a časopis vykonáva vydavateľ

4. spoločné dielo:

· dielo,ktoré vzniklo spoločnou činnosťou dvoch autorov alebo viacerých autorov, ktorí súhlasili s využitím svojej vlastnej tvorivej duševnej činnosti pri vytvorení diela pod vedením FO alebo PO, ktorá

· iniciovala vytvorenie diela

· usmerňovala a zabezpečovala proces vytvorenia diela

· zaviazala sa, že dielo pripraví na vydanie a vydá

·  spoločné dielo možno šíriť aj pod menom FO a PO uvedených v prechádzajúcom odseku 

Obsah autorskoprávnycjh vzťahov:

I. oprávnenia autorského osobnostného práva

1. právo autorstva: právo, aby sa všeobecne rešpektovalo jeho autorstvo (erga omnes); protikladom autorstva je plagiátorstvo

2. právo určiť dielo na prvé zverejnenie: právo uvažiť, kedy pokladá dielo za dokončené, a rozhodnúť o jeho vypustení zo svojej intímnej sféry do sféry spoločenského uplatnenia

3. právo na autorské označenie diela: 

· označenie diela z vôle autora jeho menom alebo umeleckým pseudonymom; možné je aj anonymné zverejnenie diela (neznamená však nevyužitie či konzumáciu autorstva autora)

· treba odlišovať do práva autora na označenie diela názvom – názov diela je jeho integrálnom časťou, nie označením v autorskoprávnom význame

4. právo na autorskú korektúru diela:  neumožnenie autorovi vykonať autorskú korektúru v procese vydávania diela, môže byť dôvodom na jeho odstúpenie od vydavateľskej zmluvy

5. právo na nedotknuteľnosť diela: neoprávneným zásahom do svojho diela

6. právo na ochranu proti hanlivému nakladaniu s dielom: právo na ochranu pred akýmkoľvek hanlivým nakladaním z jeho dielom, ktoré by malo za následok narušenie jeho cti a dobrej povesti

II. oprávnenia autorského majetkového práva:

1. právo udeľovať súhlas na každé použitie diela: najmä na

a. rozmnožovanie diela

b. preklad diela

c. adaptáciu a iné spracovanie diela

d. použitie diela alebo jeho časti na vytvorenie nového diela

e. vrejné rozširovanie originálu diela alebo jeho rozmnoženiny predajom,nájmom, vypožičiavaním alebo akoukoľvek formou prevodu vlastníckych práv alebo práva držby

f. verejné vystavenie diela alebo jeho rozmnoženiny

g. verejné vykonanie diela

h. vysielanie diela

i. káblovú retransmisiu diela

j. prenos diela iným spôsobom

2. právo autora na odmenu za každé použitie diela

3. právo na slušné vyrovnanie

Možnosti použitia diela bez súhlasu jeho autora: tzv zákonné licencie:

10. vyhotovovanie rozmnoženín diela pre osobnú potrebu

11. citácia diela

12. vyhotovenie rozmnoženiny diela na vyučovacie účely

13. vyhotovovanie rozmnoženiny diela osobitnou technikou pre potreby nevidiacich

14. vyhotovovanie rozmnoženiny diela knižnicou alebo archívom prostredníctvom reprogrfického zariadenia

15. použitie diela na informačné účely

16. rozmnožovanie a úprava počítačového programu

17. spätný preklad počítačového programu zo strojového kódu do zdrojového jazyka počítačového programu

18. verejné vystavenie diela

nakladanie s dielom podľa uvedených bodov nesmie byť v rozpore s bežným využitím diela a nesmie neodôvodnene zasahovať do právom chránených záujmov autora

Trvanie autorského práva:

· všeobecná doba trvania zahŕňa nielen obdobie života autora, ale aj istý čas po jeho smrti, konkrétne 70 rokov

· odlišná doba trvania je len pri dielach úžitkového umenia, konkrétne 25 rokov od ich zhotovenia

61) Premlčanie a preklúzia v OP:str. 135 OPH:

Premlčanie:

· premlčaním právo na plnenie povinnosti nezaniká, nemôže byť však priznané alebo uznané súdom, ak povinná osoba namietne premlčanie po uplynutí premlčacej lehoty;

· premlčané právo naďalej trvá ako tzv. naturálna obligácia – obligácia s obmedzenými právnymi účinkami, jej plnenie nemožno vynútiť štátnou autoritou, avšak už poskytnuté plnenie nemožno žiadať späť

· premlčateľné sú zásadne všetky majetkové práva s výnimkou :

·  vlastníckeho práva

·  práv z vkladov na vkladných knižkách a na bežných účtoch

· z premlčania sú vo všeobecnosti vylúčené práva nemajetkovej povahy

·  osobnostné práva

·  práva z výsledkov tvorivej činnosti

· dľžka premlčacej lehoty:

a) všeobecná – 3 roky

b) kratšia:

1. právo na náhradu škody – 2 ročná subjektívna lehota

2. právo na vydanie plnenia z bezdôvodného obohatenia – rovnako

3. práva z prepravy – 1 ročná lehota (s výnimkou náhrady pri preprave osôb, kde – pokiaľ ide o premlčanie -  platí režim náhrady škody

c) dlhšia:

1. objektívna premlčacia lehota na uplatnenie nárokov na náhradu škody za predpokladu, že bola spáchaná úmyselne je 10 ročná

2. objektívna premlčacia lehota na uplatnenie nárokov z úmyselného bezdôvodného obohatenia je 10 ročná

3. premlčacia lehota na uplatnenie práv priznaných právoplatným rozhodnutím ŠO je 10 ročná

4. premlčacia lehota pri právach, ktoré dlžník písomne uznal čo do obsahu a výšky je takisto 10 ročná

5. právo zodpovedajúce vecnému bremenu sa premlčí, ak sa 10 rokov nevykonávalo

6. záložné práva sa nepremlčujú skôr ako zabezpečená pohľadávka

· začiatok plynutia premlčacej lehoty: 

· premlčacia lehota plynie odo dňa, keď sa právo  mohlo prvý raz uplatniť na súde

· pri právach, ktoré sa najskôr musia uplatniť u FO alebo PO - odo dňa, keď sa právo takto uplatnilo

· ak bolo dohodnuté plnenie v splátkach – odo dňa zročnosti splátok

· lehota na uplatnenie  práva oprávneného dediča na vydanie dedičstva – od právoplatnosti rozhodnutia, ktorým sa dedičské konanie skončilo

· plynutie premlčacej lehoty:

· plynie spravidla súvisle, na jej plynutie nemá vplyv zmena v osobe dlžníka alebo veriteľa

· plynutie však môže byť  hatené viacerými skutočnosťami uvedenými v OZ, pričom z hľadiska účinkov rozlišujeme:

· Nezačatie: §113 OZ; 114; ak ide o práva osôb, ktoré musia mať zákonného zástupcu, premlčacia doba nezačne plynúť, kým im zákonný zástupca nebude ustanovený

· Neskončenie: §113 OZ pokračovanie; neskončí dokiaľ neuplynie rok potom čo im bol ustanovený zákonný zástupca, alebo odpadla iná prekážka

· Spočívanie: §112; 114 ; ak veriteľ počas premlčacej doby uplatní právo na súde, alebo inom orgáne; to platí aj o práve, ktoré bolo právoplatne priznané a pre ktoré bol na súde, alebo u iného príslušného orgánu navrhnutý výkon rozhodnutia

· Prerušenie: §110/1 OZ; ak bolo právo priznané rozhodnutím súdu ,alebo iného orgánu premlčacia doba plynie odo dňa, kedy sa malo podľa rozhodnutia plniť, ak však právo dlžník písomne uznal, plynie odo dňa uznania, ak však v uznaní nebola určená lehota na plnenie, potom by premlčacia doba plynula až po uplynutí lehoty na plnenie

§ 114 OZ aj nezačatie aj spočivanie: ak ide o právo medzi zákonnými zástupcami na jednej strane a maloletými deťmi a inými zastúpenými na strane druhej, premlčanie sa ani nezačína, ani neplynie, ak nejde o úroky a opakujúce sa plnenie; to isté platí aj o právach medzi manželmi


Preklúzia:

· prekludovaná pohľadávka zaniká ex lege a súd na preklúziu prihliada z úradnej povinnosti

· prekludovaná pohľadávka sa nemení na naturálnu obligáciu

· plnenie prekludovanej pohľadávky je plnením bez právneho dôvodu a je s ním spojené bezdôvodné obohatenie

· zánik práva má v OP vzťahoch skôr výnimočnú povahu, dochádza k nemu len v prípadoch, keď to zákon výslovne ustanovuje

· možno s s ním stretnúť najmä :

·  pri náhrade za škodu  spôsobenú na vnesených alebo odložených veciach

·  pri uplatnení práv zo odpovednosti za vady

·  pri uplatnení práv zo zodpovednosti za škody spôsobené prepravcom

62) Predmet, subjekty a vznik patentovej ochrany: pozri otázku číslo 145

63) Konanie o úschovách a umorovanie listín: Konanie o úschovách – otázka číslo 19

Konanie o umorenie listiny - str 133 OPP:

Význam a zmysel: rozhodnutím súdu v tomto konaní poskytnúť ochranu osobe, ktorá by mohla byť poškodená stratou alebo zničením listiny potrebnej na uplatnenie práva; rozhodnutie o umorení listiny totiž nahrádza umorenú listinu, pokým nie je vydaná náhradná listina; takéto rozhodnutie má :

a) zrušovacie (kasačné) účinky – v dôsledku ktorých sa pozbavuje stratenú alebo zničenú listinu jej relevancie

b) náhradné účinky – úplne nahrádza umorovanú listinu až do doby, kým za ňu zaviazaná osoba nevystaví náhradu 

Listiny, ktoré môžu byť umorené:

a) pozitívne vymedzenie: umoriť možno stratenú alebo zničenú listinu, ktorú treba predložiť na uplatnenie práva

b) negatívne vymedzenie:

·  v konaní pred súdom nemožno umoriť takú listinu, ktorú je podľa zákona oprávnená umoriť PO, ktorá ju vystavila

·  umoreniu ďalej  nepodliehajú: 

1. peniaze, žreby, tikety, lístky a známky denného obehu (vstupenky, cestovné lístky a pod. )

2. kupóny a talóny cenných papierov

3. listiny, s ktorými je spojené právo uhrádzať určitej PO v tuzemsku  cenu tovarov a služieb ako aj

4. listiny, na ktorým podklade možno uplatniť len nárok na vedľajšie plnenie

Konanie: konanie začína vždy na návrh; osobou oprávnenou na podanie takéhoto návrhu je vždy ten, kto má na ňom právny záujem

Náležitosti návrhu: v návrhu treba uviesť:

· skutočnosti, z ktorých vyplýva, že z listiny alebo na jej základe možno uplatniť nejaké právo 

· k návrhu treba priložiť odpis listiny alebo označiť listinu, jej vystaviteľa, prípadne aj iné osoby podľa listiny zaviazané 

· ako aj také údaje, ktoré listinu odlišujú od iných listín  podobného druhu

· ak je v listine uvedená aj suma, treba uviesť aj tento údaj

Účastníci: účastníkmi konania sú:

1. navrhovateľ

2. ten, kto je podľa listiny povinný plniť

3. ten, kto má listinu v držbe a 

4. ten, kto podal námietky proti umoreniu listiny

Priebeh konania:

· súd najskôr vykoná vyšetrenie o údajoch uvedených v návrhu

· ak zistí, že listina nebola vystavená, ani stratená, ani zničená, prípadne ak umoreniu bránia iné prekážky, súd návrh zamietne

· v  prípade, ak nie sú dôvody na zamietnutie, vydá rozhodnutie, ktoré obsahuje výzvu, aby sa ten, kto listinu má, prihlásil do 1 roka od vydania uznesenia  na súde, ktorý rozhodnutie vydal a podľa možnosti predložil listinu alebo aby podal proti návrhu námietky;  toto uznensenie sa vyvesí na úradnej tabuli súdu

· ak sa umoruje zmenka alebo šek súd súčasne zakáže, aby sa podľa umorovaných listín platilo, vyhlášková lehota je v tomto prípade však 2 mesačná; v prípade, ak umorovaná listina nie je ešte splatná vyhlášková lehota sa počíta až odo dňa splatnosti, ak je už splatná, odo dňa vyvesenia na súde

· ak ide o listinu na doručiteľa s výnimkou poistiek na doručiteľa, lehota uvedená v predchádzajúcich ustanoveniach sa skončí až 1 rok po splatnosti pohľadávky z listiny

· hmotnoprávne účinky začatia umorovacieho konania

· až do právoplatného skončenia konania neplynie proti navrhovateľovi premlčacia doba, lehota na zánik práva, ani lehota určená na výplatu peňažnej sumy podľa listiny

· ten, komu bolo uznesenie doručené alebo kto  sa o ňom mohol pri náležitej starostlivosti dozvedieť, nesmie pod následkami neplatnosti

· nakladať s právami z umorovanej listiny, 

· robiť výplaty alebo iné plnenia podľa nej alebo

· vykonať na nej zmeny

· ten, kto je podľa listiny zaviazaný, je poviný predloženú listinu zadržať a oznámiť súdu, kto ju predložil

· ak sa začalo umorovacie konanie o zmenke alebo šeku, je navrhovateľ, ktorý sa preukáže uznesením, oprávnený žiadať zaplatenie zmenky alebo šeku, ak dá primeranú zábezpeku, dokiaľ zmenka alebo šek nie sú vyhlásené za umorené; ak túto zábezpeku nedá, môže žalobou požadovať, aby táto dlžná suma bola zložená do úschovy súdu

· v začatom konaní je súd povinný preskúmať prihlášku každej osoby, ktorá oznámi, že má listinu a prešetriť námietky, ktoré v konaní uplatnil; ak zistí, že listina nie je stratená alebo zničená, alebo že neboli podmienky na začatie konania, súd návrh zamietne 

· v prípade, ak nedôjde k zamietnutiu návrhu, listina bude súdom umorená na ďaľší návrh navrhovateľa; takýto ďaľší návrh treba podať do 1 mesiaca po uplynutí príslušnej lehoty stanovenej v uznesení súdu; ak sa druhý návrh nepodá, súd konanie zastaví

Uznesenie o umorení listiny nahrádza umorenú listinu, dokiaľ ten, kto je podľa listiny zaviazaný, nevydá za ňu  oprávnenému náhradnú listinu

64) Svedecká výpoveď: str. 109 OPP

Svedecká výpoveď: výpoveď FO, ktorá nie je účastníkom konania, o tom, čo vnímala svojimi zmyslami

Svedok:

a) hociktorá osoba, ktorá je svojimi zmyslami schopná vnímať javy a udalosti okolo seba a je schopná reprodukovať obsah svojich vnemov

b) je nezastupiteľnou a nezameniteľnou osobou

c) ako svedok môže v konaní vystupovať aj osoba, ktorá má určitý pomer k veci alebo účastníkom konania; i v prípade, že by výpoveď takejto osoby bola nevieryhodná, súd je povinný ju vypočuť

d) ako svedkovia môžu vypovedať aj deti a duševne choré osoby, za predpokladu, že majú schopnosť vnímať konkrétne javy a postulačnú spôsobilosť

Povinnosť svedčiť:

· OSP ustanovuje všeobecnú povinnosť ustanoviť sa na súd a ako svedok vypovedať

· súd môže svedkov k tomu donucovať uložením pokuty do výšky 5000 Sk, prípadne ho môže dať predviesť

· nemožno vypočuť svedka, ak by sa tým porušilo štátne hospodárske alebo služobné tajomstvo a štátom uznávaná povinnosť mlčanlivosti (spovedné tajomstvo, lekárske tajomstvo...); v týchto prípadoch možno vykonať výsluch len vtedy ak vypočúvaného oslobodil od povinnosti príslušný orgán alebo ten, v prospech koho toto tajomstvo zachováva

· svedok môže odoprieť výpoveď iba vtedy, ak by ňou spôsobil sebe alebo blízkym osobám trestné stíhanie (trestné stíhanie aj stíhanie pre priestupky); odopretie musí svedok súdu oznámiť, a musí uviesť dôvod (nie konkrétny, len všeobecný); dôvody odpretia posúdi súd, ak podľa súdu  nie sú dôvody na odopretie, svedok je povinný vypovedať

Vlastný výsluch svedka:

· predseda senátu zistí totožnosť svedka – podľa jeho preukazu totožnosti -  meno, priezvisko, zamestanie a bydlisko

· súčasne zistí jeho pomer k veci a účastníkom, príp. ďaľšie skutočnosti, ktoré môžu mať vplyv na vierohodnosť jeho výpovede

· predseda senátu je povinný poučiť ho o význame jeho výpovede, o jeho právach a povinnostiach a o trestných následkoch krivej výpovede

· potom vyzve svedka, aby samostatne a súvisle vypovedal všetko, čo vie o predmete výsluchu

· po ukončení samostanej výpovede, môže položiť svedkovi otázky na doplnenie

· až potom môžu svedkovi klásť otázky účastníci konania, ich zástupcovia, prokurátor a znalci, tieto subjekty však potrebujú na položenie otázky súhlas presedu senátu

· predseda senátu nepripustí také otázky, ktoré by boli kapciózne, sugestívne alebo by nesúviseli s vecou

· ak niekto s opatrením predsedu senátu nesúhlasí, môže žiadať, aby rozhodol senát

· v záujme zabezpečenia pravdivosti výpovedí, predseda senátu zabezpečí, aby svedkovia, ktorí ešte neboli vypočutí, neboli prítomní  v pojednávacej sieni; po skončení výpovede však svedok môže zostať na pojednávaní ako poslucháč, ibaže by predseda senátu bol toho názoru, že ho bude vypočúvať ešte raz

· svedok má nárok na svedočné – nejde o odmenu, ale o náhradu hotových výdavkov a ušlého zárobku; nárok má i svedok, ktorý sa dostavil na pojednávanie, ale nebol vypočutý; nárok treba uplatniť do 3 dní odo dňa vypočutia alebo oznámenia, že nebude vypočutý; o svedočnom rozhoduje predseda senátu uznesením, proti ktorému nie je prípustné odvolanie, preto sa toto uznesenie ani  nedoručuje

65) Zmluva o dielo: str. 112 OPH/2

Pojem: zmluva o dielo je právny vzťah, účelom ktorého je vyhotovenie diela za odplatu; pojmovo ju môžeme vymedziť ako zmluvu, ktorou sa zhotoviteľ diela zaväzuje objednávateľovi vykonať dielo na svoje nebezpečenstvo a objednávateľ sa zaväzuje prevziať dielo a zaplatiť jeho cenu.

Pojmové znaky zmluvy o dielo:

a) vykonanie diela zhotoviteľom – dielo ako predmet zmluvy je určitý pracovný výsledok, ktorý má najčastejšie hmotnú povahu, resp. povahu prác a výkonov, nevylučuje sa ani nehmotný charakter premetu ako výsledok duševnej tvorivej činnosti; výsledok pracovnej činnosti môže byť generický (druhový) alebo špecifický (individuálny)

b) odplatnosť :

· výška ceny za dielo môže byť určená:

a. dohodou

b. cenovými predpismi

· ak dôjde počas vyhotovovania diela k zmene cenového predpisu, zhotoviteľ je povinný bez meškania  objednávateľa písomne upozorniť a oznámiť mu novú cenu; 

· objednávateľ má právo odstúpiť od zmluvy

· ak tak urobí, avšak určité práce už boli vykonaná, má povinnosť nahradiť zhotoviteľovi sumu pripadajúcu na vykonanú prácu a náklady, iba v takom prípade, že mal aj z čiastočného plnenia zmluvy majetkový prospech

· ak od zmluvy neodstúpi (musí odstúpiť bez zbytočného odkladu), je povinný nahradiť zhotoviteľovi novú kúpnu cenu, okrem prípadu, že k zvýšeniu ceny došlo až po prekročení času vykonania diela

c. ak nie je takto určená OZ určuje, že treba poskytnúť primeranú cenu

· Spôsob určenia ceny: 

· pevnou sumou; podľa rozpočtu (ten sa považuje tiež za určenie pevnou sumou)

· nesmie sa bez súhlasu objednávateľa zvýšiť,

· práce a náklady, ktoré dodatočne vznikli môžu byť účtované len, ak ich objednávateľ písomne schválil, alebo dodatočne písomne objednal; inak môže po zvýšení nákladov odstúpiť za tých istých podmienok ako je uvedené vyššie

· odhadom: 

· vzhľadom na povahu diela nie je možné cenu presne určiť pri dojednávaní zmluvy

· výsledná cena sa bude v nepodstatnom rozsahu  meniť

· na podstatné prekročenie ceny (prax: 10 – 20% pôvodnej ceny) je povinný zhotoviteľ bez meškania písomne upozorniť objednávateľa a oznámiť mu novourčenú cenu

· objednávateľ môže ( musí tak urobiť bez zbytočného odkladu) od zmluvy odstúpiť za rovnakých podmienok ako pri cene určenej cenovými predpismi

c) vykonanie diela na vlastné nebezpečenstvo zhotoviteľa:

· znamená, že zhotoviteľ sa zaväzuje plniť výsledok práce a znáša riziko spôsobu ako dielo vykoná; ide o riziko, že nastane taká právna skutočnosť, ktorá znemožní zhotoviteľovi riadne vykonanie diela

· nebezpečenstvo zmarenia diela môže spočívať v tom, že:

a) dielo nebude možné vôbec vykonať (nedostatok materiálu alebo prevádzkové dôvody)

b) dielo sa náhodne zničí, stratí, zhorší, prípadne skazí

  vo všetkých prípadoch znáša riziko zhotoviteľ


na rozdiel od pracovnej zmluvy, resp. od zmluvy o prácach vykonávaných mimo pracovného pomeruru, kde ide o výkon práce, pri zmluve o dielo iba o jej výsledok


vzhľadom na úpravu v autorskom zákone sa zmluva o dielo netýka vytvorenia vedeckých a umeleckých diel, ale výsledkov duševnej tvorivej činnosti v ostatných prípadoch


Vznik zmluvy o dielo: 

· dohodou zmluvných strán o podstatných zložkách, ktorými je vymedzenie predmetu (diela) a odmena za vykonanie diela na nebezpečenstvo zhotoviteľa

· na platnosť zmluvy sa nevyžaduje písomná forma; predpísané je však písomné potvrdenie o prevzatí objednávky, ktoré je povinný vydať zhotoviteľ objednávateľovi v prípade, ak nedôjde k zhotoveniu diela na počkanie

Práva a povinnosti zmluvných strán:

· zhotoviteľ je povinný:

· vykonať dielo podľa zmluvy, riadne a v dohodnutom čase

· na základe pokynov objednávateľa; ak by boli nevhodné, je povinný na to upozorniť objednávateľa bez zbytočného odkladu; ak by objednávateľ napriek tomu trval na zhotovení diela podľa nevhodných podmienok, je zhotoviteľ oprávnený odstúpiť od zmluvy

· pri zhotovovaní diela je často nevyhnutná súčinnosť objednávateľa; za predpokladu, že objednávateľ poskytne riadne a včas potrebnú súčinnosť a  zhotoviteľ napriek tomu v určený čas nepristúpi k vykonaniu diela, dostáva sa do omeškania a objednávateľovi v súvislosti s  tým vznikajú nasledujúce práva:

a) právo odstúpiť od zmluvy

b) právo na náhradu potrebných nákladov, ktoré mu v dôsledku omeškania vznikli; toto právo musí uplatniť u zhotoviteľa najneskôr do 1 mesiaca od prevzatia veci; ak z  tohto dôvodu odstúpil, tak do 1 mesiaca od odstúpenia

· najdôležitejšou povinnosťou objednávateľa je zaplatiť cenu za vykonanie diela; splatnosť ceny nastaáva (ak sa nedohodli inak) až po vykonaní diela

Zánik zmluvy o dielo:

1. splnením

2. odstúpením od zmluvy: môžu odstúpiť obe zmluvné strany

a) zhotoviteľ – ak objednávateľ neposkytne potrebnú súčinnosť resp. nezabezpečí potrebné zdravotné a bezpečnostné opatrenia

b) objednávateľ: 

· môže odstúpiť z akéhokoľvek dôvodu alebo aj bezdôvodne až do vykonania diela; objednávateľovi vzniká povinnosť zaplatiť zhotoviteľovi sumu pripadajúcu na už vykonané práce, pokiaľ zhotoviteľ nemôže ich výsledky použiť inak, a povinnosť nahradiť mu účelne vynaložené náklady

· môže odstúpiť od zmluvy aj vtedy, ak je zrejmé, že dielo nebude hotové včas alebo nebude vykonané riadne

3. smrťou zhotoviteľa, ak vykonanie diela závisí od jeho osobitných osobných vlastností; smrť objednávateľa neruší sama osebe zmluvu, pokiaľ by z dohody alebo povahy zmluvy nevyplývalo, že plnenie bolo obmedzené len na jeho osobu 

66) Záväzkové právne vzťahy (pojem, druhy a vznik)

Pojem: str.7, 39, 46 OPH/2 : záväzkovoprávnym vzťahom (záväzkom v širšom zmysle) je určitý spoločenský vzťah upravený právom, resp. spoločenský vzťah, ktorého subjekty navzájom vystupujú ako nositelia práv a povinností

Charakteristické črty:

1. aspoň dva subjekty: subjekt práva a subjekt povinnosti

2. a súčasne dve strany (výnimočne existujú aj viacstranné záväzky)

3. subjekty sú individuálne určité; oprávneniu individuálne určitého veriteľa zodpovedá povinnosť individuálne určitého dlžníka; právo a povinnosť sú v určitej relácii, preto sa záväzkovoprávne vzťahy označujú ako relatívne právne vzťahy

záväzkovoprávny vzťah je teda typickým vzťahom veriteľa a dlžníka (oprávneného a povinného), ktorom právu veriteľa jednoznačne zodpovedá povinnosť dlžníka

Druhy: str. 39 OPH/2 sčasti obdobné triedenie ako triedenie právnych úkonov, avšak naše právo pozná len záväzkovoprávne vzťahy medzi živými, nepozná záväzkovoprávne vzťahy pre prípad smrti  

1. podľa toho, ako je určený predmet plnenia:

a) s jednotlivo (špecificy, individuálne) určeným plnením,

b) s druhovo (genericky) určeným plnením,

c) alternatívne záväzky

2. podľa predmetu plnenia:

a) peňažné – predmetom plnenia sú peniaze ako zákonné platidlá, nie však ako peňažné veci (dva kusy strieborných  mincí)

b) nepeňažné – predmetom je niečo iné ako suma peňazí

3. podľa odplatnosti:

a) odplatné (vzájomné, synalagmatické) – obe strany si navzájom poskytujú ekonomický prospech a obe sú si navzájom dlžníkmi a veriteľmi; existuje vzájomná podmienenosť plnenia

b) bezodplatné (jednoduché, asynalagmatické) – jeden subjekt má iba postavenie veriteľa a druhý iba postavenie dlžníka

4. z hľadiska kauzy:

a) z hľadiska existencie kauzy sú všetky záväzky kauzálne

b) z hľadiska vyjadrenia kauzy: môžu byť záväzky:

a. kauzálne alebo

b. abstraktné

c) z hľadiska dokazovania kauzy sú záväzky:

a. spravidla kauzálne

b. môžu však byť aj abstraktné: hromadne vydané cenné papiere

5. z hľadiska formy:

a) formálne  - na vznik sa vyžaduje zákonom predpísaná forma

b) neformálne

6. podľa počtu strán:

a) jednostranné – záväzok jednostranne záväzný

b) dvojstranné

c) viacstranný

7. podľa toho, či ich zákon priamo upravuje a pomenúva:

a) pomenované – tie, ktoré OZ priamo upravuje a pomenúva, sú uvedené v ôsmej časti OZ 

b) nepomenované (inominátne) – odlišné od pomenovaných záväzkov; avšak na základe analógie treba na ne aplikovať tie ustanovenia pomenovaných záväzkov, ktoré sú im obsahom a účelom najbližšie

8. osobitnou skupinou sú naturálne záväzky

Vznik:

1. z p.ú., najmä zo zmlúv

2. zo spôsobebenej škody

3. z bezdôvodného obohatenia

4. z iných právnych skutočností uvedených v zákone

Dôvody vzniku: obdobne ako dôvody vzniku právnych vzťahov vôbec

a) konštitutívne rozhodnutia štátnych orgánov (najmä súdov)

b) právne a protiprávne úkony

c) udalosti a protiprávne stavy a

d) iné právne skutočnosti

67) Zastúpenie: § 22 a nasl. OSP

a) na základe zákona: (zastúpenie podľa hmotného práva)

· FO, ktorá nemôže pred súdom konať samostatne,  musí byť zastúpený svojim zákonným zástupcom; to neplatí ak OSP ustanovuje inak

· ak to okolnosti prípadu vyžadujú, môže súd rozhodnúť, že ten, kto nemá spôsobilosť na p. ú. v plnom rozsahu, musí byť v konaní zastúpený svojim zákonným zástupcom, i keď ide o vec, v ktorej by mohol konať samostane (konanie pred súdom vyžaduje väčšiu vyspelosť než samotný hmotnoprávny úkon)

b) na základe plnomocenstva:

· účastník sa môže nechať v konaní zastupovať zástupcom, ktorého si zvolí,

· v tej istej veci môže mať len jedného zástupcu

· zástupcom môže byť len FO, s výnimkou Centra pre medzinárodnú právnu ochranu detí a mládeže, ktoré môže zastupovať maloletého účastníka v konaní vo veciach starostlivosti súdu o maloletých s cudzím prvkom

· za zástupcu si vždy môže zvoliť advokáta – ten sa može dať zastupovať iným advokátom, alebo advokátskym koncipientom, ktorého zamestnáva, je povinný využívať všetky zákonom pripustené prostriedky a spôsoby poskytovania právnej pomoci účastníkovi, ktorého zastupuje; to isté primerane platí aj pre komerčného právnika

· za zástupcu si môže zvoliť aj ktoréhokoľvek občana spôsobilého na právne úkony (všeobecné zastúpenie), tento však musí konať jedine osobne; takéto zastúpenie súd nepripustí, ak

· zástupca zrejme nie je spôsobilý na takéto zastupovanie

· ako zástupca vystupuje v rôznych veciach opätovne

· zástupcovi, ktorého si účastník zvolil udelí písomne, alebo ústne do zápisnice plnomocenstvo na:

· celé konanie (procesné zastúpenie) – toto plnomocenstvo nemožno obmedziť, zástupca je oprávnený na všetky úkony, ktoré môže urobiť účastník

· len  na určité úkony (jednoduché zastúpenie)

· odvolanie plnomocenstva účastníkom, alebo jeho výpoveď zástupcom sú voči súdu účinné, len čo mu ich účastník, alebo zástupca oznámili; voči tretím osobám, či iným účastníkom, len čo im ich oznámil súd

c) na základe rozhodnutia: (zastúpenie podľa procesných predpisov)

a. procesne nespôsobilá osoba:

· ak nie je zastúpený ten, kto nemôže pred súdom samostane konať, predseda senátu mu ustanoví opatrovníka, ak je tu nebezpečenstvo z omeškania; rovnako postupuje, ak tak ustanovuje osobitný predpis (len zastupovanie v konkrétnom procese)

b. procesne spôsobilá osoba:

· pokiaľ neurobí iné opatrenia, môže predseda senátu ustanoviť opatrovníka aj účastníkovi:

a. ktorého pobyt nie je známy

b. ktorému sa nepodarilo doručiť písomnosť na známu adresu v cudzine alebo ak je doručenie písomnosti v cudzine spojené s ťažko prekonateľnými prekážkami

c. ktorý je postihnutý duševnou poruchou alebo

d. ktorý nie je schopný zrozumiteľne sa vyjadrovať (nie je postulačne spôsobilý)

· predseda senátu môže ustanoviť opatrovníka aj účastníkov, ktorý je PO ak: 

a. jej nie je možné doručiť písomnosť  na adresu sídla uvedenú v OR alebo inom registri a jej iná adresa nie je súdu známa

b. ak sa nepodarilo doručiť písomnosť na jej známu adresu v cudzine

· sudca alebo poverený zamestnanec súdu zruší uznesenie o ustanovení opatrovníka, ak pominú dôvody, pre ktoré bol opatrovník ustanovený

· účastníkovi, u ktorého sú predpoklady na to, aby bol súdom oslobodený od súdnych poplatkov,  ustanoví sudca alebo poverený zamestnanec zástupcu, ak je to potrebné na ochranu jeho záujmov; o tejto možnosti súd účastníka poučí

· ustanovený zástupca má rovnaké postavenie ako zástupca na základe plnomocenstva pre celé konanie, pokiaľ nebol ustanovený len pre určité úkony

· ak bol za zástupcu ustanovený advokát, má rovnaké postavenie ako advokát, ktorému udelil účastník plnomocenstvo pre celé konanie

68) Notársky poriadok:

69) Doručovanie: § 45 a nasl. OSP

· súd doručuje písomnosť: 

a. sám alebo

b. podľa okolností aj prostredníctvom orgánu obce alebo

c. prostredníctvom príslušného útvaru PZ a

d. v prípadoch ustanovených osobitným predpisom aj prostredníctvom ministerstva spravodlivosti (do zahraničia)

· obyčajné doručovanie: adresátovi možno doručiť písomnosť:

· v byte, 

· v sídle (mieste podnikania),

· na pracovisku alebo 

· kdekoľvek bude zastihnutý

· náhradné doručenie vo vzťahu k obyčajnému doručeniu:

d) ak adresát odmietne prevziať písomnosť: §50 OSP: je písomnosť doručená dňom, keď ju odmietol prevziať; o tom musí byť doručovateľom poučený

e) ak doručovateľ nezastihne adresáta,  hoci sa v  mieste doručenia zdržiava

· doručí sa inej dospelej osobe bývajúcej v  tom istom byte/ dome/ zamestnanej na tom istom pracovisku, ak je ochotná obstarať odovzdanie písomnosti (neúčinné, ak  má táto osoba na veci protichodný záujem); ak nemožno ani  takto doručiť

· uloží sa na pošte, alebo na orgáne obce a adresát sa vhodným spôsobom vyzve, aby si písomnosť prevzal; písomnosť sa považuje za doručenú dňom uloženia, i keď sa adresát  o uložení nedozvedel

· do vlastných rúk: do VR treba doručiť písomnosti, pri ktorých tak ustanovuje zákom, a iné písomnosti, ak to nariadi predseda senátu

· náhradné doručovanie vo vzťahu k doručovaniu do VR:

· doručovateľ adresáta vhodným spôsobom upovedomí, že mu príde doručiť zásielku v deň a hodinu uvedenú v oznámení; 

· ak zostane aj tento pokus bezvýsledný, uloží doručovateľ písomnosť na pošte, alebo orgáne obce a adresáta o tom vhodným spôsobom upovedomí

· ak si adresát zásielku do troch dní neprevezme, považuje sa za deň doručenia posledný deň tejto lehoty, i keď sa adresát o uložení nedozvedel

· doručovanie právnickej osobe:

2. pracovníkom PO, ktorí sú oprávnený  za orgány, alebo právnické osoby prijímať písomnosti, ak ich niet

a. písomnosi určené do vlastných rúk – tomu, kto je oprávnený za  PO konať

b. ostatné písomnosti – ktorémukoľvek ich pracovníkovi, ktorý ich príjme

· ak nie je možné doručiť písomnosť  PO, alebo FO oprávnenej podnikať na adresu sídla uvedeného v OR, alebo v inom registri a jej iná adresa nie je súdu známa, písomnosť sa považuje po troch dňoch od vrátenia zásielky za doručenú, aj vtedy, ak by sa osoba oprávnená za PO konať, alebo FO oprávnená podnikať o tom nedozvedela

· písomnosti určené advokátovi sa môžu tiež doručovať advokátkym koncipientom a iným pracovníkom, ktorí sú u advokáta pracovne činný a poveril ich prijímaním zásielok; to platí primerane aj o doručovaní písomností komerčným právnikom

· písomnosti určené notárovi sa môžu doručovať tiež notárskym koncipientom a iným pracovníkom, ktorí sú u notára pracovne činný a poveril ich prijímaním zásielok

· písomnosti určené súdnemu exekútorovi sa môžu doručiť aj exekútorskému koncipientovi, alebo aj inému zamestnancovi exekútora, ktorý preukáže, že je poverený prijímaním zásielok

· ak má účastník zástupcu s plnomocenstvom pre celé konanie, doručuje sa písomnosť len tejto osobe; ak má však účastník osobne v konaní niečo vykonať, doručuje sa písomnosť nielen zástupcovi, ale aj jemu

· keby doručovanie účastníkovi bolo spojené s ťažkosťami alebo s prieťahmi, môže mu predseda senátu uložiť, aby si zvolil pre prijímanie písomností  zástupcu, ktorému  možno bez prieťahov a ťažkostí doručovať; ak si ho nezvolí, budú sa mu písomnosti ukladať na súde s účinkami doručenia; o tom treba účastníka poučiť 

· uznensenie o ustanovení  opatrovníka  účastníkovi, ktorého pobyt nie je známy, sa doručí jedine ustanovenému opatrovníkovi 

70) Zápisy do katastra nehnuteľností (ďalej len KN): str. 252 a nasl. OPH: 

· existujú tri druhy zápisov do KN:

a) vklad 

· spôsobuje vznik, zmenu alebo zánik vlastníckeho práva a vecných práv k cudzej veci a teda má právotvorné účinky

· možno ho vykonať len na základe právoplatného rozhodnutia katastrálneho úradu, ktoré je výsledkom konania o povolenie vkladu

· konanie o povolenie vkladu:

· začína vždy na návrh účastníka zmluvy alebo inej oprávnenej osoby

· na konanie je príslušný  katastrálny ú. v obvode ktorého sa nachádza nehnuteľnosť

· písomný návrh na vklad do katastra musí obsahovať:

a. meno (obchodný názov) a miesto trvalého pobytu (sídlo) navrhovateľa

b. označenie katastrálneho úradu, ktorému je adresovaný

c. označenie právneho úkonu, ktorý spôsobuje vznik, zmenu alebo zánik práva k nehnuteľnostiam

d. verejnú listinu alebo inú listinu potvrdzujúcu právo k nehnuteľnosti

e. identifikáciu parciel, pokiaľ právo nie je zapísané v LV

f. cenu nehnuteľnosti

g. ocenenie nehnuteľnosti

h. určenie dňa vzniku účinku vkladu v prípade prevodu majetku štátu podľa osobitných predpisov

i. označenie a počet príloh

· spolu s návrhom sa úradu doručuje zmluva, resp. dohoda a tiež zakladateľská listina obchodnej spoločnosti, ktoré sú právnymi dôvodmi vkladu do katastra

· podstatnou obsahovou náplňou konania o povolenie vkladu je preskúmanie platnosti zmluvy, dohody, prípadne zakladateľskej listiny obchodnej spoločnosti

· výsledkom postupu je buď: 

· povolenie vkladu do KN (ak sú splnené všetky náležitosti vkladu) alebo 

· zamietnutie návrhu na vklad do KN; ak podmienky nie sú splnené, katastrálny úrad rozhodne, že návrh zamieta; proti rozhodnutiu o zamietnutí existuje opravný prostriedok, ktorým je odvolanie – rozhoduje o ňom buď:

· katastrálny úrad v rámci autoremedúry, ak mu v plnom rozsahu vyhovie alebo

· súd

· rozhodnutie o povolení vkladu nadobúda právoplatnosť dňom jeho vyznačenia

· právne účinky vkladu nastanú, na základe právoplatného rozhodnutia katastrálneho úradu o jeho povolení, dňom vyznačenia rozhodnutia o povolení v zmluve, dohode alebo zakladateľskej listine obchodnej spoločnosti 

· pre právne účinky je rozhodujúci deň , keď rozhodnutie nadobudlo právoplatnosť a nie deň doručenia návrhu, ten je dôležitý v súvislosti s vyznačením plomby o zmene práva k nehnuteľnosti (kat. ú. v deň doručenia takejto listiny, alebo najneskôr v prac. deň  nasledujúci po dni doručenia vyznačí plombu o zmene práva k nehnuteľnostiam v LV; plombu zruší až vykonaním vkladu; vyznačenie plomby je  dôvdodom na nevydanie výpisu alebo kópie z LV)  

b) záznam

· druh zápisu, ktorý nemá právotvorný, ale iba evidenčný charakter; údaje sa týkajú právnych vzťahov, ktoré vznikli, zmenili sa alebo zanikli mimo sféry pôsobnosti katastrálnych úradov na základe iných právnych skutočností:

a. zo zákona (dedením, prechodom vlastníctva štátu na obce)

b. rozhodnutím štátneho orgánu (napr. rozhodnutím súdu o prikázaní neoprávnenej stavby do vlastníctva vlastníkovi pozemku)

c. príklepom licitátora  na verejnej dražbe

d. vydržaním

e. prírastkom a spracovaním

f. zmluvami o prevode správy majetku štátu

g. inými skutočnosťami svedčiacimi o zverení správy majetku obce

h. nájomnou zmluvou

· záznam do KN sa týka aj právnych vzťahov k nehnuteľnostiam, ktoré boli osvedčené notárom

· údaje o právnych vzťahoch sa záznamom zapisujú na základe verejných listín (písomné vyhotovenia rozhodmutí štátnych orgánov a notárske osvedčenia) a iných listín, ktoré podľa príslušných predpisov potvrdzujú alebo osvedčujú práva k nehnuteľnostiam

· v záujme nepretržitého udržiavania súladu údajov so skutočným právnym stavom zákon ustanovuje povinnosť vyhotoviteľom verejných listín a iných listín spôsobilých na záznam povinnosť zasielať ich príslušnému katastránemu úradu v lehote 30 dní od právoplatnosti alebo ich vyhotovenia; ak si však štátny orgán nesplní povinnosť, zákon umožňuje vlastníkovi alebo inej oprávnenej osobe podať návrh na vykonanie záznamu

c) poznámka

· nemá ani konštitučný ani evidenčný význam, slúži iba na vyznačenie určitých skutočností, ktoré majú súvis s právnymi vzťahmi k nehnuteľnosti

· zápis vo forme poznámky sa vykonáva z dvoch dôvodov:

1. v záujme ďaľšieho nakladania s nehnuteľnosťami, ako aj v záujme upozornenia potenciálnych záujemcov, preto sa vo forme poznámky zapisujú:

a) začatie konania o výkone rozhodnutia predajom nehnuteľnosti

b) vyhlásenie konkurzu proti vlastníkovi nehnuteľnosti

c) začatie dohodovacieho konania

d) začatie vyvlastňovacieho konania

e) začatie konania o právach k nehnuteľnostiam, ktoré musí určiť súd alebo osvedčiť notár

2. prostredníctvom poznámky sa majú riešiť prípady tzv. nedoložených právnych vzťahov  

· v súlade s týmto cieľom kat. ú. vykoná zápis vo forme poznámky vtedy, keď niekto tvrdí, že je oprávneným v právnom vzťahu k nehnuteľnosti, ale svoje tvrdenie nemôže hodnoverne preukázať, a ak podá do 1 mesiaca na súd návrh na určenie práva k nehnuteľnosti, alebo notára požiada o vydanie osvedčenia o vzniku práva vydržaním po tom, čo ho na to katastrálny úrad vyzval

· kat. ú. zapíše na návrh poznámku v prospech toho, kto podá takýto návrh na súd alebo požiada notára o vydanie osvedčenia

· ak súd alebo notár osvedčí, že je tu právo k nehnuteľnosti, kat. ú. vykoná zápis vo forme záznamu a súčasne zruší poznámku

· ak súd návrh zamietne alebo notár nevydá osvedčenie, súd alebo notár najneskôr do 30 dní odo dňa právoplatnosti rozhodnutia alebo odmietnutia vydania osvedčenia, oznámia tieto skutočnosti kat. ú., ktorý poznámku zruší

· každý zo zápisov sa vpisuje do listu vlastníctva (ďalej len LV), ktorý obsahuje číslo LV, názov obce a názov katastrálneho územia

· LV sa skladá z troch častí, ktoré sa označujú písmenami A, B, C

a) Časť  A (majetková podstata) – obsahuje všetky nehnuteľnosti, ktoré sú predmetom práv k nehnuteľnostiam a údaje o nich, a to výmery, druhy pozemkov, príslušnosť k zastavanému územiu obce a iné podrobnejšie údaje

b) Časť  B (vlastníci) – obsahuje mená , resp. názvy vlastníkov všetkých nehnuteľností s uvedením ich rodných čísel, resp. iných identifikačných čísel PO, prípadné spoluvlastnícke podiely, tituly nadobudnutia, miesto trvalého pobytu (sídlo) a iné údaje obsahujúce bližšie vysvetlenia

c) Časť  C (ťarchy) – obsahuje vecné bremená, záložné práva, predkúpne práva, iné práva, ak boli dohodnuté ako vecné práva, ak majú mať účinky vecných práv, a iné údaje obsahujúce bližšie vysvetlenie

71) Zabezpečenie záväzkov: str. 51 OPH/2

· zabezečenie záväzkov znamená zabezpečenie ich spnenia k nim pristupujúcimi záväzkovoprávnymi alebo inými právnymi vzťahmi

· splnenie záväzkov zabezpečujú všetky ustanovenia záväzkového práva, najmä ustanovenia, ktoré určujú sankcie za nesplnenie záväzkov

· OP však pozná aj osobitné inšttúty; špeciálne zabezpečovacie prostriedky, ktoré plnia dve základné funkcie:

a) zabezpečovaciu – do splatnosti (zročnosti) záväzku zvyšujú istotu veriteľa; t. j. zabezpečujú včasné uspokojenie pohľadávky

b) uhradzovaciu – po splatnosti záväzku dávajú veriteľovi v niektorých prípadoch možnosť uspokojiť svoju pohľadávku subsidiárne, výkonom rozhodnutia

· zabezpečenie spočíva v tom, že ku hlavnému právnemu pomeru medzi dlžníkom a veriteľom, pristupuje nový právny vzťah, ktorý sa nazýva zabezpečovací alebo aj vedľajší (akcesorický)

· akcesorická povaha spočíva v tom, že 

a) pokiaľ ide o jeho vznik predpokladá existenciu hlavného, zabezpečovaného záväzku

b) pokiaľ ide o jeho zánik, takisto spravidla závisí od hlavného právneho vzťahu

c) pokiaľ ide o jeho obsah je podmienený záasadne obsahom hlavného právneho vzťahu, aj keď nemusí byť vždy rovnaký (môže byť vymedzený užšie)

· OZ výslovne upravuje tieto osobitné (špeciálne) zabezpečovacie prostriedky

1. zmluvná pokuta

· funkcia spočíva:

a. v tom, že pod hrozbou majetkovej ujmy núti dlžníka, aby včas a riadne pripravil na plnenie povinnosti a potom dlh včas a riadne splnil (podstata zabezpečovacieho významu)

b. táto dohoda má vlastne povahu paušalizovanej náhrady škody – veriteľ nemusí preukazovať ani to, že mu škoda vznikla, ani to, že mu vznikla v určitej výške, ale jednoducho žiadať náhradu, pretože nastal prípad, pre ktorý bola pokuta dohodnutá

c. má povahu pokuty (penále), lebo ju možno požadovať popri zmluvnom plnení; pokuta neposkytuje dlžníkovi právo odstúpiť od zmluvy (dlžník nemôže voliť medzi zaplatením pokuty a splnením zmluvy)

· dohoda o zmluvnej pokute má predpísanú písomnú formu

· ak zmluvná povinnosť nie je splnená, veriteľ má tieto práva:

· predovšetkým domáhať sa splnenia zmluvnej povinnosti

· zároveň žiadať zaplatenie zmluvnej pokuty

· má však možnosť domáhať sa aj nároku na náhradu škody (veriteľ však nie je oprávnený požadovať náhradu škody spôsobenej porušením povinnosti, na ktorú sa vzťahuje zmluvná pokuta)

2. ručenie: právny vzťah medzi veriteľom a treťou osobou (ručiteľom), ktorého obsah tvorí záväzok ručiteľ uspokojiť  pohľadávku veriteľa, ak ju neuspokojí sám dlžník 

· predpoklady vzniku:

a. písomné vyhlásenie ručiteľa adresované veriteľovi, ktorým na seba berie povinnosť voči veriteľovi uspokojiť   

 jeho pohľadávku

b. z ustanovenia § 546 nevyplýva, či je potrebný aj súhlas veriteľa, ale z účelu ručenia vyplýva, že tento právny 

 vzťah nemožno veriteľovi vnútiť a preto je jeho súhlas potrebný

c. na vznik ručenia nie je potrebný súhlas dlžníka

· vzťah ručiteľského a hlavného záväzku:

· tento vzťah je zásadne určený akcesorickou povahou ručiteľského záväzku

· pre obsah  ručiteľského záväzku je zásadne určujúci obsah hlavného zväzku, aj keď nemusí ísť o totožnosť; môžu nastať dve možnosti:

· zo zákona je ručiteľ zaviazaný rovnako ako dlžník

· ručiteľ môže byť prípadne zaviazaný aj v menšom rozsahu

· vo vzťahu k záväzku dlžníka je ručiteľský záväzok subsidiárny – veriteľ teda musí žiadať splnenie pohľadávky predovšetkým od dlžníka a až potom sa môže obrátiť so žiadosťou o plnenie na ručiteľ (ručiteľ s dlžníkom teda nie je zaviazaný spoločne a nerozdielne

· obsah ručiteľského záväzku

I. práva veriteľa: základným  je právo požadovať plnenie od ručiteľa

II. povinnosti veriteľa:

a. kedykoľvek a bez zbytočného odkladu oznámiť ručiteľovi výšku svojej pohľadávky (informačná povinnosť veriteľa)

b. zachovať všetky právne prostriedky na uplatnenie nároku voči dlžníkovi a previesť ich na ručiteľa; pokiaľ by tak neurobil, zodpovedal by za ujmu, ktorá ručiteľovi vznikla tým, že od dlžníka nezískal späť plnenie, ktoré zaňho poskytol

c. vymáhať svoju pohľadávku voči dlžníkovi včas a riadne; ak zaviní, že dlžník nemôže splniť svoj dlh, ručiteľ môže splnenie odoprieť, a tým zároveň zaniká ručiteľský záväzok

III. práva ručiteľa:

a. uplatniť voči veriteľovi všetky námietky, ktoré mohol voči nemu uplatniť dlžník, hoci tak neurobil

b. len čo ručiteľ veriteľovi splnil, ručiteľský záväzok zaniká a ručiteľovi vzniká právo domáhať sa od dlžníka toho, čo za neho splnil; ručiteľ týmto spôsobom vstupuje do práv veriteľa (zákonná cesia)

IV. povinnosti ručiteľa:

a. splniť veriteľovi pohľadávku takisto ako dlžník, ak sa s veriteľom nedohodol, že bude ručiť v užšom rozsahu; avšak aj bez takejto dohody je možné, aby ručiteľ splnil len časť záväzku, pokiaľ čiastočné plnenie neodporuje dohode strán, resp. povahe alebo účelu záväzku

b. plniť to, čo je predmetom záväzku; veriteľ od neho nemôže vymáhať niečo iné a ručiteľ nemá právo plniť niečo iné,okrem prípadu, že by sa tak veriteľ s ručiteľom dohodli

· zánik ručiteľského záväzku:

a) v dôsledku p. ú. ručiteľa, najmä ak:

a. ručiteľ splní záväzok

b. uplatní námietky a spôsobí zánik hlavného záväzku

c. ručiteľ odoprie splnenie, pretože veriteľ zavinil, že dlžník nemôže pohľadávku uspokojiť

d. ručiteľ odoprel súhlas so zmenou v osobe dlžníka

b) nezávisle od ručiteľa:

a. zánikom hlavného záväzku (splnením, nováciou)

b. uložením plnenia do úschovy

c) na základe právnej udalosti: smrťou ručiteľa; smrťou dlžníka ručiteľský záväzok naďalej trvá

3. dohoda o zrážkach zo mzdy: dlžník súhlasí, aby mu platiteľ mzdy vykonával zrážky zo mzdy alebo z iných príjmov a poukazoval ich veriteľovi

· predpoklady:

· dohoda musí byť písomná

· dohodnuté zrážky nesmú byť vyššie, než by boli zrážky pri výkone rozhodnutia

· subjektami tejto dohody sú dlžník a veriteľ, platiteľ mzdy nie je subjektom dohody

· ako dlžník môže vystupovať len FO, ktorá má nárok na mzdu alebo iný príjem; veriteľom môže byť aj PO

· predmetom môže byť mzda alebo iné príjmy, z ktorými sa pri výkone rozhodnutia nakladá ako so mzdou; zákon teda rozoznáva:

a. nárok na dlžníkovu mzdu

b. nárok na iné príjmy dlžníka, ktoré nahrádzajú mzdu (dôchodky, štipendiá, nemocenské dávky...)

·  dohodou možno zabezpečiť iba peňažné pohľadávky

· obsah:

a) veriteľovi vzniká právo (len čo bude pohľadávka zročná) na výplatu zrážok zo mzdy, v rozsahu určenom dohodou, dokiaľ nebude jeho pohľadávka uspokojená; len čo je pohľadávka zročná, veriteľ môže preložiť platiteľovi mzdy dohodu a platiteľ je povinný pravidelne vyplácať veriteľovi zrážky

b) dlžník je povinný strpieť, aby platiteľ mzdy vykonával zrážky zomzdy podľa dohody v určenej výške a určenom rozsahu

c) platiteľ mzdy je na základe tejto dohody oprávnený a zároveň povinný vykonávať zrážky zo mzdy

· zánik:

a) zánikom hlavného záväzku najmä splnením

b) dohodou veriteľa a dlžníka; táto dohoda sa netýka existencie hlavného záväzku

c) stratou nároku dlžníka na mzdu alebo iný príjem

4. záložná zmluva: zmluva medzi veriteľom a dlžníkom alebo treťou osobou, na základe ktorej sa na zabezpečenie pohľadávky zriaďuje záložné právo na určitú vec alebo právo 

5. zabezpečenie záväzkov prevodom práva: 

· podstata spočíva v tom, že dlžník na veriteľa postupuje svoje práva (môže to byť každé právo, ktoré má majetkovú hodnotu; spravidla pohľadávka)

· musí  mať písomnú formu

· v prípade, keď veriteľ v čase, keď je z  tohto práva oprávnený, zneužije svoje postavenie tak, že právo zanikne, dlžník má právo požadovať náhradu škody

· zákon vyslovne upravuje spôsob, ako sa právo prevedie späť na dlžníka, preto sa zmluvne strany môžu dohodnúť na

·  zmluve o spätnom prevode alebo

·  na rozväzovacej podmienke, ktorou bude splnenie veriteľovej pohľadávky

6. zabezpečenie postúpením pohľadávky (fiduciárna cesia):

· spočíva v tom, že dlžník alebo tretia osoba postúpi veriteľovi svoje pohľadávky za účelom zabezpečenia veriteľovej pohľadávky

· postúpením sa veriteľom z tejto pohľadávky stáva ten, komu bola pohľadávka postúpená, tým sa odlišuje od založenia pohľadávky, pri ktorom nedochádza k zmene v osobe veriteľa

· dochádza síce k zmene v osobe veriteľa, veriteľstvo nového veriteľa je však obmedzené vnútornou dohodou založenou na dôvere postupcu k postupníkovi, že k postúpeniu došlo len prechodne na účely zabezpečenia inej pohľadávky; táto výhrada vlastne zaväzuje postupníka (veriteľa), aby  pohľadávku postupcovi (dlžníkovi) postúpil späť, keď zabezpečenie sa stane bezpredmetným, najmä keď hlavný záväzok zanikne splnením

· v prípade zneužitia tohto práva sa ten, kto poskytol takéto zabezpečenie (dlžník – cedent) môže domáhať náhrady takto spôsobenej  škody

· od zabezpečovacieho prevodu práva sa odlišuje tým, že na zabezpečenie pohľadávky veriteľa možno použiť nielen pohľadávku dlžníka, ale aj pohľadávku tretej osoby

7. zábezpeka:

· kým ostatné prípady sú jednotlivými zabezpečovacími prostriedkami hlavného záväzku, ustanovenia o zábezpeke iba vysvetľujú, akým spôsobom možno splniť záväzok a dať zábezpeku

· záväzok dať zábezpeku vzniká predovšetkým dohodou strán (niekto predá vec na úver a vymieni si od kupujúceho poskytnutie zábezpeky za dlhovanú kúpnu cenu)

· v dohode sa nemusí určiť akým spôsobom sa má zábezpeka poskytnúť, pre tieto prípady dispozitívna norma ustanovuje , že záväzok dať zábezpeku možno splniť najmä zriadením záložného práva alebo sposobilými ručiteľmi (nejde o taxatívny výpočet – možno splniť aj inými spôsobmi)

· nikto nie je povinný prijať vec alebo právo ako zábezpeku do sumy vyššej než sú dve tretiny ich odhadnej ceny

8. uznanie dlhu

· je jednostranným právnym úkonom dlžníka adresovaným veriteľovi v predpísanej písomnej forme

· uznanie zakladá vyvrátiteľnú právnu domnienku, že dlh v čase uznania trval

· na to, aby uznanie dlhu malo tieto účinky je potrebné, aby dlžník písone uznal, že zaplatí svoj dlh, a ďalej je potrebné, aby v písomnom uznaní bol dlh určený (uznaný) čo do dôvodu a výšky

· uznanie dlhu zabezpečuje záväzok tým, že v dôsledku ním založenej právnej domnienky uľahčuje procesné postavenie veriteľa; ak dôjde k sporu o takto uznaný dlh, súd jeho existenciu v čase uznania predpokladá

· uznanie dlhu však nespôsobuje zánik pôvodného záväzku a jeho nahradenie novým záväzkom z dôvodu uznania

· možno uznať aj premlčaný dlh, ale len vtedy, ak dlžník, ktorý dlh uznal, o premlčaní vedel

· uznanie dlhu spôsobuje:

· vznik vyvrátiteľnej právnej domnienky, že dlh v čase uznania trval, a súčasne

· prerušenie premlčania a začiatok novej desaťročnej premlčacej doby, ktorá začína plynúť dňom, keď k uznaniu došlo alebo kedy uplynula lehota na plnenie, ak bola v uznaní určená

72) Povaha a druhy zápisov do katastra nehnuteností: otázka č. 70

73) Konanie o dedičstve: str. 123 OPP/ § 175a

· na základe poverenia súdu môže notár v konaní o dedičstve vystupovať ako súdny komisár a uskutočňovať jednotlivé úkony

· notári so sídlom v obvode okresného súdu sú rovnomerne poverovaní úkonmi v konaní o dedičstve, a to podľa rozvrhu, ktorý na návrh notárskej komory vydá predseda krajského súdu na každý kalendárny rok

· zmyslom činnosti notára vo funkcii súdneho komisára je:

a) pripraviť všetky potrebné podklady na vydanie uznesenia súdu

b) pripraviť  návrhy na uznesenie súsu, vrátane

c) výučtovania svojej odmeny a hotových výdavkov

· príslušný orgán štátnej správy poverený vedením matriky oznámi úmrtie vo svojom obvode súdu príslušnému na prejednanie dedičstva

· súd začne konanie aj bez návrhu, len čo sa dozvie, že niekto zomrel alebo bol vyhlásený za mŕtveho; uznesenie o začatí konania netreba doručiť

· účastníkmi konania sú: 

1. tí, o ktorých sa možno dôvodne domnievať, že sú poručiteľovými dedičmi

2. štát, ak  osôb uvedených v bode 1 niet

3. poručiteľov veriteľ je účastníkom konania v prípade, že sa účastníci konania dohodli, že prenechajú predlžené dedičstvo veriteľom na úhradu dlhov, a to v prípade, keď sa prejednáva jeho pohľadávka, a pri likvidácii dedičstva

4. ten, kto sa postaral o poručiteľov pohreb, ak poručiteľov majetok mal nepatrnú hodnotu

· v rámci konania o dedičstve možno rozlíšiť  dve fázy:

a) príprava prejednania dedičstva: súd sa sústredí na skúmanie procesných podmienok (+ na iné procesné úkony)

· právomoc súdu – zákon č. 97/63 o MPS; právomoc slovenského súdu je daná vždy, ak poručiteľ bol slovenským štátnym občanom alebo bezdomovcom zdržiavajúcim sa na území SR

· príslušnosť súdu: miestna príslušnosť – môže byť určená dvoma spôsobmi buď v zákone presne stanovenými skutkovými okolnosťami alebo rozhodnutím NS; zákon ustanovuje, že na konanie o dedičstve je príslušný:

1. súd, v ovode ktorého mal poručiteľ posledné bydlisko,ak nemal alebo ho nemožno zistiť, tak

2. súd, v obvode ktorého mal naposledy pobyt, za predpokladu, že ani  takéhoto súdu niet,

3. súd, v obvode ktorého sa nachádza majetok poručiteľa

· medzi niekoľkými príslušnými súdmi prislúcha uskutočnenie konania tomu súdu, ktorý prvý vykonal procesný úkon

· určenie príslušnosti NS prichádza do úvahy len vtom prípade, že nie je možné zistiť ani jednu z podmienok príslušnosti a je isté, že vec patrí do právomoci slovenských súdov

· okruh účastníkov konania

· predbežné vyšetrenia – ich zmyslom je obstarať si údaje potrebné na zistenie: 

· základných údajov o dedičoch, 

· rozsahu poručiteľovho majetku

· prípadne jeho dlhov

· a či dedičia, ktorým bol poručiteľ zákonným zástupcom nepotrebujú ustanoviť opatrovníka

· súd bez meškania vykoná vyšetrenie v evidecii závetov uložených u notára v úschove, ktorá je u súdu vedená, či je v nej evidovaný závet poručiteľa, listina o vydedení alebo odvolanie týchto úkonov, a u ktorého notára je uložený 

· ak zanechal závet, zistí súd jeho obsah; na dožiadanie súdu tak urobí aj notár, ktorý má závet v úschove

· ak dôjde k zisteniu stavu a obsahu závetu, založí sa jeho originál do zbierky vyhlásených závetov vedenej na súde, pokiaľ závet nie je spísaný vo forme notárskej zápisnice

· neodkladné opatrenia (súd ich vykoná, ak to vyžaduje všeobecný záujem alebo záujem účastníkov) – ich zmyslom je zabezpečiť dedičstvo pred poškodením, odcudzením alebo zavlečením; sú uvedené len príkladmo, ide najmä o:

1. zabezpečenie dedičstva: zabezpečenie dedičstva možno vykonať najmä:

a. jeho uložením na súde alebo u uschovávateľa

b. zapečatím v poručiteľovom byte alebo na inom vhodnom mieste

c. zákazom výplaty u dlžníka poručiteľa

d. súpisom na mieste samom

2. zverenie vecí osobnej potreby manželovi poručiteľa alebo inému členovi domácnosti

3. postaranie sa o veci, ktoré nemožno uschovať bez nebezpečenstva škody alebo nepomerných nákladov: pri predaji hnuteľných vecí postupuje súd podľa ustanovení OSP o výkone rozhodnutia  predajom hnuteľných vecí, ibaže by prikročil k inému spôsobu predaja 

4. prípadne ustanovenie správcu dedičstva alebo jeho časti: správcu ustanoví súd najmä:

a. z okruhu dedičov alebo blízkych osôb

b. za správcu môže byť ustanovený aj notár, ak nie je v tomto konaní súdnym komisárom

c. alebo osobu, ktorá má skúsenosti s vedením podniku

· za správcu možno ustanoviť len toho, kto s ustanovením súhlasí

· vykonáva po dobu konania úkony nevyhnutné na zachovanie majetkových hodnôt patriacich do dedičstva, a to v rozsahu vymedzenom súdom

· je povinný pri výkone funkcie postupovať s odbornou starostlivosťou a zodpovedá za škodu, ktorá vznikla porušením povinnosti, ktorú mu ukladá zákon alebo súd; ak to súd uloží, predkladá mu priebežné správy o svojej činnosti

· z dôležitých dôvodov môže súd zbaviť správcu funkcie a podľa potreby ustanoviť nového správcu; zbavením funkcie nazaniká správcova zodpovednosť uvedená v predchádzajúcom odseku; správca zbavený funkcie je povinný riadne informovať nového správcu a poskytnúť mu všetky potrebné doklady

· po skončení konania o dedičstve predloží správca dedičom prostredníctvom súdu konečnú správu o svojej činnosti; súd potom rozhodne o odmene a náhrade hotových výdavkov správcu, ktoré platí dedič, ktorý nadobudol dedičstvo, ktoré nie je predžené, resp dedičia podľa vzájomného pomeru čistých dedičských podielov; v ostatných prípadoch platí štát

· výsledky konania v prvej fáze môžu ovplyvniť ďaľšie konanie:

· ak súd totiž zistí, že poručiteľ nezanechal žiadny majetok, konanie zastaví

· ak síce zanechal majetok, ale ten je len nepatrnej hodnoty, vydá sa osobe,  ktorá sa postarala o pohreb

b)      vlastné prejednanie dedičstva:

· ak nebolo konanie zastavené, súd upovedomí tých, o ktorých sa možno dôvodne domnievať, že sú poručiteľovými dedičmi, o ich dedičskom práve a o možnosti odmietnuť dedičtvo v lehote 1 mesiaca odo dňa upovedomenia o tejto možnosti; súčasne ich poučí o podmienkach a následkoch odmietnutia

· na prejednanie dedičstva nie je potrebné nariaďovať pojednávanie, ak súd potvrdí jeho nadobudnutie jedinému dedičovi alebo ho nadobudne štát ako odúmrť

· ak niekto pred potvrdením o nadobudnutí dedičstva tvrdí, že je dedičom a popiera dedičské právo iného dediča, ktorý dedičstvo neodmietol, vyšetrí súd podmienky dedičského práva oboch a koná ďalej s tým, u koho sa domnieva, že je dedičom

· ak však rozhodnutie o dedičskom práve závisí od sporných skutočností, odkáže uznesením, po márnom pokuse o zmier toho z dedičov, u koho sa dedičské právo javí ako menej pravdepodobné, aby podal žalobu; na jej podanie určí lehotu; ak nebude v lehote podaná, pokračuje v konaní bez zreteľa na tohto dediča

· smrťou poručiteľ alebo jeho vyhlásením za mŕtveho zaniká BSM

· ak mal poručiteľ v čase smrti  s pozostalým manželom majetok v BSM, ktorého vyporiadanie sa nezačalo na súde, vyporiada sa tento majetok v konaní o dedičstve podľa § 150 OZ

· tento majetok sa môže vyporiadať dohodou medzi pozostalým manželom a dedičmi, uzavretou písomne alebo ústne do zápisnice; ak nedôjde k dohode, vyporiada tento majetok súd príslušný na konanie o dedičstve 

· dohoda alebo rozhodnutie súdu o vyporiadaní BSM obsahuje: 

· vymedzenie rozsahu majetku poručiteľa a 

· jeho dlhov s údajom o cene majetku a 

· určenie, čo z tohto majetku patrí do dedičstva a čo pozostalému manželovi

· proti rozhodnutiu o vyporiadaní BSM je prípustné odvolanie

· ak rozhodnutie pri vyporiadaní BSM závisí od skutočnosti, ktorá zostala medzi pozostalým manželom a niektorým z dedičov sporná, odkáže súd jedného z účastníkov na podanie žaloby na súde

· podľa predchádzajúcich ustanovení sa postupuje aj vtedy, ak poručiteľ bol v čase smrti spoluvlastníkom majetku v BSM, ktoré zaniklo inak než smrťou poručiteľa, ak toto spoluvlastníctvo nebolo ku dňu smrti vyporiadané a o jeho vyporiadaní sa nezačalo konanie na súde

· súd zistí poručiteľov majetok a jeho dlhy a vykoná súpis aktív a pasív

· konvokácia veriteľov - na návrh dedičov vydá uznesenie, v ktorom vyzve veriteľov, aby mu oznámili svoje pohľadávky, v lehote, ktorú súd určí v uznesení, a poučí ich o tom, že dedičia nezodpovedajú veriteľom , ktorí svoje pohľadávky včas neoznámili, pokiaľ je uspokojením ostatných pohľadávok vyčerpaná cena dedičstva, ktoré dedičia nadobudli; uznesenie sa vyvesí na úradnej tabuli súdu

· súpis aktív a pasív – sa vykoná spravidla tak, že sa najprv uvedú

a. nehnuteľné veci, potom

b. hnuteľné veci, pohľadávky a iné práva a až nakoniec sa spíšu

c. dlhy a iné zistené povinnosti

· na podklade týchto zistení určí súd všeobecnú cenu majetku, výšku dlhov a čistú hodnotu dedičstva, príp. výšku jeho predlženia v čase smrti poručiteľa

· ak je dedičstvo predlžené, sú dve možnosti ďalšieho postupu : 

a) súd schváli dohodu účastníkov, že dedičstvo prenechajú veriteľom na úhradu dlhov alebo

b) môže byť nariadená likvidácia dedičstva

· na návrh alebo bez návrhu

· podmienkou je predlženie dedičstva

· výnimkou z tejto podmienky je prípad, keď dedičstvo nie je predlžené a návrh podá štát s odôvodneím, že veriteľ odmietol prijať na uspokojenie svojej pohľadávky vec z dedičstva

· likvidáciu vykoná súd speňažením všetkého poručiteľovho majetku podľa ustanovení OSP o výkone rozhodnutia predajom hnuteľných a nehnuteľných vecí; o majetku, ktorý sa takto nepodarilo speňažiť, rozhodne súd, že pripadá štátu s účinnosťou odo dňa smrti poručiteľa

· súd vykoná rozvrh výťažku speňaženia majetku poručiteľa medzi veriteľov

· z výťažku uhradí súd pohľadávky postupne podľa nasledujúcich skupín:

a. náklady poručiteľovej choroby, pohrebu, trovy konania a splatné výživné

b. dlžné dane a poplatky

c. ostatné pohľadávky

· právoplatným skončením likvidácie zanikajú proti dedičom neuspokojené pohľadávky veriteľov; ak však vyjde najavo ďaľší poručiteľov majetok, rozdelí ho súd veriteľom do výšky ich neuspokojených pohľadávok bez zreteľa na tento zánik; ak zostane majetkový prebytok, prejedná ho súd ako dedičstvo

· ak nie je dedičstvo predlžené:

· ak je len jeden dedič, súd  mu potvrdí nadobudnutie dedičstva uznesením

· ak je viac dedičov, môžu sa títo vyporiadať medzi sebou dohodou

· ak k dohode nedošlo alebo ak navrhnutá dohoda nebola schválené, vykoná súd vyporiadanie medzi dedičmi

· rozhodnutie vo veci samej: je vlastným zmyslom činnosti súdu v konaní o dedičstve; konanie o dedičstve sa spravidla končí vydaní jedného rozhodnutia, vo výrokovej časti ktorého sa súd musí vyporiadať s dvoma otázkami, výroková časť bude vždy obsahovať:

a) určenie všeobecnej ceny poručiteľovho majetku alebo výšky jeho predlženia v čase smrti

b) a jeden z ďaľších výrokov, buď:

1. o potvrdení dedičstva jedinému dedičovi

2. potvrdení, že dedičstvo nenadobudol žiadny dedičovi a pripadlo štátu ako odúmrť

3. schválení dohody o vyporiadaní dedičstva alebo prenechaní predlženého dedičstva na úhradu dlhov

4. potvrdení nadobudnutia dedičstva podľa dedičských podielov, ak medzi dedičmi nedôjde k dohode

5. o neschválení dohody o vyporiadaní dedičstva a potvrdenie nadobudutia dedičstva podľa dedičských podielov

· proti rozhodnutiu vo veci samej sa možno odvolať, odvolaním  môže byť  napadnutý tak výrok o určení všeobecnej ceny dedičstva, výške dlhov a čistej hodnoty dedičstva, prípadne jeho predlženia, ako aj ktorýkoľvek z výrokov, ktorým sa určia konkrétne práva a povinnosti účastníkov konania k jednotlivým veciam dedičstva 

· dedičia môžu veci patriace do dedičstva počas dedičského konania predať alebo urobiť iné opatrenia presahujúce rámec bežného hospodárenia len so súhlasom súdu

· prejednanie dedičstva sa okrem uvedených spôsobov považuje za skončené aj vydaním osvedčenia o dedičstve notárom  povereným súdom ako súdnym komisárom

· ak sa po právoplatnosti uznesenia, ktorým sa skončilo konanie o dedičstve, objaví nejaký majetok, prípadne aj dlh poručiteľa, súd vykoná konanie o dedičstve o tomto majetku; ak sa objaví iba dlh poručiteľa, súd konanie nevykoná

· ak sa dodatočne zistí, že poručiteľ žije, alebo ak bolo zrušené rozhodnutie súdu o vyhlásení za mŕtveho, zruší súd uznesenie o dedičstve

74) Tituly pre výkon rozhodnutia: : otázka číslo 28

75) Bezpodielové spoluvlastníctvo  manželov: str. 200 OPH

· Pojem: spoločenstvo vlastníckych práv manželov k veciam, ktoré nadobudli počas trvania manželstva, je preň charakteristické, že manželia nemajú kvantitatívne určený vlastnícky podiel na vlastníckom práve k spoločnej veci

· Predmet: všetko, čo môže byť predmetom vlastníctva

· hlavným zdrojom sú príjmy a úspory z:

a) práce – príjmami z práce treba rozumieť nielen mzdu, ale aj akékoľvek príjmy z pracovej činnosti – vyplatené prémie a honoráre umelcov, príjmy z nakladateľských zmlúv, odmeny za vynálezy, prémie a odmeny za zlepšovacie návrhy, autorské odmeny

b) podnikania

c) sociálneho zabezpečenia

d) iných zdrojov   

a. výhry, pokiaľ sa realizovali za trvania manželstva; 

b. plnenia z poistnej zmluvy, 

c. z titulu náhrady škody;

pokiaľ ide o bolestné a náhradu za sťaženie spoločenského uplatnenia, súdna prax zastáva stanovisko, že tieto  

príjmy sa po vyplatení stávajú výlučným vlastníctvom oprávneného manžela

· do BSM nepatria 

I. veci získané ako:

a. dedičstvo, ak dedí len jeden manžel, nadobudne dedičstvo do svojho výlučného vlastníctva; ak by dedili obaja, nadobudnuté dedičstvo bude v ich podielovom spoluvlastníctve 

b. dar – platí to isté, čo v predchádzajúcom – ak jeden – výlučné, ak obaja  - podielové

c. veci, ktoré podľa svojej povahy slúžia osobnej potrebe alebo výkonu povolania jedného z manželov

d. veci vydané v rámci predpisov o reštitúcii majetkov jednému z manželov, ktorý mal vydanú vec vo vlastníctve pred uzavretím manželstva alebo ktorému bola vec vydaná ako priamemu nástupcovi pôvodného vlastníka

II. veci , ktoré každý z manželov nadobudol pred uzavretím manželstva, aj keď ich prípadne užívajú obaja manželia; pokiaľ by manželia spoločne nadobudli vec na základe zmluvy ešte pred uzavretím manželstva, bola by v ich podielovom spoluvlastníctve 

· Vznik: BSM vznikne  za predpokladu, že:

a) manželstvo právne trvá (aj neplatne)

b) vec môže byť premetom BSM

c) BSM nezaniklo alebo nebolo zrušené súdnym rozhodnutím

Ak sú uvedené predpoklady splnené manželia nadobúdajú veci do BSM; samozrejme vznik konkrétneho BS vzťahu, pokiaľ ide o určitú vec, predpokladá existenciu určitej právnej skutočnosti, na základe ktorej sa nadobúda vlastnícke právo

· Obsah: manželia ako bezpodieloví spoluvlastníci majú v podstate tie isté práva ako individuálny vlastník s tým rozdielom, že vykonávajú tieto práva a povinnosti spoločne, pričom ich účasť nie je vymedzená podielmi; právne vzťahy z BSM sú dvojaké:

a) právne vzťahy medzi manželmi navzájom

· zákon počíta s tým, že manželia užívajú vec spoločne a spoločne tiež uhrádzajú náklady spojené s užívaním a udržiavaním 

· manželia sa pri výkone práv a povinností vyplývajúcich z  BSM dohodnú

· v prípade nezhody, rozhodne na návrh jedného z nich súd

b) právne vzťahy k tretím osobám:

· bežné veci týkajúce sa spoločných vecí môže vybavovať každý z manželov

· v ostaných veciach je potrebný súhlas oboch manželov; inak je právny úkon neplatný

· na použitie majetku v BSM  potrebuje podnikateľ pri začatí podnikania súhlas druhého manžela; na ďaľšie právne úkony súvisiace s podnikaním už súhlas nepotrebuje

· manželia sú z právnych úkonov týkajúcich sa spoločnej veci oprávnený a povinný spoločne a nerozdielne

· v otázke samostatného dlhu jedného z  manželov zákon umožňuje, aby pohľadávka veriteľa bola uspokojená aj z majetku patriaceho do BSM; výkon sa však nesmie viesť zrážkami zo mzdy druhého manžela; výnimka – uvedené neplatí, ak ide o pohľadávku veriteľa jedného z manželov, pokiaľ táto pohľadávka vznikla pri používaní majetku nepatriaceho do BSM

· Zánik: otázka číslo 87 

76) Zmena obsahu záväzkov: str. 65 a nasl. OPH/2

I. dohoda strán: 

a) počas trvania záväzku môžu účastníci dohodou kedykoľvek zmeniť vzájomné práva a povinnosti

b) pre platnosť dohody platia všeobecné ustanovenia o zmluvách

c) z dohody musí byť zreteľné a jasné, či  dojednaním nového záväzku má doterajší záväzok zaniknúť, alebo či nový záväzok vzniká popri doterajšom

d) ak bol doterajší zabezpečený ručiteľským záväzkom, zabezpečenie práv, ktorých sa dohoda týka bude trvať aj naďalej

e) ak k zmene došlo bez súhlasu ručiteľa, môže proti veriteľovi namietať všetko, čo by mohol namietať, keby dohoda nebola

II. omeškanie dlžníka: dlžník je v omeškaní, ak včas a riadne nesplní svoj dlh; následky:

1. veriteľ má právo požadovať plnenie v dodatočnej primeranej lehote a dlžník je povinný v dodatočnej lehote plniť

2. pri peňažných dlhoch môže veriteľ požadovať úroky z omeškania, ak nie je dlžník podľa zákona povinný platiť poplatky z omeškania

3. nárok na úroky z omeškania však nevylučuje možnosť veriteľa uplatniť nárok na náhradu škody spôsobenej omeškaním; pri peňažných záväzkoch si však veriteľ musí započítať úroky z omeškania, resp. poplatky z omeškania

4. veriteľ je pri odplatných zmluvách za určitých predpokladov oprávnený odstúpiť od zmluvy; len vtedy ak márne uplynula lehota poskytnutá dlžníkovi na dodatočné plnenie

5. pri fixných zmluvách je omeškanie upravené iným spôsobom; fixné zmluvy sú také zmluvy, kde je presne určené, kedy alebo dokedy je treba plniť, inak sa zmluva zrušuje od začiatku; ak však veriteľ dlžníkovi oznámi, že na plnení trvá, zmluva sa nezruší

6. dlžník zodpovedá za všetku škodu, ktorá postihne predmet plnenia po omeškaní; osobitne však zodpovedá za stratu, zničenie, poškodenie veci, okrem prípadu, keď by k tejto skode došlo aj inak

III. omeškanie veriteľa: nastáva, ak veriteľ neprijme riadne ponúknuté plnenie alebo neposkytne v čase plnenia súčinnosť potrebnú na spnenie dlhu; následky:

1. veriteľ omeškaním nestráca svoju pohľadávku, táto pohľadávka je však dotknutá ďalej uvedenými právnymi následkami

2. veriteľ je povinný dodatočne prijať plnenie, resp. poskytnúť súčinnosť; dlžník však nie je povinný čakať, kým veriteľ prejaví ochotu splniť tieto povinnosti, ale len čo nastane omeškanie je oprávnený uložením plnenia do úschovy spôsobiť zánik záväzku

3. veriteľ nemá počas svojho omeškania nárok na úroky

4. veriteľ znáša od omeškania  nebezpečenstvo náhodnej skazy veci

5. veriteľ je povinný nahradiť náklady, ktoré omeškaním dlžníkovi vznikli

6. ak je omeškanie veriteľa zavinené, musí dlžníkovi nahradiť škodu spôsobenú omeškaním

77) Dedenie – všeobecné predpoklady: str. 272 OPH:

Na to, aby došlo k dedeniu sa okrem dedičského titulu (zákona alebo závetu) vyžaduje:

1. smrť poručiteľa  - spôsobuje vznik dedičskoprávneho vzťahu; dedičskoprávny vzťah neexistuje za života poručiteľa

2. existencia dediča

· dedičom zo zákona je FO, ktorá je v určitom blízkom príbuzenskom vťahu k poručiteľovi

· dedičom zo závetu osoba, ktorú si poručiteľ za dediča povolal

· poručiteľ, ktorý povolá dedičov zo závetu, môže urobiť svoj výber podľa svojej úvahy, avšak s jedným obmedzením – neopomenuteľní dedičia, potomkovia (maloletí = podiel zo zákona; plnoletí = ½ podielu zo zákona) 

· výnimočne môže poručiteľ z  dedenia vylúčiť neopomenuteľných dedičov vydedením, ide o jednostranný výslovný prejav poručiteľovej vôle, ktorým vylučuje z dedenia neopomenuteľných dedičov, ak nastal nejaký zo zákonom stanovených  dôvodov  vydedenia:

a) potomok neposkytol poručiteľovi potrebnú pomoc v chorobe, starobe, alebo v iných závažných prípadoch, a toto jeho správanie bolo v rozpore s dobrými mravmi

b) potomok neprejavuje o poručiteľa skutočný záujem, aký by ako potomok prejavovať  mal

c) potomok bol odsúdený za úmyselný trestný čin na trest odňatia slobody v trvaní najmenej jedného roka

d) potomok trvale vedie neusporiadaný život

· poručiteľ môže dôvody vydedenia vztiahnuť aj na potomkove deti (vnukov) 

· formálnou náležitosťou vydedenia je listina o vydedení

· dedič, ktorý bol povolaný dediť zo závetu alebo zo zákona sa môže svojim konaním vylúčiť z dedenia, stať sa nespôsobilým dedičom;  dedičská nespôsobilosť – nastáva priamo zo zákona, zakladá ju konanie dediča:

a. spáchanie úmyselného trestného činu dediča voči poručiteľovi, jeho manželovi, deťom, alebo rodičom 

b. zavrnutiahodné konanie dediča proti prejavu poručiteľovej poslednej vôle; nevyžaduje sa konanie, ktoré by naplnilo skutkovú podstatu TČ, stačí, ak je zavrhnutiahodné z hľadiska dobrých mravov (zničenie závetu, roztrhanie závetu)

· odvrátiť  dedičskú  nespôsobilosť  možno tým, že poručiteľ dedičovi takýto čin odpustí

· odmietnutie dedičstva:

· p.ú., ktorým dedič odvracia právne následky povolania za dediča a vyhlasuje, že sa dedičom nechce stať; 

· jednostranný právny úkon dediča, adresovaný súdu, ktorý prejednáva dedičstvo, v ktorom dedič vyhlasuje, že dedičstvo odmieta;

· vyhlásenie o odmietnutí  treba urobiť do 1 mesiaca od upovedomenia dediča súdom o možnosti odmietnuť dedičstvo 

· odmietnutie môže vykonať:

a. dedič sám

b. splnomocnený zástupca dediča

c. zákonný zástupca dediča, ak nie je spôsobilý na p. ú.; tento úkon zástupcu však podlieha schváleniu súdom

· z obsahovej stránky toto vyhlásenie nemožno viazať na nijaké podmienky

· dedičstvo nemožno odmietnuť len sčasti

· právne úkony, ktorými povolaný dedič odmieta alebo prijíma dedičstvo sú neodvolateľné a nemožno od nich odstúpiť

3. existencia dedičstva:

· dedičstvo - súbor  majetkových práv a povinností, ktoré patria poručiteľovi v okamihu smrti a sú predmetom dedenia

· skladajú sa:

a) absolútnych práv:

a. vlastnícke práva

b. práva a povinnosti z vecných bremien

c. záložné práva

d. zádržné právo

e. absolútne osobnomajetkové práva (autorské, priemyselného vlastníctva)

b) relatívnych práv: záväzkové práva, pokiaľ neboli výslovne obmedzené na osobu veriteľa alebo pokiaľ obsahom povinnosti nebolo plnenie, ktoré mal vykonať osobne dlžník

· ak ide o podielové vlastníctvo predmetom dedenia je spoluvlastnícky podiel

· ak ide o BSM nastáva jeho zánik a predmetom dedenia je potom tá časť BSM, ktorá po rozdelení pripadla poručiteľovi

· predmetom dedičstva sa stávajú aj peňažné nároky zomretého pracovníka z pracovného vzťahu (s výnimkou bolestného a náhrady za sťaženie spoločenského uplatnenia, ktoré majú osobný charakter a smrťou zanikajú)

· dedičstvo, ktoré nenadobudne žiaden dedič sa nazýva odúmrť (hereditas caduca)

· dediča niet vtedy, ak:

a) keď niet osoby, ktorá by bola povolaná dediť zo závetu ani zo zákona

b) je len jeden dedič zo závetu a nebol mu odkázaný celý majetok (zvyšok tvorí odúmrť)

c) mal dediť jediný dedič, ktorý bol však vydedený, alebo sa stal nespôsobilým dediť

d) ak dedič dedičstvo odmietol

· pripadá štátu; štát pri odúmrti zodpovedá za dlhy poručiteľa a za náklady jeho pohrebu rovnako ako dedič; ak peňažný dlh poručiteľa nemožno uspokojiť peniazmi z dedičstva a veriteľ odmietne prijať vec z dedičstva na úhradu takéhoto dlhu, štát navrhne likvidáciu dedičstva, ktorú vykoná súd

78) Konanie podľa tretej časti piatej hlavy OSP: tretia časť = konanie v prvom stupni; piata hlava = osobitné ustanovenia aj str. 115 OPP

Ide o osobitné konania prebiehajúce na súde, ktoré majú osobitosti vyplývajúce najmä z predmetu konania; OSP upravuje tieto veci vo forme doplnkov alebo výnimiek k ustanoveniam v predchádzajúcich hlavách. Ide konkrétne o: 

1. konanie o dedičstve: otázka č. 73

2. činnosť notárov v konaní o dedičstve: § 175 za OSP

· notári so sídlom v obvode okresného súdu sú rovnomerne poverovaní úkonmi v konaní o dedičstve, a to podľa rozvrhu, ktorý na návrh notárskej komory vydá predseda krajského súdu na každý kalendárny rok

· zmyslom činnosti notára vo funkcii súdneho komisára je:

a. pripraviť všetky potrebné podklady na vydanie uznesenia súdu

b. pripraviť  návrhy na uznesenie súdu, vrátane

c. výučtovania svojej odmeny a hotových výdavkov

· notár vydá osvedčenie o dedičstve, ak

e. dedičstvo nadobudol jediný dedič, ktorý nesmie byť maloletý, ani osobou, ktorá musí mať opatrovníka podľa osobitných predpisov

f. dedičstvo, ktoré nenadobudol žiadny dedič, pripadlo štátu

g. dedičia sa vyporiadali medzi sebou dohodou

h. dedičia uzavreli s veriteľmi poručiteľa dohodu o prenechaní dedičstva na úhradu dlhov

· účastník môže požiadať do 15 dní od prevziatia dedičstva súd o pokračovanie v konaní o dedičstve; včas podanou žiadosťou osvedčenie stráca platnosť a súd pokračuje v konaní bez zreteľa na jeho vydanie; ak nie je žiadosť včas podaná, osvedčenie nadobúda účinky právoplatného uznesenia o dedičstve

· účastník sa môže vzdať práva na podanie žiadosti o pokračovanie v konaní o dedičstve – dňom vzdania sa práva nadobúda osvedčenie o dedičstve účinky právoplatného uznesenia o dedičstve

3. starostlivosť súdu o maloletých: otázka č. 34

4. konanie o osvojenie: § 181OSP

· účastníkmi sú: 

a. osvojované dieťa 

b. jeho rodičia  

c. osvojiteľ 

d. jeho manžel 

· rodičia osvojovaného dieťaťa nie sú účastníkmi, ak: 

a. sú pozbavení rodičovských práv; 

b. nemajú spôsobilosť na p.ú. v plnom rozsahu; 

c. ak nie je potrebný ich súhlas, hoci sú zákonnými zástupcami dieťaťa – nezáujem/ súhlas na osvojenie vopred

· manžel osvojiteľa nie je účastníkom konania, ak nie je potrebný jeho súhlas 

· ak stratil spôsobilosť na p.ú. alebo 

· získanie jeho súhlasu je spojené s ťažko prekonateľnou prekážkou

· o osvojení rozhodne súd bez zbytočného odkladu najneskôr do 1 roka od podania návrhu na osvojenie; predĺžiť konanie možno, len ak z objektívnych príčin nie je možné vykonať dôkazy

· osvojované dieťa súd vyslúchne, len ak:

· je schopné pochopiť význam osvojenia

· výsluch nie je v rozpore s jeho záujmom

· ostatných účastníkov je súd povinný vyslúchnuť a to podľa možnosti osobne (nie zástupcov; vyhnúť sa dožiadaniu)

· na základe lekárskeho vyšetrenia súd zistí, či sa zdravotný stav osvojenca i osvojiteľa neprieči účelu osvojenia; s výsledkami oboznámi súd účastníkov

· účastníkov súd poučí o význame osvojenia z hľadiska spoločnosti i z hľadiska záujmu osvojovaného dieťaťa ako aj o tom, aké povinnosti má osvojiteľ

· v rozsudku, ktorým sa vyslovuje osvojenie súd uvedie i priezvisko, ktoré bude osvojenec mať; rozsudok pôsobí ex nunc

· o zrušení osvojenia platia primerane predošlé ustanovenia; návrh môže podať však aj osvojiteľ

5. konanie o úschovách: otázka č.19 a 63

6. konanie o umorenie listín: otázka č. 63

7. konanie o spôsobilosti na p.ú.: § 186 OSP

· súd môže občana:

a. pozbaviť spôsobilosti na p.ú. – ak občan pre duševnú poruchu, ktorrá nie je prechodná, nie je vôbec schopný robiť p.ú.

b. obmedziť – ak občan pre duševnú poruchu, ktorá nie je len prechodná alebo pre nadmerné požívanie alkoholu, omamných látok alebo jedov je schopný robiť iba niektoré p.ú.  

· súdom príslušným na konanie o spôsobilosti na p.ú. 

· je všeobecný súd občana, o ktorého spôsobilosti sa koná

· súd v obvode ktorého sa nachádza zdravotnícke zariadenie, ak je občan bez svojho súhlasu v ústave zdravotníckej starostlivosti

· konanie môže začať na návrh (návrh môže podať aj zdravotnícke zariadenie hoci nemá právnu subjektivitu) aj bez návrhu

· ak nepodal návrh štátny orgán alebo zdravotnícke zariadenie, môže súd uložiť navrhovateľovi, aby do primeranej lehoty predložil lekárske vysvedčenie o duševnom stave vyšetrovaného; ak sa v  tejto lehote nepredloží, súd konanie zastaví (zabraňuje sa  tým neodôvodneným a šikanóznym návrhom)

· návrh na vrátenie spôsobilosti môže podať aj občan pozbavený spôsobilosti na p.ú. (výnimka zo zásady, že za procesne nespôsobilého účastníka koná jeho zákonný zástupca); ak však súd jeho návrh zamietol a nemožno očakávať zlepšenie jeho stavu, súd môže rozhodnúť, že mu toto právo na primeraný čas nepatrí, najdlhšie na dobu troch rokov (zabraňuje sa tým opätovným zjavne beznádejným návrhom)

· predseda senátu je povinný ustanoviť tomu, o koho spôsobilosť ide, opatrovníka pre konanie; ustanovenie opatrovníka je obligatórne 

·  výsluch vyšetrovaného je potrebné vykonať vždy osobne; od výsluchu možno upustiť, len ak ho: 

· nemožno vôbec vykonať

· nemožno vykonať bez ujmy na zdravotnom stave vyšetrovaného

· o zdravotnom stave vyšetrovaného súd vyslúchne vždy znalca; na návrh znalca môže súd nariadiť, aby bol vyšetrovaný po čas najviac troch mesiacov vyšetrovaný v zdravotníckom zariadení, ak je to nevyhnutne potrebné na vyšetrenie zdravozného stavu

· ak sú síce podmienky na obmedzenie pre nadmerné užívanie omamných prostriedkov, ale ak možno očakávať zlepšenie stavu vyšetrovaného, môže súd prerušiť konanie na čas, ktorý zároveň určí, a pritom môže rozhodnúť, že vyšetrovaný sa musí podrobiť potrebnému liečeniu; pred uplynutím času môže pokračovať v konaní, len ak sa ukáže, že nedochádza k zlepšeniu

· z dôvodov vhodnosti, nemusí súd nariaďovať pojednávanie (prípady, keď by sa vyšetrovaný nemohol účinne zúčastniť na pojednávaní vzhľadom na jeho zdravotný stav)

· súd môže  rozhodnúť, že upustí od doručenia rozsudku o spôsobilosti, ak by doručenie mohlo na adresáta pre jeho duševnú poruchu pôsobiť nepriaznivo alebo ak adresát nie je schopný pochopiť význam rozhodnutia

· vydaný rozsudok môže súd aj zrušiť, ak sa neskôr ukáže, že pre pozbavenie spôsobilosti na p.ú. neboli podmienky; rozhodnutie má spätnú účinnosť

· trovy konania platí štát, aj keď konanie začalo na návrh zdravotníckeho zariadenia alebo iného subjektu (predpokladá sa totiž, že ani návrh súkromnej osoby nesleduje vlastný súkromný záujem); trovy právneho zastúpenie znáša bez nároku na náhradu ten, kto sa dá zastupovať

· štát má za určitých okolností nárok na náhradu trov, a  to aj voči tomu, o koho spôsobilosť v konaní šlo; kritériom pre tento postup budú predovšetkým majetkové pomery tejto osoby

· ten, kto podá zjavne bezdôvodný návrh je poviný nahradiť ujmy, ktoré vyšetrovanému, jeho zástupcovi a štátu konaním vznikli

8. konanie o vyslovenie prípustnosti prevzatia alebo držania v ústave zdravotníckej starostlivosti: otázka č.  94

9. opatrovnícke konanie: § 192 OSP

·  predseda senátu je povinný postarať sa o to, aby bol ustanovený opatrovvník osobám, ktoré ho podľa zákona musia mať

·  v uznesení, ktorým sa ustanovuje opatrovník, súd uvedie i rozsah opatrovníckych práv a povinností

·  ustanovenia o starostlivosti súdu o maloletých  tu platia obdobne

10. konanie o povolenie uzavrieť manželstvo: § 194 OSP

· zákon o rodine  pripúšťa, aby súd povolil uzavrieť manželstvo:

a. maloletému, ktorý dovŕšil aspoň 16 rokov

b. občanovi postihnutému duševnou chorobou, ak zdravotný stav občana je zlúčiteľný so spoločenskou funkciou manželstva

· konanie sa začína na návrh, na jeho podanie je oprávnený ten, kto hodlá uzavrieť manželstvo

· príslušným súdom je súd, v obvode ktorého má navrhovateľ bydlisko

· účastníkmi konania sú navrhovateľ a jeho zákonní zástupcovia

· pred rozhodnutím treba vyslúchnuť toho, kto hodlá uzavrieť manželstvo, v neprítomnosti iných osôb o tom, či skutočne chce uzavrieť manželstvo, a vyslúchnuť i  toho, s kým chce manželstvo uzavrieť, aby súd získal podklady pre spoľahlivý záver o tom, že sú tu v skutočnosti dôležité dôvody na uzavretie manželstva  a že manželstvo bude plniť spoločenský účel

· o povolení uzavrieť manželstvo rozhoduje samosudca rozsudkom po pojednávaní

· výrok rozsudku musí byť presne individualizovaný, a preto vo výrokovej časti je nutné uviesť aj meno a priezvisko, dátum narodenia a bydlisko (presné označenie) navrhovateľa aj osoby, s ktorou sa má manželstvo uzavrieť 

· druhému snúbencovi sa rozsudok nedoručuje, lebo nie je účastníkom konania

· proti rozsudku je možné podať odvolanie

11. konanie o vyhlásenie za mŕtveho: § 195 OSP

· vyhlásenie za mŕtveho:

· spôsobilosť na práva a povinnosti zaniká smrťou, ak však smrť nemožno preukázať predpísaným spôsobom (úmrtným listom), súd vyhlási občana za mŕtveho, ak zistí, že jeho smrť nastala inak; za mŕtveho vyhlási súd aj nezvestného občana, ak zo zreteľom na všetky okolnosti možno usudzovať, že nežije

· na konanie je príslušný súd, ktorý bol naposledy v SR všeobecným súdom toho, kto má byť vyhlásený za mŕtveho

· konanie môže začať na návrh aj bez návrhu; návrh môže podať ten, kto má na veci právny záujem; aj prokurátor

· ak súd uzná, že podľa údajov návrhu sú tu podmienky na vyhlásenie nezvestného za mŕtveho, ustanoví nezvestnému opatrovníka

· ak je návrh dôvodný, súd vyhláškou alebo iným vhodným spôsobom vyzve nezvestného, aby sa do 1 roka prihlásil, a každého, kto o ňom vie, aby o ňom podal v tej istej lehote správu súdu alebo opatrovníkovi, prípadne zástupcovi nezvestného, uvedenému vo vyhláške; zároveň súd vykoná všetky potrebné vyšetrenia o nezvestnom

· vo vyhláške súd uvedie podstatné okolnosti prípadu a oznámi, že po uplynutí lehoty uvedenej vo vyhláške, rozhodne o vyhlásení za mŕtveho

· ak súd počas konania zistí, že nie sú splnené podmienky na vyhlásenie za mŕtveho, zastaví konanie, najmä vtedy, ak zistí, že nezvestný  bol nažive ešte pred krátkym časom, alebo že nebol pri udalosti, pri ktorej mal zahynúť...

· po uplynutí jednoročnej lehoty určenej vo vyhláške, ak nedošlo k zastaveniu konania, vydá súd rozsudok o vyhlásení za mŕtveho; uvedie v ňom i deň, ktorý platí za deň smrti nezvestného, prípadne deň, ktorý nezvestný neprežil

· v konaní o vyhlásení za mŕtveho koná a rozhoduje predseda senátu

· ak súd zistí, že ten, kto bol vyhlásený za mŕtveho je nažive alebo žil v deň, od ktorého dosiaľ neuplynul primeraný čas na to, aby nezvestný mohol byť vyhlásený za mŕtveho, zruší svoje rozhodnutie

· na návrh účastníka súd opraví deň, ktorý je v jeho rozhodnutí uvedený ako deň smrti, ak súd dodatočne zistí, že ten, kto bol vyhlásený za mŕtveho zomrel iného dňa alebo sa toho dňa nemohol dožiť, alebo ho prežil; súd tak môže urobiť aj bez návrhu

· dôkaz smrti:

· OSP nepozná osobitný druh konania o dokazovaní smrti, ale v ustanovení § 200 pamätá na také prípady dôkazu smrti, ktoré prichádzajú do úvahy zriedkavo, ale nemožno ich vylúčiť: ak je isté, že občan zomrel, ale jeho smrť nemožno preukázať ustanoveným spôsobom, súd vydá rozhodnutie ktorým vyhlási občana za mŕtveho 

· vyhlásenie smrti a dôkaz smrti sú si podobné, rozdiel je len v tom, že rozhodnutie o dokázaní smrti možno vydať len vtedy, ak je isté, nie iba pravdepodobné, že nezvestný zomrel; súd na základe uskutočneného dôkazu (napr. svedeckej výpovede) vyslovuje, že určitá osoba zomrela, napr. takým spôsobom, že zhorela pri požiari, a ktorého dňa sa tak stalo (nejde tu o púhu domnienku, ale o dokázanie smrti, ktoré pôsobí rovnako ako úmrtný list, ktorý nahrádza)

12. konanie vo veciach obchodného registra: § 200 a OSP

·  súvisí s hmotnoprávnu úpravou:

· obchodný register (ďalej len OR) je verejný zoznam, do ktorého sa zapisujú údaje týkajúce sa podnikateľov, príp. iných osôb, o ktorých to ustanovuje osobitný zákon

· do OR sa zapisujú:

a. všetky druhy obchodných spoločností

b. družstvá

c. iné PO, o ktorých to ustanovuje zákon (štátne podniky)

d. FO s trvalým pobytom na území SR, ktoré sú podnikateľmi v zmysle ObZ, buď na vlastnú žiadosť, alebo ak tak ustanovuje osobitný zákon

e. zahraničné osoby

· OR vedie okresný súd v sídle krajského súdu (registrový súd) pre podnikateľov, ktorý majú v obvode tohto krajského súdu sídlo; ak nemajú sídlo, tak miesto podnikania; ak ani miesto podnikania, tak súd príslušný podľa miesta bydliska podnikateľa

· osobitný zákon (zákon o sídlach a obvodoch súdov v SR) určuje, ktorý okresný súd alebo jemu na roveň postavený súd v sídle krajského súdu je registrovým súdom

· OR pre zahraničnú osobu vedie súd, v ktorého obvode je podnik alebo jeho organizačná zložka

· konanie vo veciach OR začína na návrh:

a. FO alebo PO (ďalej len podnikateľ), ktorej sa zápis do OR týka

b. osôb na to oprávnených podľa zákona (napr. zakladateľ štátneho podniku)

c. osôb na to písomne splnomocnených týmito osobami, ak zákon neustanovuje inak

· súd môže začať konanie aj bez návrhu, ak sa má dosiahnuť zhoda medzi zápisom  v OR a skutočným stavom

· v konaní o vykonanie zápisu je súd povinný skúmať, či sú splnené hmotnoprávne predpoklady na vykonanie zápisu vyžadované právnymi predpismi, po skončení tohto skúmania súd rozhodne bez pojednávania uznesením o obsahu zápisu; vo výroku uznesenia uvedie deň zápisu

· zápis treba vykonať do 1 mesiaca od vydania rozhodnutia o obsahu zápisu; skutočnosti zapísané do OR sú účinné odo dňa, ku ktorému sa vykonal zápis, a to bez ohľadu na právoplatnosť uznesenia, ktorým sa zápis povolil, ak osobitný zákon neustanovuje inak

· OR je verejný zoznam prístupný každému; každý má právo  po splnení si poplatkovej povinnosti doň nahliadnuť a vyhotovovať si z neho odpisy a výpisy

13. konanie o niektorých otázkach obchodných spoločností a družstiev: § 200 e OSP

· registrový súd, v ktorého obvode je PO zapísaná, je príslušný na konanie:

a. zrušení  obchodnej spoločnosti, zrušení družstva a nariadní ich likvidácie

b. o vymenovaní likvidátora, jeho odvolaní alebo nahradení inou osobou, ako aj na rozhodovanie o odmene likvidátora

c. o neplatnosti obchodnej spoločnosti

d. o vymenovaní audítora na posúdenie návrhu zmluvy o splynutí, zmluvy o zlúčení alebo projektu rozdelenia obchodnej spoločnosti podľa osobitného zákona

e. o poverení zvolať valné zhromaždenie podľa osobitného zákona

· tieto konania možno začať aj bez návrhu

· účastníkmi sú tí, o ktorých právach a povinnostiach sa má konať

· o veci nie je potrebné nariaďovať pojednávanie; rozhoduje sa uznesením

79) Prednostné pohľadávky: § 279/2 

Prednostnými pohľadávkami sú:

a) pohľadávky výživného 

b) pohľadávky náhrady škody spôsobenej poškodenému ublížením na zdraví

c) pohľadávky náhrady škody spôsobenej úmyselnými trestnými činmi

d) súdne pohľadávky (§ 2 písmeno a) zákona č. 65/2001 o správe a  vymáhaní súdnych pohľadávok)

a. pohľadávky daní a poplatkov 

b. pohľadávky na poistnom voči osobám, ktoré sú povinné platiť poistné na nemocenské poistenie a dôchodkové zabezpečenie podľa osobitných predpisov

c. pohľadávky náhrady preplatkov na dávkach nemocenského poistenia, dôchodkového zabezpečenia a zdravotneého poistenia

d. pohľadávky náhrady za príspevok na výživu dieťaťa a príspevok na úhradu potrieb dieťaťa zvereného do pestúnskej starostlivosti a 

e. pohľadávky úhrady za sociálne služby poskytované štátnymi orgánmi sociálnej pomoci a obcami a pohľadávky úhrady za sociálne služby poskytované PO a FO podľa osobitného predpisu

f. pohľadávky na príspevku na poistenie v nezamestnanosti voči osobám, ktoré sú povinné platiť poistenie v nezamestnanosti podľa osobitného predpisu

g. pohľadávky náhrady preplatkov na podpore v nezamestnanosti

80) Nadobúdanie vlastníckeho práva (VP) zmluvou: str. 175 OPH

· zmluvným nadobudnutím VP je všeobecne každá na zmluve založená zmena v osobe vlastníka veci, pri ktorej nadobúdateľ odvodzuje svoje VP od doterajšieho vlastníka

· najtypickejšími zmluvami, prostredníctvom ktorých sa nadobúda VP je kúpna zmluva, zámenná a darovacia (tzv scudzovacie zmluvy)

· okrem uvedených OZ upravuje celý rad ďaľších – napr. zmluva o dielo, dohoda o zrušení podielového spoluvlastníctva a o vzájomnom vyporiadaní, dohoda o vyporiadaní dedičstva, VP možno tiež nadobudnúť na základe nepomenovanej zmluvy

· VP k hnuteľnej veci sa nadobúda prevzatím veci – tradíciou, ak v zákone alebo účastníkmi nie je dohodnuté inak

· VP k nehnuteľnej veci sa nadobúda vkladom do katastra nehnuteľností, ak osobitný zákon neustanovuje inak

81) Zánik záväzkov dohodou: str. 82 OPH/2

a) novácia – dohoda o nahradení záväzku novým záväzkom

· ak sa veriteľ dohodne s dlžníkom, že sa doterajší záväzok nahrádza novým záväzkom, doterajší záväzok zaniká

· zákon pre túto dohodu nepredpisuje žiadne formálne náležitosti,

· ak sa však novým záväzkom nahrádza pôvodný záväzok, ktorý bol zriadený písomnou formou, aj dohoda o novácii sa musí zriadiť písomne; to isté platí, ak sa nahrádza premlčaný záväzok

· podľa výslovného znenia zákona, ručenie a záložné právo zabezpečujúce zaniknutý záväzok zabezpečujú aj nový záväzok; ak však ručiteľ alebo záložca odmietne zabezpečiť nový záväzok, zabezpečenie trvá len v rozsahu pôvodného záväzku a všetky námietky proti doterajšiemu záväzku mu zostávajú zachované

b) dohoda o zrušení záväzku

· veriteľ môže s dlžníkom uzavrieť dohodu, na základe ktorej sa nesplnený záväzok alebo jeho časť zrušuje

· záväzok zaniká okamihom prijatia návrhu na zrušenie druhou stranou, pokiaľ z dohody nevyplýva niečo iné

· ani pre túto dohodu sa nepredpisuje písomná forma, okrem prípadu,ak zrušený záväzok vznikol na základe písomnej zmluvy

· v prípade synalagmatických záväzkov zaniká aj záväzok druhej strany; účastníci dohody sa môžu dohodnúť aj inak

· v prípade, ak už druhá strana svoj záväzok splnila, má nárok na vrátenie plnenia z titulu bezdôvodného obohatenia

· subjekty sa môžu dohodnúť na zániku aj len časti nesplneného záväzku; v takomto prípade pri synalagmatických záväzkoch zaniká záväzok druhej strany v rozsahu zodpovedajúcom zrušenej časti záväzku

c) dohoda o vzdaní sa práva alebo odpustení dlhu

· veriteľ sa s dlžníkom môže dohodnúť, že sa vzdáva svojho práva alebo, že dlh odpúšťa

· dohoda musí mať písomnú formu

· uzavretím dohody v písomnej forme záväzok zaniká

· dohoda, ktorou sa niekto vzdáva práv, ktoré môžu vzniknúť až v budúcnosti je neplatná

· dohoda pôsobí iba medzi účastníkmi, ak veriteľ podľa dohody odpúšťa dlh iba niektorému zo solidárnych dlžníkov, je účinná len voči tomuto solidárnemu dlžníkovi

· ak ide o čiastkové záväzky odpustenie dlhu sa môže týkať len  tej časti dlhu, ktorú je dlžník povinný plniť

· ak ide o spoločné nedielne záväzky, odpustenie dlhu je možné len na základe dohody so všetkými dlžníkmi

d) pokonávka – dohoda  o urovnaní 

· dohodou o urovnaní môžu účastníci napraviť práva medzi nimi sporné alebo pochybné, čím vlastne pôvodný záväzok nahrádzajú novým – účelom je odstrániť medzi účastníkmi skutkovú aj právnu spornosť

· písomná forma sa vyžaduje len, ak doterajší záväzok bol zriadený v písomnej forme

· na pokonávku sa nemôžu vzťahovať ustanovenie o význame omylu pri uzatváraní zmlúv:

a. omyl v tom, čo je medzi stranami sporné alebo pochybné, nespôsobuje neplatnosť dohody o pokonávke, okrem prípadu, ak by bol vyvolaný lsťou

b. na platnosťdohody o pokonávke nemá vplyv, ak dodatočne vyjde najavo, že niektorá zo strán dohodnuté právo v čase dojednania pokonávky nemala

omyl v skutočnostiach, ktoré sú mimo tohto rámca, však oprávňuje, aby sa dotknutá strana domáhala vyhlásenia neplatnosti pokonávky podľa všeobecných ustanovení o omyle 

e) kompenzácia – dohoda o započítaní

· ide o započítanie dvojstannou dohodou

· predpokladom je vzájomnosť pohľadávok a dohoda účastníkov o započítaní

· týmto spôsobom možno započítať všetky pohľadávky vrátane tých, ktoré sú vylúčené z jednostranného započítania

· ak však ide o výživné pre maloleté deti, proti týmto pohľadávkam sa započítanie nepripúšťa ani dohodou

82) Zodpovednosť za škodu spôsobenú maloletými: str. 258 OPH/2

· ak škodu spôsobí  maloletý alebo osoba postihnutá duševnou poruchou, ako subjekty zodpovednosti prichádzajú do úvahy

a. tí, ktorí nad týmito priamymi škodcami zanedbali povinný dohľad (rodičia; osvojitelia)

b. maloletý alebo plnoletá osoba postihnutá duševnou poruchou, za predpokladu, že v konkrétnom prípade boli spôsobilí na zavinenie – podľa okolností konkrétneho prípadu boli schopní rozpoznať následky svojho konania a zároveň ho ovládnuť (treba posudzovať prísne subjektívne)

· pokiaľ ide o náležitý dohľad nemožno to chápať tak, že osoby povinné majú strážiť každý krok svojho zverenca, aby bola možnosť zbaviť sa zodpovednosti za ich konanie – treba ho vykladať rozumne a so zreteľom na individuálne okolnosti a konkrétnu povahu prípadu, ako aj na osobné vlastnosti zverenca.

· z hľadiska toho, kto zodpovedá za spôsobenú škodu môžu nastať tieto prípady:

a. zodpovedá výlučne maloletá osoba (osoba postihnutá duševnou poruchou), ak sú splnené podmienky zodpovednosti týchto osôb, a súčasne osoby povinné dohľadom preukázali, že dohľad nezanedbali

b. zodpovedajú výlučne osoby, ktoré vykonávali dohľad, ak nie je daná zodpovednosť maloletých alebo osôb s duševnou poruchou, a osobám povinným vykonávať dohľad sa nepodarilo preukázať, že ho nezanedbali

c. zodpovedajú tak osoby pod osobitnou ochranou zákona, ako aj osoby povinné dohľadom, ak sú splnené podmienky pre ich zodpovednosť, a osobám povinným vykonávať dohľad sa nepodarilo preukázať, že túto povinnosť nezanedbali

d. nezodpovedá nikto

· tí, ktorí sa vlastnou vinou dostali do stavu, keď nie sú schopní ovládať svoje konanie alebo posúdiť jeho následky sú povinní nahradiť škodu spôsobenú v tomto stave

83) Súdne poplatky a oslobodenie od súdnych poplatkov: str. 195 OPP

Súdne poplatky (ďalej len SP) 

· upravuje zákon o SP a poplatku za výpis z registra trestov; patria k trovám konania; vyberajú sa:

a. percentom zo základu – precentný poplatok, ak nie je stanovená osobitná suma, tvorí pri majetkových sporoch 4% z ceny predmetu konania, najmenej 200 Sk a najviac 100000 Sk

b. pevnou sumou (pevným poplatkom) – ak nemožno predmet konania oceniť je stanovený pevný poplatok 500 Sk

· zákon o súdnych poplatkoch stanovuje, kto je poplatníkom, je to:

a. navrhovateľ poplatkového úkonu, ak je podľa sadzobníka stanovený poplatok z návrhu

b. účastník zmieru uzavretého v zmierovacom konaní

c. obaja účastníci v konaní o vyporiadaní BSM alebo jeden z nich podľa rozhodnutia súdu

d. dlžník v konkurznom alebo vyrovnacom konaní

e. dedič a iný účastník dedičského konania

f. v odvolacom konaní je poplatníkom ten, kto podal odvolanie 

g. pri dovolaní ten, kto podal dovolanie 

h. poplatníkom je aj ten, kto podal opravný prostriedok proti rozhodnutiu správneho orgánu a v konaní nebol úspešný

· SP je spravidla povinný zaplatiť navrhovateľ poplatkového úkonu

· ak je viac navrhovateľov sú spravidla povinný zaplatiť ho spoločne a nerozdielne; rovnako to platí aj pri odporcoch povinných zaplatiť SP

· SP je splatný vznikom poplatkovej povinnosti

· SP sa platí na účet súdu, ktorý viedol konanie v prvom stupni alebo za úkon ktorého sa poplatok vyberá

· ak SP neprevyšuje 5000 Sk môže sa platiť kolkovými známkami 

· ak sa SP nezaplatí súčasne s podaním návrhu ani v lehote, ktorú súd vo výzve určí, súd konanie zastaví, okrem prípadov taxatívne určených v zákone o SP

· význam SP – zabrániť neodôvodneným a zbytočným sporom

Oslobodenie od SP: existujú tri druhy; prvé dva upravuje zákon o SP, oslobodenie na návrh OSP

a) vecné oslobodenie – určité druhy konania sú oslobodené od SP vzhľadom na predmet konania; ide zväčša o nesporové konania:

· vo veciach opatrovníckych

· starostlivosti o maloleté deti, osvojenia

· povolenia uzavrieť manželstvo

· konanie o spôsobilosti  na  p. ú.

· náhrade škody spôsobenej rozhodnutím štátneho orgánu alebo jeho nesprávnym postupom

· vo veciach zdravotného, nemocenského, dôchodkového poistenia, socálneho zabezpečenia a poskytovania zdr. starost.

· opravy chýb v zozname voličov...  

b) osobné oslobodenie – od SP sú oslobodené určité subjekty; najmä:

· SR; štátne rozpočtové organizácie, štátne účelové fondy

· obce v konaní  vo veciach verejného a spoločensky prospešného záujmu

· nadácie, charitatívne a humanitné organizácie

· navrhovateľ v konaní o náhradu škody z pracovného úrazu a choroby z povolania a pri uplatnení nárokov z neplatného rozviazania pracovného pomeru

· navrhovateľ v konaní o určenie výživného

· nevydatá matka v konaní o príspevku na výživu a úhradu niektorých nákladov spojených s tehotenstvom a zľahnutím

· prokurátor v konaní začatom na jeho návrh a v konaní, do ktorého vstúpil

· maloleté dieťa v konaní o určenie alebo zapretie otcovstva

· o SP sú ďalej oslobodení úspešní účastníci konania o mimosúdnych rehabilitáciách

c) oslobodenie na návrh z osobitných dôvodov 

· môže predseda senátu priznať účastníkovi celkom alebo sčasti, ak to pomery účastníka odôvodňujú a nejde o svojvoľné alebo zrejme bezúspešné uplatňovanie alebo bránenie práva

· ak nerozhodne predseda senátu inak oslobodenie sa vzťahuje na celé konanie a má i spätnú účinnosť; poplatky zaplatené pred rozhodnutím o oslobodení sa však nevracajú

· priznané oslobodenie predseda senátu odníme, prípadne i so spätnou účinnosťou, ak sa v priebehu konania ukáže, že pomery účastníka oslobodenie neodôvodňujú

· ak bol účastníkovi oslobodenému od SP ustanovený zástupca, vzťahuje sa oslobodenie, v rozsahu akom bolo priznané, i na hotové výdavky zástupcu i na odmenu za zastupovanie

84) Tretinový systém pri výkone rozhodnutí zrážkou zo mzdy: otázka č. 3

85) Ochrana vlastníckeho práva: str. 167 OPH

Prostriedky ochrany delíme na :

a) všeobecné – možno ich použiť na aj na ochranu iných subjektívnych práv

b) osobitné – sú nimi dve vlastnícke žaloby:

1. žaloba na vydanie veci (rei vindicatio)  : hmotnoprávnym základom je, že sa určitá vec nachádza vo faktickej moci inej osoby než vlastníka, pričom táto osoba vec zadržiava bez právneho dôvodu

· prvým predpokladom je existencia žalobcovho vlastníckeho práva k veci; dôkazné bremeno nesie žalobca – musí preukázať na základe akého právneho dôvodu vlastnícke právo nadobudol; ak ide o nehnuteľnosť smerodajné sú zápisy v katastri nehnuteľností; okrem toho vec musí byť individualizovaná podľa znakov, ktoré ju odlišujú od iných vecí toho istého druhu – v rámci reivindikácie možno žiadať iba vydanie tej istej veci,  ktorá sa úplne zhoduje s predmetom žalobcovho vlastníctva, nemôže ísť o podobnú vec ani o vec toho istého druhu, ale o tú istú vec

· druhým predpokladom je, že žalovaný zadržiava žalobcovu vec bez právneho dôvodu; reivindikačnú žalobu nemožno s úspechom podať proti:

a. osobe, ktorá nadobudla vec na základe zákonom povolenej výnimky od nevlastníka (dobromyseľne od nepravého dediča), pôvodný vlastník sa v takomto prípade môže domáhať iba náhrady hodnoty veci

b. tomu, kto nadobudol vlastníctvo k tejto veci rozhodnutím štátneho orgánu

· aktívne legitimovaný je vlastník neoprávnene zadržiavanej veci; obdobou reivindikačnej žaloby sa môže domáhať vydania veci aj ten, kto je oprávnený mať vec u seba, od každého, kto ju neoprávnene zadržiava (okrem vlastníka veci)

· pasívne legitimovaný je ten, kto neoprávnene zadržiava – predpokladom toho, aby žalovaný vec mohol vydať je to, že má vec u seba in natura

· reivindikačná žaloba obsahuje návrh na vydanie veci, spolu s vecou možno požadovať aj vrátenie príslušenstva; nemusí, ak bol dobromyselný

2. žaloba zapieracie (actio negatoria): vlastník sa zapieracou žalobou domáha ochrany svojho vlastníckeho práva proti tomu, kto ho neoprávnenými zásahmi vo výkone vlastníckeho práva ruší inak než neoprávneným zadržiavaním veci

· vlastník sa bráni proti neoprávneným zásahom, ktoré už boli vykonané, ktoré trvajú alebo hrozí ich opakovanie

· ochrana sa poskytuje proti akýmkoľvek zásahom

· v zapieracej žalobe požaduje žalobca zákaz (zdržanie sa) neoprávneného rušenia, ak neoprávnené rušenie trvá, pokračuje alebo hrozí jeho opakovanie; v prípade, ak by po rušivých zásahoch zostali následky, petit žaloby môže zahŕňať požiadavku, aby sa odstránili

· aktívne legitimovaný je vlastník – musí preukázať existenciu svojho vlastníckeho práva

· pasívne legitimovaný je neoprávnený rušiteľ; činnosť rušiteľa sa posudzuje bez ohľadu na zavinenie

86) Občianskoprávna zodpovednosť: str. 234 OPH/2; pozri aj otázku číslo 91

Pojem:

· následná (sekundárna) právna povinnosť vznikajúca subjektu, ktorý porušil primárnu právnu povinnosť 

· podstata spočíva vo vzniku nepriaznivého právneho následku, ktorý postihuje toho, kto porušil primárnu povinnosť

· iné chápanie ju vysvetľuje ako hrozbu sankcie, ktorá vzniká spolu s primárnou právnou povinnosťou, tvorí latentnú súčasť  pôvodnéhoprávneho vzťahu, až do porušenia primárnej povinnosti, kedy sa aktivizuje

· predpokladom vzniku je protiprávne správanie, ktorým bola porušená primárna povinnosť

· OZ v niektorých prípadoch na vznik zodpovednosti nevyžaduje porušenie primárnej právnej povinnosti, ale jej vznik viaže iba na určitú kvalifikovanú udalosť – absolútna zodpovednosť

Funkcie:

1. úhrada (reparácia, kompenzácia) majetkovej ujmy alebo zmiernenie nemajetkovej ujmy poskytnutím určitého zadosťučinenia (satisfakcie)

2. preventívnovýchovné pôsobenie

87) Zánik BSM: str. 210 OPH

· BSM zaniká zásadne zánikom manželstva; v takomto prípade zaniká ex lege ako zákonný dôsledok zániku manželstva, ku ktorému došlo buď smrťou jedného z manželov, vyhlásením niektorého z manželov za mŕtveho, rozvodom manželstva alebo jeho vyhlásením za neplatné

· OZ však upravuje dva prípady zániku BSM za trvania manželstva jeho zrušením na základe súdneho rozhodnutia:

· na návrh niektorého z  manželov

c. ak sú na to závažné dôvody, najmä ak by sa ďaľšie trvanie BSM  priečilo dobrým mravom:

· sama skutočnosť, že žijú oddelene nestačí, treba skúmať, či ide o trvalý a neodčiniteľný stav a či sa napriek tomu obaja nepodieľajú na vytváraní spoločného majetku

· v priebehu konania nemôžu uzavrieť zmier, ani sa nemôžu dohodnúť o zrušení a vyporiadaní spoluvlastníctva k veciam v BSM

d. v  prípade, ak jeden z nich získal oprávnenie na podnikateľskú činnosť: nestačí iba, že oprávnenie získal, toto oprávnenie musí existovať v čase rozhodovania súdu

· priamo zo zákona

c. podľa zákona o  konkurze a vyrovnaní: vyhlásením kokurzu zaniká úpadcovo BSMa do konkurznej podstaty spadá tá časť, z ktorou úpadca podnikal

d. podľa zákona o trestnom konaní: BSM zaniká , ak bol v trestnom konaní vyslovený trest prepadnutia majetku

· zánik BSM za trvania manželstva má za následok, že manželia prestávajú nadobúdať majetok do BSM; každý z nich nadobúda veci do svojho výlučného vlastníctva

· ak podnikateľskú činnosť vykonáva po zrušení BSM podnikateľ spoločne alebo s pomocou manžela, ktorý nie je podnikateľom , rozdelia sa medzi nich príjmy v pomere určenom písomnou zmluvou; ak táto nebola uzavretá, rozdelia sa rovným dielom

· zaniknuté BSM možno obnoviť len súdnym rozhodnutím na návrh jedného z manželov, avšak len za predpokladu, že manželstvo ešte trvá

88) Trovy konania: str. 194 OPP; § 137 OSP:

Pojem: rozumieme nimi všetky účelne vynaložené výdavky účastníka a iných subjektov konania, ktorí v ňom vystupujú (svedok, znalec, zástupca..), a ktoré vzniknú ich určitým procesným úkonom v rámci OSK. Pri trovách konania úprava vychádza z troch zásad:

a) Záujmová zásada – účastník platí trovy spojené s jeho procesnými úkonmi, ako aj s tými, ktoré nariadil súd v jeho záujme, bez nároku na náhradu voči ostatným účastníkom, pokiaľ nie je ustanovené inak

b) Zásada zodpovednosti za výsledok – účastník má nárok na náhradu trov potrebných na účelné uplatňovanie alebo ochranu práva vtedy, ak mal proti odporcovi úspech

c) Zásada zavinenia – tam, kde trovy vznikli zavinením alebo náhodou, môže súd uložiť, aby tieto trovy znášal bez nároku na náhradu a bez ohľadu na výsledok veci ten, ktorému sa náhoda prihodila, alebo ktorý toto zavinenie spôsobil 

Druhy trov - najmä:

1. hotové výdavky účastníkov a ich zástupcov vrátane súdneho poplatku – súdne poplatky = otázka číslo 83

2. ušlý zárobok účastníkov a ich zákonných zástupcov

3. trovy dôkazov – svedočné a znalečné a obdobné nároky tretích osôb, ak im bola v konaní uložená nejaká povinnosť+ iné trovy (napr. trovy pri ohliadke veci, miesta a pod.)

4. odmena notára za vykonané úkony súdneho komisára a jeho hotové výdavky

5. odmena správcu dedičstva a jeho hotové výdavky

Platenie trov konania:

· každý účastník platí trovy, ktoré vznikajú jemu osobne, a trovy svojho zástupcu; spoločné trovy platia účastníci podľa pomeru účastníctva na veci a na konaní

· ak bol účastníkovi  ustanovený za zástupcu advokát, platí jeho hotové výdavky a odmenu za zastupovanie štát; ak je to dôvodné, poskytne súd advokátovi na jeho žiadosť primeraný preddavok

· v konaní o dedičstve platí omenu notára a jeho hotové výdavky dedič, ktorý nadobudol dedičstvo, ktoré nie je predlžené; ak je dedičov niekoľko, platia podľa vzájomného pomeru čistej hodnoty dedičských podielov; v ostatných prípadoch platí trovy štát

· súd môže účastníkovi, u ktorého nie sú podmienky na oslobodenie od súdnych poplatkov, uložiť, aby zložil preddavok na trovy dôkazu, ktorý navrhol alebo ktorý nariadil súd o skutočnostiach ním uvedených alebo v jeho záujme

· trovy dôkazov, ktoré nie sú kryté preddavkom, ako aj hotové výdavky ustanovenéhpo zástucu, ktorý nie je advokátom a trovy spojené s tým, že účastník koná vo svojej materčine, platí štát

Náhrada trov konania: pri náhrade trov súd prevažne postupuje podľa zásady zodpovednosti za výsledok (zásadu úspechu vo veci samej); predpokladom je, aby účastníci stáli proti sebe vo vzájomnom postavení odporcov – nárok na náhradu má teda vždy iba účastník voči inému účastníkovi:

· účastníkovi, ktorý mal vo veci plný úspech, súd prizná náhradu trov potrebných na účelné uplatňovanie alebo bránenie práva proti účastníkovi, ktorý vo veci úspech nemal; v konaní začatom na podnet prokurátora na zapretie otcovstva podľa ZOR prizná súd odporcovi náhradu týchto trov proti štátu

· ak mal účastník vo veci len čiastočný úspech, súd náhradu trov rozdelí, prípadne vysloví, že žiadny z účastníkov nemá nárok na náhradu

· aj keď mal účastník vo veci úspech len čiastočný, môže mu súd priznať plnú náhradu trov konania, ak mal neúspech v pomerne nepatrnej časti alebo ak rozhodnutie o výške plnenia záviselo od znaleckého posudku alebo od úvahy súdu

Výnimky:

a) ak sú tu dôvody hodné osobitného zreteľa, nemusí súd výnimočne náhradu trov celkom alebo sčasti priznať

b) odporca, ktorý nemal úspech vo veci, má právo na náhradu trov konania proti navrhovateľovi, ak svojim správaním nedal príčinu na podanie návrhu na začatie konania

c) účastníci nemajú právo na náhradu trov konania o rozvod, neplatnosť manželstva alebo určenie, či tu manželstvo je alebo nie je; súd však môže priznať i náhradu týchto trov alebo ich časti, ak to odôvodňujú okolnosti prípadu alebo pomery účastníkov

d) žiadny z účastníkov nemá právo na náhradu trov konania podľa jeho výsledku, ak konanie

a. sa mohlo začať aj bez návrhu

b. skončilo sa zmierom, pokiaľ v ňom nebolo o náhrade dojednané niečo iné

c. bolo zastavené; avšak ak niektorý z účastníkov zavinil, že konanie sa muselo zastaviť, je povinný uhradiť jeho trovy; ak sa však pre správanie odporcu vzal späť návrh, ktorý bol podaný dôvodne, je povinný trovy uhradiť odporca

· účastníkovi alebo jeho zástupcovi môže uložiť súd, aby nahradili trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, ak ich spôsobili alebo ak vznikli náhodou, ktorá sa im prihodila

· súd môže uložiť svedkom, znalcom alebo tým, ktorí mali pri dokazovaní nejakú ovinnosť, ak zavinili trovy, ktoré by inak neboli vznikli, aby ich nahradili účastníkom

· štát má podľa výsledkov konania proti účastníkom právo na náhradu trov, ktoré platil, pokiaľ u nich nie sú predpoklady na oslobodenie od súdnych poplatkov

· súd môže uložiť svedkom, znalcom alebo tým, ktorí mali pri dokazovaní nejakú povinnosť, aby nahradili štátu trovy, ktoré by inak neboli vznikli, ak ich zavinili

· ak advokát zastupoval účastníka, ktorému bola priznaná náhrada trov konania, je ten, ktorému bola náhrada týchto trov uložená povinný ju zaplatiť advokátovi

· ak ustanovený advokát zastupoval účastníka, ktorému bola prisúdená náhrada trov konania, je ten, ktorému bola náhrada týchto trov uložená, povinný zaplatiť štátu náhradu hotových výdavkov advokáta a odmenu za zastupovanie (platí aj pre komerč. p.)

Rozhodnutie o trovách konania:

· o povinnosti na náhradu trov rozhoduje súd bez návrhu, a to spravidla v rozhodnutí, ktorým sa konanie na ňom končí; ak ide o prisúdenie trov pre advokáta alebo komerčného právnika, sú povinný ich vyčísliť pred vyhásením rozhodnutia, ktorým sa konanie končí; predseda senátu môže v odôvodnených prípadoch povoliť vyčíslenie trov po vyhlásení rozsudku

· aj keď sa o náhrade trov rozhodlo v samostatnom uznesení, plynie lehota na plnenie vždy až od právoplatnosti rozhodnutia, ktorým sa náhrada priznala

· trovy konania určí súd podľa sadzobníkov a podľa zásad platných pre náhradu mzdy a hotových výdavkov; určiť výšku trov môže i predseda senátu až v písomnom vyhotovení rozhodnutia

· o tom, kto a v akej výške platí odmenu notára a jeho hotové výdavky, rozhodne súd v konaní o dedičstve spravidla v uznesení, ktorým sa konanie na ňom končí

· odmenu notára a jeho hotové výdavky určuje osobitný predpis

89) Trvanie príslušnosti, delegácia a prorogácia: str. 43 OPP

Trvanie príslušnosti (prepetuatio fori): znamená, že ak v čase začatia konania bol príslušný konať vo veci určitý súd, trvá jeho  

 príslušnosť, aj keby sa okolnosti rozhodujúce pre určenie príslušnosti zmenili; výnimka ak je to v záujme maloletého §177

Delegácia: znamená, že súd druhého stupňa, prípadne najvyšší  súd odníme oprávnenie vec prejedneťa rozhodnúť súdu, ktorý by bol na to inak príslušný, a príkáže ju na prejednanie a rozhodnutie inému súdu toho istého druhu

a) nutná – prípady, keď okresný alebo krajský súd z objektívnych dôvodov nemôže konať (vylúčenie sudcov)

b) vhodná – okresný alebo krajský súd by síce mohol vec prejednať a rozhodnúť, ale je vhodnejšie, aby rozhodoval iný nepríslušný súd (hospodárnosť konania)

Atrahovanie: keď najvyšší súd odníma vec príslušnému súdu 1. stupňa a prikáže ju na prejednanie súdu vyššieho stupňa alebo odníma vec súdu 2. stupňa a rozhoduje o nej sám

Prorogácia: dohoda účastníkov, ktorou si samy určia, ktorý súd bude príslušný v prvom stupni na prejednanie určitej veci; je viazaná na určité podmienky, čo sa týka obsahu aj formy; § 89 – len v obchodných veciach, písomne, a navyše nesmie ísť o takú vec, kde je ustanovená výlučná miestna príslušnosť; za tých istých podmienok i v sporoch medzi podnikateľmi, pri ich podnikateľskej činnosti, ak ich suma neprevyšuje 1000000 Sk

90) Zmluva o združení: str. 223 OPH/2

Pojem: zmluva, ktorou sa niekoľko osôb združuje, aby sa spoločne pričinili o dosiahnutie dojednaného hospodárskeho účelu

Pojmové znaky:

a) združenie osôb – bez  obmedzenia ich počtu; môžu nimi byť FO aj PO; zmluvou o združení sa nevytvára nový právny subjekt, preto združenie nemá spôsobilosť na práva a povinnosti

b) spoločné pričinenie sa – spôsby pričinenia sa spočívajú buď v pracovnej alebo majetkovej účasti

c) dosiahnutie hospodárskeho účelu

Vznik: len čo sa zmluvné strany dohodli o podstatných náležitostiach; nepredpisuje sa písomná forma

Práva a povinnosti zmluvných strán:

a) každý je povinný rozvíjať činnosť na dosiahnutie dojednaného účelu a zdržať sa akejkoľvek činnosti, ktorá by mohla znemožniť alebo sťažiť dosiahnutie tohto účelu

b) ak pričinenie spočíva v poskytnutí majetkových hodnôt, je účastník povinný poskytnúť tieto majetkové hodnoty na účely zmluvy v dobe určenej v zmluve, ak táto doba nie je určená, bez zbytočného odkladu po uzavretí zmluvy; výška je predovšetkým určená v zmluve, ak nie je, všetci sú povinný poskytnúť rovnaké hodnoty; peniaze a iné veci určenépodľa druhu sú v spoluvlastníctve všetkých účastníkov a poskytnuté veci určené jednotlivo sú v bezplatnom užívaní všetkých účastníkov

c) správu vecí vykonáva niektorý účastník poverený zmluvou, alebo s vecami nakladá v záujme dosiahnutia účelu účastník, ktorý ich poskytol, je však povinný ich oddeliť od svojho ostatného majetku; bez ohľadu na to, či účastník vykonáva správu, má právo sa presvedčiť o hospodárskom stave združenia; ustanovenia zmluvy odporujúce uplatneniu tohto práva kontroly sú neplatné

d) majetok získaný pri výkone spoločnej činnosti sa stáva predmetom spoluvlastníctva všetkých účastníkov zmluvy, spoluvlastnícke podiely sú rovnaké, ak zmluva neurčuje inak

e) zo záväzkov voči tretím osobám sú členovia zaviazaný spoločne a nerozdielne; o obstaraní spoločných vecí rozhodujú spôsobom, na akom sa v zmluve dohodli; ak sa nedohodli – jednomyselne; ak sa dohodli, že na rozhodnutie je potrebná väčšina hlasov, každému patrí jeden hlas bez ohľadu na veľkosť podielu

Zánik:

I. celého právneho vzťahu založeného zmluvou o združení:

a. dosiahnutím  účelu

b. uplynutím doby, na ktorú bola zmluva dohodnutá

c. splnením rozväzovacej podmienky

d. dohodou členov o zrušení a rozpustení združenia

II. členstva jednotlivého člena:

a. vystúpením – každý účastník môže zo združenia kedykoľvek vystúpiť, nesmie však vystúpiť v nevhodnom čase a na ujmu ostatných účastníkov

b. vylúčením – účastníka možno z vážnych dôvodov vylúčiť, pričom je potrebné jednomyseľné uznesenie, ak zmluva neurčuje inak

c. smrťou, príp. zaníkom, ak ide o  PO – nevylučuje sa, aby zmluva určovala, že namiesto zomretého člena nastupujú dedičia; ak zmluva takúto úpravu neobsahuje, treba predpokladať, že smrťou člena jeho členstvo zaniká

91) Zodpovednosť za škodu (pojem, predpoklady, jednotlivé prípady): str. 234 OPH/2

Pojem: následná (sekundárna) právna povinnosť vznikajúca subjektu, ktorý porušil primárnu právnu povinnosť; podstata spočíva vo vzniku nepriaznivého právneho následku, ktorý postihuje toho, kto porušil primárnu povinnosť; OZ v niektorých prípadoch na vznik zodpovednosti nevyžaduje porušenie primárnej právnej povinnosti, ale jej vznik viaže iba na určitú kvalifikovanú udalosť – absolútna zodpovednosť

Predpoklady:

1. protiprávny úkon (resp. právne relevantná škodná udalosť) 

· spočíva v rozpore p.ú. alebo správania sa osoby s právom; 

· nezáleží, či právna povinnosť vyplýva z právneho predpisu, alebo zo záväzkovoprávneho vzťahu; 

· o rozpor ide nielen vtedy, ak úkon alebo správanie osoby porušuje objektívne právo, ale aj vtedy, ak ho obchádza; 

· protiprávne môže byť nielen konanie, ale aj opomenutie; 

· úkon môže byť zavinený aj nezavinený

· okolnosti vylučujúce protiprávnosť:

a. plnenie povinnosti

b. výkon práva

c. svojpomoc

d. konanie v nutnej obrane

e. konanie v krajnej núdzi

f. súhlas postihnutého (poškodeného)

2. ujma :

a) majetková: určitá majetková strata vyjadriteľná v peniazoch; náprava:

a. náhrada (reparácia, kompenzácia) predovšetkým vo forme poskytnutia peňažného ekvivalentu (relutárna náhrada)

b. obnovenie pôvodného stavu (naturálna reštitúcia)

b) nemajetková (imateriálna, morálna) ujma: ujma v osobnej sfére; náprava – iba jej určšité spravodlivé zmiernenie

škoda: podľa výkladu súdnej praxe – majetková ujma poškodeného, ktorú je možné vyčísliť v peniazoch, prejavuje sa ako 

a) skutočná škoda

b) ušlý zisk

3. príčinná súvislosť  medzi predpokladmi uvedenými v bode 1 a 2

4. zavinenie: vnútorný psychický vzťah zodpovedného subjektu k vlastnému konaniu, úkonu, ktorý sa prieči objektívnemu právu; formy a stupne zavinenia:

a) úmysel

a. priamy

b. nepriamy

b) nedbanlivosť

a. vedomá

b. nevedomá

· prvé tri  majú objektívnu povahu; stvrtý má subjektívnu

· na vznik subjektívnej zodpovednosti je potrebná existencia predpokladov  tak subjektívnej, ako aj objektívnej povahy; možno sa je zbaviť prostredníctvom vyvinenia exculpácie

· na vznik zodpovednosti založenej na objektívnom princípe stačí existencia predpokladov objektívnej povahy – táto zodpovednosť sa označuje aj ako zodpovednosť za výsledok, za náhodu, resp. zodpovednosť za riziko – objektívnej zodpovednosti sa nemožno zbaviť -liberovať

Jednotlivé prípady zodpovednosti za škodu:

a) prípady objektívnej zodpovednosti:

a. s možnosťou liberácie:

7. zodpovednosť za škodu (ďalej len z.z.š.) vzniknutú prevádzkovou činnosťou; liberačné dôvody (ďalej len l.d.):

· neodvrátiteľná udalosť, ktorá nemá pôvod v prevádzke

8. z.z.š. vzniknutú porušením povinnosti z existujúceho zaväzkovoprávneho vzťahu; l.d.:

· ku škode by došlo aj inak

· z vonkajších príčin (živelná pohroma)

· z vnútorných príčin (kazivosť)

9. z.z.š. spôsobenú prevádzkou dopravných  prostiedkov; l.d.:

· okolnosť nemajúca pôvod v prevádzke

· zavinenie poškodeného

10. z.z.š. spôsobenú zvlášť nebezpečnou prevádzkou; l.d.:

· okolnosť nemajúca pôvod v prevádzke

· zavinenie poškodeného

11. z.z.š. na vnesených, alebo odložených veciach; l.d.: 

· ku škode by došlo aj inak

12. z.z.š. spôsobenú vadným výrobkom; l.d.: výrobca sa zbaví zodpovednosti, ak preukáže, že:

f. výrobok neuviedol do obehu

g. výrobok nebol vadný v čase uvedenia do obehu

h. výrobok nevyrobil

i. vada je dôsledkom splnenia povinnosti vyplývajúcej zo všeobecne záväzného predpisu

j. stav vedy a techniky neumožňoval vadu včas zistiť

b. absolútna objektívna zodpovednosť bez  možnosti liberácie:

a) z.z.š. nezákonným rozhodnutím/ nesprávnym úradným postupom 

b) z.z.š spôsobenú okolnosťami, ktoré majú pôvod v povahe prístroja, alebo inej veci, ktoré sa pri plnení záväzku použili (vzťahuje sa aj na poskytovanie zdravotníckych, sociálnych, veterinárnych a iných biologických služieb §421a)

b) prípady subjektívnej zodpovednosti:

1. z.z.š. spôsobenú zavineným protiprávnym úkonom (FO/PO)

2. z.z.š. spôsobenú tými, ktorí nemôžu posúdiť následky svojho konania

3. z.z.š. spôsobenú úmyselným konaním proti dobrým  mravom

92) Zánik nájmu bytu: str. 159 OPH/2

Relatívny zánik (prechod)

Smrťou nájomcu:

1) Individuálny nájom,

komunálny byt: po smrti nájomcu sa nájomcami (spoločnými nájomcami) stávajú:

· príbuzní zomretého nájomcu, ktorí s ním žili v deň jeho smrti v spoločnej domácnosti a nemajú vlastný byt

· deti

· vnuci

· rodičia

· súrodenci

· zať a nevesta

· osoby, ktoré nemusia byť s nájomcom v príbuzenskom vzťahu:

· osoby, ktoré sa starali o spoločnú domácnosť so zomretým nájomcom, alebo

· sú na nájomcu odkázané výživou

podmienky:

· žili s ním v jednej domácnsti aspoň 3 roky pred smrťou

· a nemajú vlastný byt

družstevný byt: ak nejde o byt v spoločnom nájme manželov – členstvo v družstve a nájom bytu prechádza na  toho dediča, ktorému pripadol členský podiel v družstve 

2) Spoločný nájom manželov:

1. komunálny byt: spoločný nájom zaniká a jediným nájomcom sa stáva pozostalý manžel

2. družstevný byt: 

· za predpokladu, že právo na družstevný byt sa nadobudlo za trvania manželstva: spoločný nájom zaniká a jediným nájomcom sa stáva pozostalý manžel

· ak jeden z manželov nadobudol právo na družstevný byt pred uzavretím  manželstva: nájom bytu prechádza na toho dediča, ktorému pripadol členský podiel v družstve

3) Spoločný nájom: právo prechádza na ostatných spoločných nájomcov.

Trvalým opustením spoločnej domácnosti nájomcom:

· podmienky prechodu i okruh osôb, na ktoré nájom prechádza sú také isté ako v prípade smrti nájomcu
· výnimka sa týka družstevných bytov – trvalé opustenie domácnosti nemá za následok zánik nájmu družstevného bytu, lebo trvanie nájmu družstevného bytu závisí od trvania členstva v družstve – t.z. kým členský vzťah v družstve trvá, nemôže zaniknúť ani nájom družstevného bytu
· pojem trvalé opustenie domácnosti nevymedzuje nijaký právny predpis, súdna prax ho chápe ako konanie vedené s úmyslom domácnosť zrušiť a už ju neobnoviť (odsťahovanie šatstva alebo odhlásenie sa z trvalého pobytu)
Absolútny

a) Právnymi úkonmi:

a. Dohodou zmluvných strán o zániku nájmu bytu – okrem obvyklých obsahových náležitostí p.ú. musí mať písomnú formu

b. Výpoveďou  - majú možnosť skončiť nájom obe zmluvné strany; prenajímateľ však iba z dôvodov taxatívne vymenovaných v zákone a len s privolením súdu; dôvody:

11. ak prenajímateľ potrebuje byt pre seba, manžela, svoje deti, vnukov, zaťa, alebo nevestu, svojich rodičov, alebo súrodencov

12. ak nájomca prestal vykonávať prácu, na ktorú bol prenájom služobného bytu viazaný a prenajímateľ potrebuje byt pre iného nájomcu,  ktorý bude túto prácu vykonávať

13. ak nájomca, alebo ten, kto s ním býva, napriek písomnej výstrahe, hrubo poškodzuje prenajatý byt a jeho príslušenstvo

14. ak nájomca hrubo porušuje svoje povinnosti vyplývajúce s nájmu bytu (nemusí predchádzať výstraha)

15. ak je z dôvodu verejného záujmu s bytom, alebo domom potrebné naložiť tak, že byt nemožno užívať, alebo ak byt, alebo dom vyžaduje opravy

16. ak ide o byt, ktorý stavebne súvisí s priestormi určenými na prevádzkovanie obchodu, alebo inej podnikateľskej činnosti, a nájomca alebo vlastník týchto nebytových priestorov chce tento byt užívať

17. ak má nájomca dva, alebo viac bytov, okrem prípadov, keď od neho nie je možné spravodlivo požadovať, aby užíval len jeden byt

18. ak nájomca neužíva byt bez vážnych dôvodov

19. ak ide o byt osobitného určenia, alebo o byt v dome osobitného určenia a nájomca nie je zdravotne postihnutá osoba

20. ak nájomca využíva byt na iné účely ako na bývanie bez súhlasu nájomcu, alebo ak nájomca, alebo tí, čo s ním bývajú sústavne narušujú pokojné bývanie ostatných nájomcov, ohrozujú bezpečnosť, alebo porušujú dobré mravy v dome

b) V dôsledku udalosti:

· smrťou nájomcu, ak nie sú splnené podmienky prechodu nájmu bytu

· zničenie bytu alebo domu

· uplynutím doby, ak bol dojednaný na dobu určitú

· v prípade družstevného bytu, aj osobitný prípad zániku ex lege – v dôsledku zániku členstva v družstve

93) Rozsudok: §152 OSP

· rozsudkom sa rozhoduje vo veci samej; 

· vecou samou treba rozumieť žiadosť, ktorá je predmetom konania

· delenie rozsudkov:

I. podľa toho, či súd vyčerpáva celý uplatňovaný nárok, jeho časť alebo iba jeho základ

a) konečný: 

· rozsudok, ktorým sa rozhodlo o celej prejednávanej veci

· vyčerpal sa celý predmet konania

b) čiastočný :

· v niektorých prípadoch by nebolo účelné ani hospodárne odďaľovať rozhodnutie vo veci samej na neskoršiu dobu len preto, že výsledky konania nepostačujú na rozhodnutie o celom predmete konania

· ide teda o rozhodnutie o časti prejednávanej veci; o časti predmetu konania

· predpokladá deliteľný predmet konania

· čo sa týka napadnuteľnosti opravným prostriedkom a vykonateľnosti je postavený na roveň rosudku, ktorým sa rozhodlo o celom predmete konania

c) medzitýmny:

· rieši len otázku nároky, ponecháva pritom otázku rozsahu nároku na ďaľší rozsudok

· predpokladom je deliteľnosť plnenia na dve zložky, čo sa týka základu a výšky

· dôvod vynesenia – procesná hospodárnosť – ak sa ukáže, že neexistuje nárok, ušetrí sa rozsiahle konanie o jeho výške

II. podľa návrhov žalôb:

a) na plnenie – ukladá povinnému, aby niečo konal, niečoho sa zdržal, niečo strpel; rozsudkom na plnenie súd konštatuje porušenie určitého konkrétneho práva a rozhoduje o spôsobe ako sa má odstrániť

b) určovacie rozsudky – súd vyslovuje, či jestvuje alebo nejestvuje isté právo alebo niektorý právny vzťah; odstraňuje sa ním neistota v právnych vzťahoch, kde účastníci majú naliehavý právny záujem na jej odstránení

c) rozsudky o osobnom stave (statusové) – o rozvode, neplatnosti manželstva, o určení otcovstva, osvojení, spôsobilosti na p.ú.; tieto rozsudky nie sú na plnenie, preto ani nie sú titulmi na výkon rozhodnutia

d) konštitutívne (zakladajú, menia alebo rušia právny vzťah) a deklarotórne rozsudky (autoritatívne vyhlasujú existenciu alebo neexistenciu hmotnoprávnych vzťahov alebo ich prvkov 

III. podľa subjektu, ktorý vydal rozhodnutie:

a) senátne

b) samosudcovské

c) justičného čakateľa

d) administratívneho pracovníka

IV. iné druhy:

a) rozsudok pre zmeškanie (kontumačný)

b) rozsudok pre uznanie nároku – konštruovaný ako dôsledok situácie, keď žalovaný uzná nárok alebo jeho základ

· čas rozhodujúci pre rozsudok:

· pre rozsudok je rozhodujúci stav v čase jeho vyhlásenia;

· výnimka – opakujúce sa dávky, pripúšťa sa, aby sa plnili aj dávky zročné až v budúcnosti, z  toho vyplýva, že rozsudok možno na návrh zmeniť, ak sa zmenili okolnosti, ktoré sú rozhodujúce pre výšku, alebo ďaľšie trvanie dávok

· vydanie rozsudku: prejav vôle štátu pri výkone spravodlivosti, kde súd vyjadrí svoj právny názor na prejednávanú vec, pri ktorom sa definitívne vyjadrí o niektorej otázke 

· vyhlásenie rozsudku: oboznámenie účastníkov a ostatných osôb s obsahom rozsudku a jeho odôvodnením

· náležitosti písomného vyhotovenia rozsudku:

a) úvod (záhlavie)

· začína sa slávnostným vyhlásením – „V mene SR“; okrem toho obsahuje

· mená a priezviská sudcov a prísediacich

· presné označenie účastníkov a ich zástupcov

· účasť prokurátora, pokiaľ sa zúčastňuje

· označenie prejednávanej veci

b) výroková časť (enunciát) – úsudok súdu o prejednávanej veci

· vyslovuje sa v ňom vznik, trvanie alebo zánik individuálneho právneho vzťahu

· okrem rozhodnutia vo veci samej obsahuje rozhodnutie o trovách, pokiaľ sa o nich nerozhodlo samostatne, prípadne rozhodnutie o iných otázkach, ktoré sa riešia s vecou samou (predbežná vykonateľnosť rozsudku)

· musí obsahovať lehotu na plnenie, aj keď ju obsahuje zákonné ustanovenie, je to kvôli presnosti

· musí byť určitý, presný a zrozumiteľný

c) odôvodnenie:

· vysvetľuje prečo súd rozhodol tak, ako je uvedené vo výrokovej časti

· v odôvodnení súd uvedie:

1. čoho sa navrhovateľ domáhal a zakých dôvodov 

2. ako sa vo veci vyjadril odporca, prípadne iný účastník

3. stručne a jasne a výstižne vyloží, ktoré skutočnosti má za preukázané a ktoré nie,

4. o ktoré dôkazy  oprel  svoje skutkové zistenia a 

5. z ktorých dôkazov vychádzal a akými úvahami sa pri ich hodnotení spravoval, prečo nevykonal i ďaľšie dôkazy, 

6. ako vec právne posúdil

d) poučenie o odvolaní a náležitostiach odvolania

e) poučenie o možnosti výkonu rozhodnutia

f) deň a miesto vyhlásenia

g) písomné vyhotovenie rozsudku podpisuje predseda senátu

· niektoré rozsudky musia obsahovať aj ďaľšie náležitosti (napr. rozvod – poučenie manžela o možnosti oznámiť orgánu poverenému viesť matriky, že prijíma svoje predošlé priezvisko podľa § 29 ZOR)

· rovnopis rozsudku sa doručuje účastníkom, prípadne ich zástupcom do vlastných rúk

· ak predseda senátu zo závažných dôvodov nerozhodne inak,rozsudok sa vyhotoví a odošle do 30 dní odo dňa jeho vyhlásenia; vo veciach maloletých detí sa vyhotoví a odošle do 10 dní odo dňa jeho vyhlásenia

· oprava a doplnenie rozsudku:

· predseda senátu opraví kedykoľvek aj bez návrhu chyby v písaní a počítaní ako aj iné zjavné nesprávnosti

· ak sa oprava týka výroku rozhodnutia, vydá predseda opravné uznesenie a doručí ho účastníkom; pritom môže odložiť vykonateľnosť, na čas, kým opravné uznesenie nenadobudne právoplatnosť

· pokiaľ by súd opomenul rozhodnúť o niektorej časti predmetu konania – trovách, predbežnej vykonateľnosti – môže účastník do 15 dní od  doručenia rozsudku navrhnúť jeho doplnenie; rozsudok, ktorý nanadobudol právoplatnosť môže doplniť aj bez návrhu

· pokiaľ odôvodnenie nemá podklad v zistení skutkového stavu, môže účastník predtým, ako rozsudok nadobudne právoplatnosť, navrhnúť, aby sa odôvodnenie doplnilo; opravu možno vykonať na súde 1 inštancie, ak súd odmietne vyhovieť návrhu, predloží vec odvolaciemu súdu, ktorý o oprave rozhodne; o oprave dôvodov rozhoduje predseda uznesením; pri oprave nemôže vykonať ďaľšie dôkazy, ktoré bol povinný vykonať, ale tak neurobil, ani inak hodnotiť už vykonané dôkazy, než sú uvedené v rozsudku, ktorého dôvody opravuje

94) Konanie o vyslovení prípustnosti prevzatia alebo držania v ústave zdravotnej starostlivosti: § 191a – g

· Prevziatie:

· ústav vykonávajúci zdravotnú starostlivosť (ďalej len ústav) je povinný oznámiť do 24 hodín súdu, v obvode ktorého sa ústav nachádza, prevzatie každého, kto v ňom bol umiestnený bez svojho súhlasu

· ak je osoba, ktorá bola prijatá do zdravotnej starostlivosti so svojím písomným súhlasom, obmedzená v pohybe, alebo styku s vonkajším svetom, až v priebehu liečenia je ústav povinný urobiť oznámenie súdu do 24 hodín po tom, čo k takémuto obmedzeniu došlo

· o každom, o ktorom urobil  ústav oznámenie, začne súd , v ktorého obvode je ústav,  konanie o prípustnosti prevzatia do ústavu, ibaže prevziatie a držanie nariadil súd v inom konaní

· ak ten, koho ústav prevzal, nemá iného zástupcu, ustanoví mu súd pre toto konanie opatrovníka

· súd vykoná dôkazy potrebné na posúdenie, či k prevzatiu došlo zo zákonných dôvodov, vyslúchne chorého a ošetrujúceho lekára, pojednávanie spravidla nie je potrebné nariaďovať

· do piatich dní od prevzatia, alebo obmedzenia súd uznesením rozhodne, či k prevzatiu, alebo obmedzeniu došlo zo zákonných dôvodov

· uznesenie o tom, či došlo k prevziatiu zo zákonných dôvodov sa doručí umiestnenému, ibaže podľa vyjadrenia ošetrujúceho lekára, nie je schopný chápať dosah takéhoto rozhodnutia, ďalej jeho zástupcovi (opatrovníkovi) a ústavu; umiestnenému sa rozhodnutie doručí do 24 hodín od rozhodnutia, najneskôr však v lehote piatich dní od prevzatia, alebo obmedzenia pohybu, alebo kontaktu s okolitým svetom, ak sa rozhodnutie umiestnenému nedoručuje, musí sa doručiť jeho zástupcovi (opatrovníkovi)

· odvolanie proti tomuto rozhodnutiu nemá odkladný účinok, odvolať sa môže aj ústav, ak súd rozhodol, že k prevzatie nedošlo v súlade so zákonnými dôvodmi

· ústav môže umiestneného prepustiť, aj keď súd vysloví, že k prevzatiu došlo zo zákonných dôvodov

· ak súd vyslovil, že došlo k prevziatiu zo zákonných dôvodov, pokračuje v konaní o prípustnosti jeho ďaľšieho držania v ústave

· Držanie:

· na zistenie zdravotného stavu umiesneného stanoví súd znalca, ktorého úlohou je vyjadriť sa o tom, či ďaľšie držanie v ústave je potrebné; za znalca nemôže byť ustanovený lekár,  ktorý pracuje v ústave, v ktorom je umiestnený držaný

· súd nariadi pojednávanie, na ktoré prizve aj umiestneného (ak je podľa ošetrujúceho lekára, alebo vyjadrenia znalca schopný vnímať priebeh a význam pojednávania) a jeho zástupcu (opatrovníka)

· na pojednávaní vyslúchne znalca, podľa okolností ošetrujúceho lekára, umiestneného a vykoná prípadne ďaľšie vhodné dôkazy

· v rozsudku, ktorý musí byť vyhlásený do troch mesiacov od prevzatia, rozhodne súd, či ďaľšie trvanie je prípustné a na akú dobu

· účinnosť rozsudku zanikne uplynutím doby jedného roka odo dňa jeho vyhlásenia, ak v ňom nebola určená kratšia lehota

· ak sa má držanie v ústave predĺžiť nad túto dobu, treba vykonať nové vyšetrenie a súd musí o povolení držania znova rozhodnúť

· rozsudok nebráni ústavu, aby prepustil osobu držanú v ústave aj pred uplynutím doby stanovenej v rozsudku, ani tomu, aby opatrovnícky súd urobil iné opatrenie

· osoba držaná v ústave, ak je spôsobilá na právne úkony, inak jej zástupca a osoby blízke môžu ešte pred uplynutím doby, do ktorej je držanie prípustné, žiadať o nové vyšetrenie a rozhodnutie o prepustení, ak je odôvodnená domnienka, že ďalšie držanie v ústave nie je dôvodné

· ak súd návrh zamietne,  môže rozhodnúť, že nebude konať ďaľšie vyšetrovanie pred uplynutím doby, po ktorú bolo držanie v ústave povolené

· trovy konania platí štát, neplatí však trovy právneho zastúpenia, s výnimkou súdom ustanoveného obhajcu

95) Zmluva o pôžičke a výpožičke: str 124 OPH/2

Zmluva o pôžičke:

Pojem: zmluvou o pôžičke prenecháva jedna strana (veriteľ) druhej strane (dlžníkovi) veci určené podľa druhu a dlžník sa zaväzuje vrrátiť po uplynutí dohodnutej doby veci rovnakého druhu

Pojmové znaky:

a) prenechanie vecí určených podľa druhu

b) dočasnosť

c) povinnosť vrátiť vec rovnakého druhu

Predmet: veci určené druhovo, najmä peniaze, určené na to, aby s nimi ľubovoľne nakladal, prípadne ich aj spotreboval; predmetom nemôže byť nehnuteľná vec (pri pôžičke prechádza vlastnícke právo druhovo určených požičaných vecí na dlžníka)

Vznik: dohodou, ktorá nemusí zahŕňať dobu splatnosti, ani v nej nemusí byť vyjadrené, či ide o odplatnú, alebo bezodplatnú zmluvu; nevyžaduje sa nijaká forma

Práva a povinnosti zmluvných strán:

· veriteľ je povinný odovzdať predmet pôžičky, pričom zodpovedá za vady veci, ak je zmluva odplatná

· dlžník je povinný vrátiť vec toho istého druhu v tom istom množstve, akosti ako mu boli požičané a v určený čas; pri peňžnej pôžičke je povinný plniť aj úroky, ak boli dohodnuté; pri nepeňažnej možno namiesto úrokov dojednať plnenie primeraného väčšieho množstva alebo vecí lepšej akosti, spravidla toho istého druhu

Zánik: splnením; pri peňažnej vrátením peňažnej istiny spolu s dohodnutými úrokmi; pri nepeňažnej vrátením vecí toho istého druhu, množstva, akosti, prípadne vrátením vecí väčšieho množstva alebo lepšej akosti

Zmluva o výpožičke:

Pojem: zmluvou o výpožičke prenecháva jedna strana (požičiavateľ) druhej (vypožičiavateľovi) vec na bezplatné dočasné užívanie

Pojmové znaky:

a) prenechanie užívania veci

b) bezplatnosť

c) dočasnosť

Predmetom výpožičky: môže byť akákoľvek vec určená individuálnymi znakmi; predpokladom je povaha veci, ktorá ju robí vhodnou na užívanie na určené účely, pričom týmto užívaním sa nesmie narušiť podstata veci (individualizovanie a nespotrebovateľnosť zásadne závisí od vôle strán, preto predmetom môžu byť aj veci inak spotrebiteľné a zastupiteľné, vždy sa však musia vrátiť tie isté veci, nie veci toho istého druhu  - napr. zemiaky vypožičané za účelom poľnohospodárskej výstavy)

Vznik:vzájomným prejavom vôle strán, ktorá obsahovo zahŕňa prenechanie veci na užívanie vypožičiavateľovi; vôľa strán nemusí obsahovať spôsob užívania, ani čas vrátenia veci – musí mať však dočasný charakter; nepredpisuje sa písomná forma 

Práva a povinnosti zmluvných strán:

· požičiavateľ je povinný odovzdať a prenechať vec vypožičiavateľovi v stave spôsobilom na riadne užívanie

· požičiavateľ nezodpovedá za vady vypožičanej veci, pretože ide o bezplatné prenechanie veci

· vypožičiavateľ je oprávnený a zároveň povinný úžívať vec riadne a v súlade s dohodnutým účelom alebo účelom, na ktorý obvykle slúži tak, aby nedošlo k zhoršeniu jej podstaty – za bežné opotrebenie požičiavateľovi nevznikajú nijaké nároky

· vypožičiavateľ je povinný vec chrániť pred poškodením, stratou a zničením – v prípade, že by k tomu došlo zodpovedá podľa všeobecných ustanovení OZ o zodpovednosti za škodu; či môže prenechať vec tretej osobe závisí od dohody strán; ak to nie je dohodnuté, nesmie; zásadne platí, že plody patria vlastníkovi, to však nevylučuje dohodu

· vypožičiavateľ je povinný vec riadne vrátiť – bez porušenia jej podstaty a s takým stupňom  opotrebovania, ktorý je primeraný určenému užívaniu

· vypožičiavateľ je povinný vrátiť vec včas; ak ju nevráti včas dostáva sa do omeškania so všetkýmí z toho vyplývajúcimi následkami  

Zánik:

a) riadne dôvody zániku:

1. uplynutie doby, na ktorú bola výpožička dojednaná

2. splnenie účelu výpožičky

b) mimoriadne dôvody:

1. predčasné vrátenie veci vypožičiavateľom, pretože ju nepotrebuje

2. predčasné vrátenie na požiadanie požičiavateľa, pretože vypožičiavateľ vec neužíva riadne alebo v rozpore s účelom, ktorému vec slúži (napr. ju prenechá  bez dohody s požičiavateľom do užívania tretej osobe)

96) Bezdôvodné obohatenie (ďalej len BO): str. 280 OPH/2

Cieľom právnej úpravy BO: náprava hospodársky a právne neodôvodnených zásahov do majetkovej sféry FO a PO, ktoré spočívajú v získaní výhody jedného subjektu na úkor druhého; ak nemožno zistiť subjekt, na úkor ktorého bol predmet BO získaný, musí sa vydať štátu

Predpokladom vzniku: je skutočnosť, že niekto sa obohatil na úkor iného a že toto obohatenie je bezdôvodné

Za BO sa nepovažuje:

a) prijatie premlčaného dlhu

b) prijatie dlhu neplatného pre nedostatok formy

c) prijatie plnenia zo stávky alebo hry medzi FO

d) vrátenie peňazí požičaných do stávky a hry

vo všetkých uvedených prípadoch ide o tzv. naturálne práva – t.j. plnení z týchto práv sa nemožno s úspechom domáhať na súde

Subjektmi BO:

I. ten, na úkor ktorého sa BO získalo (veriteľ, oprávnený)

II. ten, kto získal BO (dlžník, povinný subjekt)

Rozsah a spôsob vydania BO:

1. rozsah: neoprávnene obohatený subjekt je povinný vydať všetko, čo na úkor iného bezdôvodným obohatením nadobudol, vrátane súčasti a príslušenstva, ak bol nedobromyseľný je povinný vydať aj úžitky, ktoré z neho získal; pre určenie výšky BO je rozhodujúci čas jeho získania, nie čas jeho vydania; ten, kto vydáva predmet BO má právo na náhradu nevyhnutných nákladov vynaložených na vec

2. spôsob: predovšetkým:

a. naturálna reštitúcia - vyžaduje obnovenie pôvodného stavu, a to vo forme vydania predmetu plnenia, ktorý tvorí BO (napr. peniaze, vec) 

b. peňažná náhrada – poskytuje sa, ak naturálna reštitúcia  nie je možná (pôvodné predmety už neexistujú, spotrebovali sa, zničili, stratili...) 

Jednotlivé prípady BO: BO získané

1) plnením bez  právneho dôvodu

· plnenie: presun majetkovej hodnoty z majetkovej sféry jedného subjektu do majetkovej sféry druhého subjektu; môže spočívať v poskytnutí veci, peňazí, postúpení pohľadávky, v zriadení práva, v uskutočnení pracovného výkonu

· nedostatok dôvodu: musel existovať už od začiatku

2) plnením z právneho dôvodu, ktorý odpadol: dôvod na plnenie tu existoval od začiatku, avšak dodatočne odpadol, pričom sa už plnilo; mohol odpadnúť v dôsledku: uplynutia času, splnenia rozväzovacej podmienky, nemožnosťou plnenia alebo ak druhý účastník odstúpil od zmluvy

3) plnením z neplatného p.ú.: získané na základe právneho úkonu, ktorý je už od začiatku neplatný, pričom je irelevantné, či ide o absolútnu alebo relatívnu neplatnosť

4) z nedostatočných zdrojov: najmä v dôsledku trestnej činnosti (podvod, špekulácia, úplatkárstvo)

5) tým, že niekto splnil za toho, kto mal podľa práva splniť sám: na rozdiel od iných prípadov BO majetkový prospech jednej strany spočíva v tom, že sa zbavila svojich  záväzkov (pasív) v dôsledku toho, že za ňu plnila iná osoba, ktorá nemala faktickú povinnosť plniť záväzok

97) Zmluva o úschove: str. 194 OPH/2

Pojem: na základe zmluvy o úschove vznikne zložiteľovi právo, aby uschovávateľ hnuteľnú vec prevzatú od neho do úschovy riadne opatroval

Pojmové znaky:

a) opatera prevzatej veci – predstavuje aktívne pričinenie sa zo strany uschovávateľa zamerané na zachovanie veci (nie obhospodarovanie alebo zveľaďovanie)

b) predmetom úschovy môže byť iba hnuteľná vec, pretože iba takáto vec je vhodná na opatrovanie

Vznik: dohodou zmluvných strán o opatere veci, pretože ide o reálny kontrakt, vyžaduje sa reálne prevzatie veci  uschovávateľom; nevyžaduje sa písomná forma; v zmluve sa nemusí riešiť otázka odplatnosti alebo bezodplatnosti

Práva a povinnosti zmluvných strán:

I. uschovávateľ je povinný:

· vec opatrovať dohodnutým spôsobom, ak sa nedohodli o spôsobe, tak starostlivo; je oprávnený ju prenechať na opateru inej osobe len, ak to bolo v zmluve dohodnuté alebo zložiteľ dal na to súhlas

· zdržať sa užívania veci a nesmie ju dať do užívania nikomu inému

· vrátiť vec v riadnom stave, spolu s ňou všetko, čo k nej počas úschovy pribudlo; nesmie sa dostať do omeškania, ak by sa dostal, zodpovedá aj za náhodnú škodu

II. zložiteľ je povinný:

· nahradiť uschovávateľovi nevyhnutné náklady

· odmenu je povinný zaplatiť iba, ak bola zmluva o úschove odplatná

· nahradiť prípadnú škodu, ak v dôsledku úschovy vznikla

Zánik:

a) uplynutím doby, pokiaľ bola dojednaná

b) ak zložiteľ ešte pred uplynutím doby požiada uschovávateľa, aby vec vrátil; uschovávateľ sám nie je oprávnený vec vrátiť skôr, ibaže pre nepredvídateľnú okolnosť nie je vec schopný bezpečne alebo bez vlastnej škody opatrovať

c) ak sa zmluvné strany nedohodli ako dlho má trvať, zložiteľ  má právo kedykoľvek požiadať o vrátenie veci a uschovávateľ môže kedykoľvek vec vrátiť

vzájomné práva zmluvných strán  možno uplatniť do 6 mesiacov od vrátenia veci; ide o prekluzívnu lehotu

98) Právoplatnosť a vykonateľnosť súdnych rozhodnutí: str 156 OPP

Právoplatnosť: osobitná vlastnosť, ktorá spôsobuje, že sa rozhodnutie stáva zásadne nezmeniteľným a záväzným pre účastníkov, štátne orgány a FO a PO; o nezmeniteľnosti súdneho rozhodnutia možno hovoriť vtedy, keď sa konanie riadne skončilo a nepodal sa proti rozhodnutiu riadny opravný prostiedok

I. materiálna stránka právoplatnosti: je ňou tá okolnosť, že rozhodnutie svojím obsahom upravuje záväzné a konečné právne vzťahy medzi účastníkmi a prípadne i právne pomery tretích osôb a že tento obsah zaväzuje aj súd alebo iné štátne orgány

II. formálna stránka právoplatnosti: hovoríme o nej, ak rozhodnutie už nie je napadnuteľné riadnym opravným prostriedkom; je nevyhnutným predpokladom materiálnej právoplatnosti

Vykonateľnosť: možnosť vynútiť podrobenie sa súdnemu rozhodnutiu vtedy, ak ten, kto bol rozhodnutím zaviazaný plniť, neplní dobrovoľne

· rozsudky sú spravidla vykonateľné až po právoplatnosti, uplynutím lehoty na plnenie

· uznesenie je vykonateľné bez ohľadu na právoplatnosť

99) Spôsobilosť byť účastníkom konanie a procesná spôsobilosť:

Spôsobilosť byť účastníkom: čo sa týka procesných podmienok, jej nedostatok je neodstrániteľným nedostatkom

· je spätá so spôsobilosťou  mať práva a povinnosti (podľa hmotného práva)

· má ju aj ten, komu ju hmotné právo  nepriznáva (zdravotnícke zariadenie a prípravný výbor politickej strany

Procesná spôsobilosť: z hľadiska procesných odmienok je jej nedostatokodstrániteľným nedostatkom

· ak súd v priebehu konania zistí, že účastník nemá procesnú spôsobilosť, v záujme odstránenia tohto nedostatku zistí, kto je zákonným zástupcom účastníka a postará sa o to, aby ho v konaní zastupoval

· ak je tu nebezpečenstvo z omeškania, sám ustanoví opatrovníka 

· ak to okolnosti prípadu vyžadujú, môže súd rozhodnúť, že ten, kto nemá spôsobilosť na p.ú. v plnom rozsahu, musí byť v konaní zastúpený, i keď ide o vec, v ktorej by inak mohol konať samostatne (konanie pred súdom spravidla vyžaduje väčšiu rozumovú vyspelosť než hmotnoprávny úkon, o ktorý ide)

100) Zásady právnej úpravy katastra nehnuteľností: str. 258 OPH/2

I. Vkladania (intabulácie) – vlastnícke práva a iné vecné práva k nehnuteľnostiam vznikajú, menia sa alebo zanikajú vkladom do katastra, pokiaľ OZ alebo iný zákon neustanovuje inak

II. Verejnosti (formálnej publicity) – každý je oprávnený nahliadnuť do katastra a urobiť si o právnych vzťahoch výpisy alebo odpisy; katastrálny úrad na požiadanie kohokoľvek vyhotoví potvrdený výpis alebo kópiu

III. Hodnovernosti (materiálnej publicity) – údaje katastra sú hodnoverné a záväzné, ak sa nepreukáže opak

IV. Voľnosti – konanie o povolenie vkladu začne katastrálny úrad vždy na návrh vlastníka alebo inej oprávnenej osoby, nie z úradnej povinnosti

V. Legality – katastrálny úrad je povinný skúmať predpoklady pre možnosť a platnosť zápisov do katastra

VI. Priority – poradie zápisov do katastra sa spravuje, pokiaľ zákon neustanovuje inak, dobou, v ktorej bol návrh na zápis doručený príslušnému katastrálnemu úradu

VII. Špeciality – uplatnenie tejto zásady smeruje k zabezpečeniu určitosti, jasnosti a prehľadnosti všetkých evidovaných údajov

101) Zodpovednosť za vady: str. 30 OPH/2

Pojem : Zodpovednosť za vady (ďalej len ZZV) je typickou záväzkovoprávnou zodpovednosťou, ktorá vziká v dôsledku porušenia povinnosti jedného účastníka záväzkovoprávneho vzťahu plniť riadne, t. j. bez  vád

Subjekty: FO aj PO

a) zo ZZV vznikajú povinnosti vždy tomu subjektu, ktorý prenechal vec inému za odplatu; iba výnimočne subjekt, ktorý nie je účastníkom záväzkovoprávneho vzťahu (obstarávateľ predaja veci)

b) zo ZZV vznikajú práva len tomu subjektu, ktorý  za odplatu prevzal vec od iného subjektu

Vznik: sa viaže na splnenie týchto predpokladov:

a) existencia záväzkovoprávneho vzťahu

b) porušenie záväzkovej povinnosti plniť bez vád

c) vadné plnenie je dôsledkom porušenia povinnosti plniť riadne;

Vadné plnenie: každé plnenie, ktoré v čase plnenia nemá výslovne vymienené alebo obvyklé vlastnosti, alebo ide o vec nepoužiteľnú na dohodnutý účel, alebo má právne vady

Vady: vadami je všetko, čo znižuje možnosť využitia a upotrebenia veci, prípadne, čo ju inak znehodnocuje; vady sa delia na:

a. faktické

b. právne – možu spočívať napr. v tom , že ten, kto vec prenechal za odplatu, nie je oprávnený s vecou takto nakladať

Nároky zo ZZV nemožno uplatňovať, ak ide o:

a. zjavné vady – posúdenie závisí od povahy veci, schopností nadobúdateľa; to však neplatí, ak scudziteľ nadobúdateľa výslovne ubezpečil, že vec je bez akýchkoľvek vád, alebo ak ide o vady skryté

b. vady, ktoré je možné zistiť v katastri nehnuteľností – ak ide o prenechanie nehnuteľnosti, účastníci záväzkovoprávnych vzťahov súpovinný overiť si právny stav v katastri nehnuteľností

c. prípad, keď niekto prenechá hromadnú vec ako stojí a leží (predaj poľnohosp. usadlosti, kúpa podniku) – v prípade výslovného použitia tohoto obratu scudziteľ nezodpovedá za vady výplývajúce zo ZZV; výnimka – zodpovedá, ak vyhlásil, že vec má určité vlastnosti, alebo ak ide o vlastnosti, ktoré si nadobúdateľ výslovne vymienil 

d) medzi porušením záväzkovej povinnosti a vadou plnenia musí byť príčinná súvislosť

ZZV je typickou objektívnou zodpovednosťou – subjekt zodpovedá za výsledok (vadné plnenie) bez ohľadu na to, či výsledok zavinil, alebo nie

Obsah ZZV:

a) zákonná zodpovednosť: člení sa na:

· ZZV plnenia, ktoré existovali v čase odovzdania veci

· ZZV plnenia, ktoré sa vyskytnú v čase po prevzatí plnenia do uplynutia zákonom stanovenej záručnej doby

b) zmluvná zodpovednosť: zodpovednosť ustanovenú zákonom nemôžu účastníci vylúčiť ani obmedziť, môžu sa dohodnúť len na prísnejších podmienkach; osvedčením existencie zmluvnej ZZV je vydanie písomného potvrdenia (záručného listu)

I. zodpovednostné povinnosti povinnej osoby:

a. ak je vada odstrániteľná  oprávnený má právo na:

· primeranú zľavu z ceny

· opravu predmetu alebo

· doplnenie toho, čo chýba

b. ak je vada neodstrániteľná oprávnená osoba má právo na zrušenie zmluvy jednostranným p. ú. , ktorým oznamuje túto skutočnosť povinnej osobe; zrušenie pôsobí ex  nunc

II. zodpovednostné práva oprávnenej osoby:

a. právo na náhradu nevyhnutných nákladov, ktoré oprávnenej osobe vznikli uplatnením práva zo ZZV

b. právo na náhradu škody, ktorá oprávnenej osobe vznikla vadným plnením

Uplatnenie práv zo ZZV:

· práva zo ZZV musí oprávnená osoba uplatniť u povinnej vo forme jednostranného p. ú. ktorý sa stane účinný len, čo sa dostane do sféry poznania toho, komu je adresovaný 

· nepredpisuje sa písomná forma

· súdne uplatnenie prichádza do úvahy až vtedy, keď oprávnená osoba u povinnej práva zo ZZV uplatnila a táto jej nevyhovela

Čas uplatnenia práv zo ZZV:

1. bez zbytočného odkladu po tom, čo si oprávnená osoba mala možnosť vec prezrieť

2. v lehote 6 mesiacov, pokiaľ OZ neustanovuje inak; všeobecná reklamačná doba je 6 mesačná a má povahu prekluzívnej lehoty

3. kde zákon alebo dohoda účastníkov stanovuje záručnú dobu, treba reklamovať v záručnej dobe

záručná doba má dvojakú povahu:

a. jednak hmotnoprávnu, počas nej zodpovedná osoba zodpovedá za vady, ktoré sa počas nej vyskytnú

b. a jednak ide o lehotu na uplatnenie práva, teda reklamačnú dobu; má prekluzívny charakter, ak nedôjde k reklamácii vady počas plynutia tejto lehoty oprávnený subjekt stráca svoje právo zo ZZV

záručná doba spočíva, ak povinný subjekt vec opravuje, alebo dopĺňa to, čo chýba

4. v prípade, keď OZ nestanovuje záručnú dobu, ustanovuje osobitné lehoty na reklamáciu

5. právo na náhradu nevyhnutných nákladov, ktoré vznikli oprávnenej osobe v súvislosti s uplatnením práv zo ZZV do jedného mesiaca po uplynutí doby, v ktorej treba vady vytknúť, inak právo zanikne

6. náhrada škody, pre súdne uplatnenie platí ustanovenie OZ o premlčaní nároku na náhradu škody +; podmienkou súdneho uplatnenia nie je predbežné uplatnenie tohto nároku u povinnej osoby

Zodpovednosť za škodu spôsobenú vadným výrobkom upavuje osobitný zákon č. 294/99

102) Vydržanie: str. 177 OPH

Pojem: originárny spôsob nadobudnutia vlastníckych práv, resp. aj iných práv

Subjekty: subjektom vydržania môže byť FO aj PO

Predpoklady:

a) spôsobilý predmet vydržania: akákoľvek vec, ktorá môže byť predmetom vlastníctva, okrem vecí, ktoré môžu byť len vo vlastníctve štátu  alebo zákonom určených PO

b) oprávnená držba – držiteľ je dobromyseľný o tom,že vec alebo právo mu patrí

c) po zákonom stanovenú dobu – pri hnuteľných veciach 3 roky, pri nehnuteľnostiach 10  rokov; do tejto doby sa započítava aj doba, po ktorú mal vec v oprávnenej držbe právny predchodca

· právnym následkom splnenia všetkých predpokladov je nadobudnutie vlastníckeho práva k veci;

· predpoklady nadobudnutia práva zodpovedajúcemu vecnému bremenu sú obdobné ; 

· vydržanie, ako právna skutočnosť spôsobujúca zmenu vlastníctva, sa musí verejne preukázať, osvedčiť, deklarovať:

a. v nesporových prípadoch – osvedčuje notár

b. v sporových – partrí to do právomoci súdov

103) Súdne rozhodnutia: str. 144 OPP

· je najvýznamnejším článkom konania; súd v ňom vyjadruje právny názor na vec, ktorú prejednáva; predstavuje logické vyvrcholenie činnosti súdnych orgánov

· obsahuje dva prvky:

a) deklaratívny a  - potvrdenie o existencii alebo neexistencii subjektívneho práva navrhovateľa

b) imperatívny – rozkaz štátneho orgánu

sú v nerozučnej jednote

· plnia výchovnú úlohu - rozhodnutím sa upravujú právne vzťahy FO a PO, aby boli v súlade so zákonom

· druhy súdnych rozhodnutí:

a) rozsudok: otázka číslo 93 

b) uznesenie: otázka číslo 14

c) platobný rozkaz:

· platobný rozkaz – rozhodnutie vo veci samej bez toho, aby bolo nariadené pojednávanie; môže vydať predseda senátu aj bez výslovnej žiadosti navrhovateľa a bez vypočutia odporcu, ak

e) sa v návrhu na začatia konania uplatňuje právo na zaplatenie peňažnej sumy

· neprevyšujúcej 100000 Sk 

· v obchodných veciach 2000000 Sk, alebo

· právo na zaplatenie peňažnej sumy sa opiera o výpis z kníh  tuzemského peňažného ústavu

f) uplatnené právo vyplýva zo skutočností uvedených navrhovateľom (to predpokladá stručné a pravdivé opísanie rozhodujúcich skutočností a označenie dôkazov, ktorých sa navrhovateľ dovoláva

g) nesmie ísť o vec, o ktorej má konať  a  rozhodovať senát

h) nesmie smerovať proti odporcovi, ktorého pobyt nie je známy, alebo odporcovi, ktorému  by mal byť platobný rozkaz doručený do cudziny 

· zmenkový (šekový) platobný rozkaz: predseda senátu krajského súdu v činného v obchodných veciach  vydá, ak

· navrhovateľ výslovne požiadal o jeho vydanie

· spolu s návrhom predložil v prvopise zmenku, alebo šek, prípadne ďaľšie listiny (napr. protest), o pravosti ktorých nie sú pochybnosti

104) Princíp verejnosti: str. 30 OPP

Verejnosťou pojednávania: sa rozumie jeho prístupnosť pre každého občana, ktorý sa chce na ňom zúčastniť ako poslucháč

Význam:

1. tento princíp je predovšetkým významným prostriedkom kontroly činnosti súdu; zvyšuje pocit zodpovednosti sudcov za kvalitu svojej práce, vedie ich k dôslednému dodržiavaniu zákonov a zvyšuje autoritu súdu

2. je tiež dôležitým nástrojom na plnenie výchovných funkcií súdu

Výlučenie verejnosti: vylúčiť verejnosť pre celé pojednávanie alebo jeho časť môže súd výnimočne, ak by verejné prejednanie ohrozilo 

· štátne, hospodárske, obchodné alebo služobné tajomstvo, 

· dôležitý záujem účastníkov konania alebo 

· mravnosť

aj v prípade, keď došlo k vylúčeniu verejnosti, rozsudok sa musí vyhlásiť verejne

105) Vedľajšie dojednania pri kúpnej zmluve:

I. Výhrada vlastníctva:

· podstata spočíva v tom, že kupjúci nadobudne vlastnícke právo až po úplnom zaplatení kúpnej ceny

· môže sa týkať iba hnuteľnej veci

· vyžaduje sa písomná forma

II. Prekúpne právo: 

· patrí tomu, kto predá vec s výhradou, že mu ju kupujúci ponúkne na predaj, keby ju v budúcnosti chcel predať

· na rozdiel od výhrady vlastníctva a práva spätnej kúpy ho možno dohodnúť aj pre prípad iného scudzenia (zámenná zmluva)

· možno ho dohodnúť :

a. in personam – len medzi zmluvnými stranami

b. in rem – pôsobí aj voči právnym nástupcom kupujúceho; tento druh sa týka predovšetkým nehnuteľnosti, preto sa vyžaduje písomná forma a nadobudnutie predk. p. nastáva vkladom do katastra nehnuteľností

na strane  oprávneného pôsobí vždy in personam

· dôsledky, ak bolo porušené:

1. oprávnená osoba sa môže domáhať voči novému nadobúdateľovi, aby mu vec na kúpu ponúkol  on alebo

2. oprávnenej osobe zostane prekúpne právo zachované

· ponuka na kúpu:

· musí obsahovať všetky podmienky, za ktorých sa kúpa má realizovať (cena a doba dokedy sa má predaj uskutočniť) 

· písomná forma sa vyžaduje iba, ak ide o nehnuteľnosť 

· podmienky sú ponechané na dohodu účastníkov

· cena: ak sa nedohodli, musí zaplatiť cenu ponúknutú niekým iným, ak nemôže vec kúpiť alebo splniť podmienky ponúknuté popri cene a ak ich nemožno vyrovnať ani odhadnou cenou, predkúpne právo zanikne

· doba: dohoda; ak nie je, tak oprávnená osoba je povinná vyplatiť hnuteľnú vec do 8 dní; nehnuteľnú do 2 mesiacov po ponuke, ak v lehote nezaplatí kúpnu cenu predkúpne právo zaniká

III. Právo spätnej kúpy:

· predávajúci si vyhradzuje právo žiadať vrátenie veci do určitej doby po kúpe, ak vráti kúpnu cenu

· musí mať písomnú formu

· ak nie je dohodnutá doba, musí tak predávajúci urobiť do 1 roka, inak právo spätnej kúpy zanikne

IV. Iné vedľajšie dojednania: 

· z hľadiska povahy a podstaty ide o výhrady a podmienky, ktoré pripúšťajú zánik právneho vzťahu založeného kúpnou zmluvou

· treba ich chápať ako rozväzovacie podmienky

· pripájajú sa ku kúpnej zmluve vo forme výhrad a dodatkov, ich obsah závisí výhradne od dohody zmluvných strán

· musia mať písomnú formu

· ide najmä o:

1. právo spätného predaja – kupujúci si vyhradzuje, že do určitej doby bude oprávnený predať vec predávajúcemu späť, je vecou dohody zmluvných strán, aké podmienky si dohodnú; má povahu rozväzovacej podmienky

2. výhradu lepšieho kupca – predávajúci si vymieňuje právo do určitého času predať vec tretej osobe, ktorá ponúka kúpu za lepších podmienok než pôvodný kupujúci, aj táto výhrada má spravidla povahu rozväzovacej podmienky, podľa ktorej predávajúci môže jednostranne odstúpiť od zmluvy z toho dôvodu, že našiel lepšieho kupca

3. opčnú zmluva – výhrada jedného alebo druhého, že za určitých podmienok predajú vec druhej strane alebo kúpia od druhej strany ďalšie veci za predpokladu, že jej to v dohodnutom čase oznámia

106) Vecné práva (pojem, druhy): otázka číslo 55 

107) Právnická osoba (pojem, vznik, druhy): otázka číslo 51 pojem a druhy

Vznik PO: str 93 OPH : režim vzniku je postupným procesom, ktorý je vymedzený dvoma na seba nadväzujúcimi právnymi skutočnosťami, ktoré sú OZ charakterizované ako zriadenie a vznik

I. zriadenie: sa z formálneho hľadiska viaže na :

· písomnú zmluvu o zriadení PO

· zakladaciu listinu o zriadení PO

· inú formu podľa osobitného zákona

 na zriadenie nadväzuje legalizácia v podobe zápisu do obchodného alebo iného zákonom určeného registra

II. vznik: sa teda viaže na deň, v ktorom bola zapísaná do registra, pretože takýto zápis má konštitutívny význam 

108) Dokazovanie – všeobecne: str. 102 OPP

Dokazovanie: 

· v OSK chápeme ako poznávaciu činnosť súdu, ktorej výsledkom je získanie dostatočného množstva skutkových a právnych poznatkov potrebných na rozhodnutie o veci, a to tak zhľadiska procesného práva, ako aj hmotného práva; 

· súd sa v rámci tejto činnosti oboznamuje s určitými javmi a skutočnosťami nie bezprostredne, ale pomocou dôkazných prostriedkov

· osobitný procesný postup súdu v OSK, ktorý slúži na utvorenie poznatkov súdu o skutočnostiach dôležitých pre vydanie rozhodnutia, pričom ide o skúmanie takých skutočností, ktoré zostali pochybné

· tá  časť civilného procesu, ktorá slúži súdu na to, aby vec mohla byť posúdená zo skutkovej stránky

Predmet dokazovania:

I. pozitívne vymedzenie: sú ním tvrdené závažné skutočnosti, ktoré sú dôležité pre zistenie materiálnej pravdy

II. negatívne vymedzenie: súd nedokazuje:

1. skutočnosti všeobecne známe – notoriká, ide o také skutočnosti, ktoré sú známe väčšiemu okruhu ľudí, buď z hľadiska územného vymedzenia (živelná pohroma, smrť na určitom území známej osobnosti), alebo profesijnej organizácie (agrotechnické termíny); je potrebné, aby táto skutočnosť bola známa senátu (nemusí byť známa všetkým účastníkom) a senát u musí považovať za pravdivú, inak by sa musela dokazovať 

2. skutočnosti známe súdu z jeho úradnej činnosti – sú nepochybné, len čo by sa stali pochybnými museli by sa dokazovať

3. skutočnosti, ktoré nie sú pochybné alebo nie sú dôležité pre zistenie skutočného stavu veci

4. poznatky, ktoré sudcovia získali výchovou, výučbou a svojou životnou skúsenosťou (predovšetkým znalosť právnych noriem) predmetom dokazovania však môžu byť cudzie právne predpisy

5. domnienky:

· ide o také prípady, keď sa určitá téza vyvodzuje z určitých argumentov bez toho, aby bola dokázaná pravdivosť utvoreného úsudku; rozlišujeme

a. skutkové  - také pravidlo, ktoré musí používať každý človek, ak si chce utvárať poznatky o skutočnostiach, ktoré považuje podľa skúsenosti za pravdivé (napr. každého človeka považujeme za duševne zdravého, kým sa nepreukáže opak)

b. právne  - zákonom stanovené pravidlo, podľa ktorého má sudca urobiť určitý poznatok, ak sú dokázané určité skutočnosti

· fikcie – sa považujú za osobitný druh domnienky; ide o domnienku ukladajúcu súdu urobiť poznatok, ktorý je v rozpore zo skutočnosťou; vychádza teda z  umelo vytvoreného, vedome fingovaného predpokladu, kt. má účelové zameranie

· v súvislosti s domnienkami sa pripúšťa dôkaz opaku – skutočnosť, pre ktorú je v zákone stanovená domnienka, súd považuje za dokázanú, pokiaľ v konaní nevyjde najavo opak

6. výroky ústavného súdu o rozpore; výroky príslušných orgánov o tom, že bol spáchaný trestný čin; rozhodnutia o osobnom stave

109) Spoločenstvo a zámena účastníkov: str. 53 OPP; § 90 – 94 OSP

Spoločenstvo účastníkov: 

a) samostatné – ak je navrhovateľov alebo odporcov v jednej veci niekoľko a každý z nich koná sám za seba 

b) nerozlučné – ak však ide o také práva alebo povinnosti, že sa rozsudok musí vzťahovať na všetkých účastníkov, ktorý vystupujú na jednej strane, platia úkony jedného z nich aj pre ostatných; na zmenu návrhu, jeho späťvzatie a na uzavretie zmieru je však potrebný súhlas všetkých účastníkov 

a. aktívne – spoločenstvo účastníkov na strane navrhovateľa

b. pasívne – spoločenstvo účastníkov na strane odporcu

Zámena účastníkov: 

· ak nastali skutočnosti, s ktorými právne predpisy spájajú prevod, alebo prechod práv a povinností, môže navrhovateľ, alebo ten, na koho boli práva prevedené, resp. na koho prešli, navrhnúť, aby na miesto doterajšieho účastníka vstúpil ten na koho tieto práva alebo povinnosti prešli, resp. boli prevedené

· súd vyhovie návrhu, ak s  tým súhlasí ten, kto má vstúpiť na miesto navrhovateľa, súhlas odporcu, resp. toho, kto má na jeho miesto vstúpiť sa nevyžaduje

· za súhlasu účastníkov môže súd rozhodnúť, aby na miesto navrhovateľa alebo odporcu vstúpil niekto iný, ak má byť vymenený navrhovateľ, musí s tým súhlasiť ten, kto má na jeho miesto vstúpiť

110) Nájom nebytových priestorov: str 179 OPH/2; upravuje ho zákon č. 116/90

Predmet: nebytové priestory – miestnosti, ktoré sú podľa rozhodnutia stavebného úradu určené na iné účely ako na bývanie; príslušenstvo bytu, ani spoločné priesory v dome sa nepovažujú za nebytový priestor

Účastníci: na strane prenajímateľa budˇvlastníci alebo nositelia práva správy; nájomcom môže byť akákoľvek FO alebo PO

Vznik:

I. zmluvou:

· okrem všeobecných náležitostí  musí spĺňať aj niektoré osobitné, ktoré sa týkajú obsahu aj formy:

· musí  mať písomnú formu

· obsahovať výšku a splatnosť nájomného

· a ak nejde o nájom na dobu neurčitú, tak dobu, na ktorú sa uzaviera

ak chýba niektorá z týchto náležitostí je zmluva neplatná

· zmluva je neplatná aj vtedy, ak sa uzavrie bez súhlasu obce v prípadoch, keď sa  takýto súhlas vyžaduje; 

· ide o prípady prenajímania miestností, ktoré sú určené na prevádzkovanie obchodu a služieb

· osobitný zákon môže ustanoviť výnimku z udeľovania súhlasu obce (napr. vydražiteľ prevádzkovej jednotky)

· určitým obmedzením zmluvnej slobody je právo obce prikázať PO, ktorá vykonáva právo správy alebo správu majetku obce k nebytovému priestoru vo vlastníctve štátu alebo obce, aby prenajala nebytový priestor a uzavrela nájomnú zmluvu s určeným nájomcom (zákon uvádza taxatívny výpočet prípadov takéhoto príkazu; nájomcu možno do toho istého priestoru prikázať len raz; na dobu určitú a to na 5 rokov; prenajímateľ môže vypovedať nájomnú zmluvu len so súhlasom obce)  

II. na základe inej právnej skutočnosti: smrťou nájomcu prechádza nájom na dediča za predpokladu, že do 30 dní od smrti nájomcu oznámia prenajímateľovi, že pokračujú v nájme

Práva a povinnosti zmluvných strán: smerodajná predovšetkým dohoda strán, ustanovenia zákona majú prevažne dispozitívny charakter, keď si zmluvné strany nedohodli niečo iné

· prenajímateľ je povinný: 

·  odovzdať nebytový preistor v stave spôsobilom na dohodnuté úžívanie

·  v tomto stave ho na svoje náklady udržiavať

·  zabezpečovať riadne plnenie služieb, ktoré sú spojené s užívaním nebytového priestoru

· nájomnca je oprávnený:

· na užívanie nebytového priestoru, pričom rozsah tohto užívania sa spravuje podľa toho, čo je dohodnuté v zmluve

· jediným dispozičným oprávnením nájomcu je právo prenechať nebytový priestor alebo jeho časť so súhlasom prenajímateľa do podnájmu

· nájomca je povinný:

· uhrádzať náklady spojené s obvyklým udržiavaním nebytového priestoru

· bez zbytočného odkladu oznámiť prenajímateľovi potrebu opráv, ak túto povinnosť nesplní zodpovedá za škodu vzniknutú jej nesplnením

· platiť nájomné; má nárok na zľavu z nájomného, ak prenajímateľ neplní svoje povinnosti zo zmluvy alebo ustanovené zákonom, ak kvôli tomu nájomnca môže užívať nebytový priestor len obmedzene

Zánik nájmu:

I. nájom uzavretý na dobu určitú:

a) uplynutím dojednaného času

b) pred uplynutím:

a. výpoveďou prenajímateľa z  taxatívne vypočítaných dôvodov:

1. nájomca užíva nebytový priestor v rozpore so zmluvou

2. mešká s platením nájomného alebo úhrady za služby o viac ako jeden mesiac

3. neposkytuje riadne a včas určité služby na úhradu nájomného, na ktoré sa zmluvne zaviazal

4. nájomca alebo osoby, ktoré s ním užívajú nebytový priestor hrubo porušujú pokoj a poriadok

5. užívanie nebytového priestoru bolo viazané na užívanie bytu a nájomnca je povinný byt vypratať

6. bolo rozhodnuté o odstránení stavby alebo o zmenách stavby v dôsledku čoho nebytový priestor nemožno užívať

7. nájomca prenechal nebytový priestor alebo jeho časť do podnájmu bez súhlasu prenajímateľa

8. ide o nájom nehnuteľnosti vydanej oprávnenej osobe podľa zákona č 403/90 o zmiernení následkov niektorých majetkových krívd

9. ide o nájom nehnuteľnosti vrátenej pôvodnému vlastníkovi podľa zákona č. 229/91 o úprave vlastníckych vzťahov k pôde a inému poľnohospodárskemu majetku

b. výpoveďou nájomcu z  taxatívne vypočítaných dôvodov:

1. ak stratí spôsobilosť prevádzkovať činnosť, na ktorú si nebytový priestor prenajal

2. nebytový priestor sa bez jeho zavinenia stal nespôsobilým na dohodnuté užívanie

3. prenajímateľ hrubo porušuje svoje povinnosti

II. nájom uzavretý na dobu neurčitú: obaja môžu vypovedať bez udania dôvodu, ak nie je dohodnuté inak; výpoveď musí mať písomnú formu, v niektorých prípadoch je viazaná na súhlas obce; výpovedná lehota je tri mesiace, ak sa nedohodlo inak

111) Všeobecne o vlastníckom práve (pojem, obsah): str. 150 OPH

Objektívne vlastnícke právo (ďalej len VP) – súhrn právnych noriem, ktoré upravujú ekonomické vzťahy vlastníctva

Subjektívne VP:

· je najúplnejšie a najširšie vecné právo; 

· objektívnym právom ustanovená možnosť vlastníka vec držať, užívať a  disponovať s  ňou na základe vlastnej úvahy a rozhodovania, a  to svojou mocou uznanou a chránenou zákonom, ktorá je nezávislá od súčasnej existencie moci kohokoľvek iného k tej istej veci; 

· vlastník je limitovaný vo svojom správaní zákonom – vlastník pri presadzovaní svojich individuálnych záujmov:

· musí rešpektovať:

· záujmy iných, najmä verejný záujem, 

· nesmie poškodzovať:

· ľudské zdravie, 

· prírodu, 

· kultúrne pamiatky a 

· životné prostredie 

· obmedzenia VP vo verejnom záujme: možno nájsť v mnohých normách verejného práva (územnoplánovacie predpisy, stavebný poriadok, zákonná úprava životného prostredia)

· obmedzenia  VP  môžu mať aj prechodnú povahu – elasticita  VP

Obsah  VP: triáda vlastníckych oprávnení:

1. právo vec užívať a požívať jej plody a úžitky (ius utendi et fruendi) - prostredníctvom tohto oprávnenia sa realizuje úžitková hodnota veci

2. právo vecou disponovať (ius disponendi) – realizuje sa výmenná hodnota veci, výsledkom je prevod  VP; treba odlišovať dispozičné úkony, ktoré nevedú  k prevodu vlastníctva; vlastník môže vecou disponovať bez zákonného obmedzenia, ale v osobitných prípadoch sa môže dispozičné oprávnenie obmedziť buď z vôle samotného vlastníka (osobitnou zmluvou) alebo proti jeho vôli (výkon rozhodnutia predajom hnuteľných alebo nehnuteľných vecí)

3. právo vec držať (ius possidendi) – poskytuje vlastníkovi právnu možnosť, aby mal vec fakticky vo svojej moci

+      k čiastkovým  oprávneniam vlastníka patrí právo na ochranu proti každému, kto neoprávnene zasahuje do jeho VP

112) Stávka a hra: str. 227 OPH/2: OZ sa sústreďuje na ich charakteristiku ako naturálnych záväzkov a na dôsledky tejto ich povahy; verejnoprávne stránky tejto problematiky upravuje zákon č. 194/90 o lotériách a iných podobných hrách

· stávka: pri stávke je sľub splnenia viazaný na minulú, prítomnú alebo budúcu neistú udalosť, ktorej existenciu jedna strana tvrdí a druhá popiera, pričom ide o skutočnosť, ktorú strany nemôžu ovplyvniť

· hra: pri nej ide vždy o budúcu neistú udalosť alebo vopred neznámu okolnosť a sľub plnenia jednej alebo aj druhej strany závisí od výsledku hry, ktorá sa hrá podľa určitých pravidiel; na rozdiel od stávky predpokladá určitú fyzickú alebo duševnú činnosť strán; obe (stávka aj hra) majú z právneho hľadiska spoločný zmluvný základ

· žreb: papier (listina), v ktorom sa sľubuje plnenie pre prípad, že číslo, ktorým je žreb označený, bude vytiahnuté pri žrebovaní; je teda potvrdenkou účasti na nejakej hre alebo stávke

· stávky aj hry majú povahu naturálnych obligácií – nežalovateľných záväzkov – výhry zo stávok a hier ako aj pohľadávky z pôžičiek vedome poskytnutých do stávky a hry nemožno vymáhať; to neplatí, ak ide o stávky a hry prevádzkované štátom 

113) Dispozičný princíp: str. 23 OPP

· je pre občiansky súdny proces charakteristický, ním sa výrazne odlišuje od procesu trestného

· nie je v zákone vyjadrený jasnou a nepochybnou dikciou, nie je medzi základnými ani všeobecnými ustanoveniami

· dispozičný princíp a jeho opak princíp oficiality určuje, kto je oprávnený disonovať konaním, príp. jeho predmetom

· kde podľa zákona možno začať konanie len na návrh (čo je u nás pravidlom) ide o dispozičný princíp so vzťahom na začatie konania

· kde podľa zákona možno začať konanie bez návrhu ide o princíp oficiality so vzťahom na začatie konania

· pre podanie riadneho opravného prostriedku platí princíp dispozičný; tento princíp sa uplatňuje aj pri výkone rozhodnutí

· späťvzatie návrhu je dispozičný úkon – je naň oprávnený ten, kto návrh podal; ak je návrh vzatý späť celkom, súd konanie zastaví; ak však odporca z vážnych dôvodov nesúhlasí, konanie nezastaví a  po právoplatnosti uznesenia pokračuje v konaní; nesúhlas odporcu je neúčinný, ak k nemu došlo pred začatím pojednávania alebo ak ide o konanie o rozvod, neplatnosť manželstva alebo o určenie, či tu manželstvo je alebo nie je

· ďaľším dispozičným úkonom je zmena návrhu: najtypickejšia je:

a. zmena žalobného petitu (žalobca požaduje viac alebo niečo iné)

b. zmena skutkového základu (a tým aj právneho dôvodu)

obmedzenie petitu tak, že navrhovateľ požaduje menej, sa považuje za čiastočné späťvzatie návrhu

· prejavom dispozície konaním je aj prejav vôle účastníkov nepokračovať v začatom konaní, urobený zhodným návrhom, alebo tak, že sa bez predchádzajúceho ospravedlnenia nedostavia na pojednávanie; ak sa to neprieči účelu konania, súd konanie preruší; ak ide o konanie o rozvod, súd tento návrh musí akceptovať a vždy preruší konanie  - to má také účinky, že vo veci sa nekoná a lehoty podľa OSP neplynú

· výraznú povahu dispozície predmetom konania a takto i  konaním samotným má uzavretie súdneho zmieru; účastníci môžu uzavrieť zmier kedykoľvek počas konania, ak to povaha veci pripúšťa; schválený zmier má účinky právoplatného rozsudku 

114) Zmenkový a šekový platobný rozkaz:  § 175 OSP: 

· predseda senátu krajského súdu v činného v obchodných veciach  vydá zmenkový (šekový) platobný rozkaz, ak

· navrhovateľ výslovne požiadal o jeho vydanie

· spolu s návrhom predložil v prvopise zmenku, alebo šek, prípadne ďaľšie listiny na uplatnenie práva (napr. protest) o pravosti, ktorých nie sú pochybnosti

· predseda senátu v ňom uloží, aby odporca do troch dní zaplatil požadovanú sumu a trovy konania alebo aby v  tej istej lehote podal námietky, v ktorých musí uviesť všetko, čo proti platobnému rozkazu namieta

· doručuje sa do vlastných rúk

· ak nemožno návrhu na platobnú rozkaz vyhovieť, nariadi predseda senátu pojednávanie

· ak odporca nepodá včas námietky alebo ak ich vezme späť, má účinky právoplatného rozsudku; neskoro podané námietky alebo námietky, ktoré neobsahujú odôvodnenie, predseda senátu zamietne

· ak odporca podá námietky včas, preseda senátu nariadi na ich prejednanie pojednávanie – v rozsudku sa vysloví, či platobný rozkaz ponecháva v platnosti alebo či ho zrušuje a v akom rozsahu; opravným prostriedkom len o trovách konania je odvolanie

115) Zmena v subjektoch záväzkovoprávnych vzťahov: str. 68 OPH/2 – záväzkový vzťah sa pojmovo neviaže na pôvodné subjekty, okrem prípadov výslovne osobných záväzkov; všeobecné dôvody zmeny v subjektoch záväzkov podľa OZ:

1. postúpenie pohľadávky

· do existujúceho záväzku namiesto doterajšieho veriteľ (postupcu, cedenta) vstupuje nový veriteľ (postupník, cesionár)

· rozlišujeme:

1. dobrovoľnú – z vôle doterajšieho veriteľa, zmluvou uzavretou medzi ním a novým veriteľom; musí mať písomnú formu; nevyžaduje sa súhlas dlžníka, veriteľ mu to však musí oznámiť

2. nútenú – priamo zo zákona alebo súdnym rozhodnutím (zákonná cesia pri poistení majetku a pri poistení zodpovednosti za škodu

· nemožno postúpiť:

1. pohľadávky, ktoré zanikajú najneskôr smrťou veiteľa

2. pohľadávky, ktorých obsah by sa zmenou veriteľa zmenil

3. pohľadávky, ktoré nemožno postihnúť výkonom rozhodnutia

4. pohľadávky, ktorých postúpenie odporuje dohode dlžníka  a veriteľa

· následky postúpenia:

· postupca stráca svoju pohľadávku aj jej príslušenstvo, ako aj všetky práva s ňou spojené

· postupca  nie je oprávnený pohľadávku od dlžníka vymáhať, ani prijať od neho ponúknuté plnenie; môže ju však vymáhať pre postupníka

· postupca je povinný odovzdať postupníkovi všetky doklady, o poskytnúť mu všetky informácie, ktoré sa týkajú postúpenej pohľadávky

· postupca môže postúpiť pohľadávku 

I. za odplatu – v tomto prípade zodpovedá potupníkovi, ak:

a. sa postupník nestal veriteľom pohľadávky s dohodnutým obsahom (zodpovedá za to, že postupuje existujúcu pohľadávku)

b. dlžník splnil postupcovi skôr, než bol povinný plniť postupníkovi (nový veriteľ má nárok voči postupcovi na plnenie prijaté od dlžníka)

c. postúpená pohľadávka alebo jej časť zanikla započítaním nároku, ktorý mal dlžník voči postupcovi (zodpovedá za to, že pohľadávka trvá – pravosť)

+
 napokon postupca zodpovedá za bonitu (vymožiteľnosť) pohľadávky – pri tejto zodpovednosti bude rozhodujúci čas zročnosti (splatnosti)

II. bezodplatne

2. prevzatie dlhu (privatívna intercesia)  

· do pôvodného záväzkovoprávneho vzťahu vstupuje namiesto pôvodného dlžníka nový dlžník, ktorý na seba preberá dlh

· predmetom prevzatia sú len prevoditeľné dlhy (neprevoditeľný – napr. záväzok umelca zhotoviť portrét)

· vzniká na základe:

1. zmluvy, ktorá musí mať písomnú formu a na jej platnosť sa vyžaduje súhlas veriteľa zákon nestanovuje formu tohto súhlasu, môže sa dať aj dodatočne a ústne

2. zákona

3. súdneho rozhodnutia

· právne následky:

·  doterajší dlžník sa úplne oslobodí od dlhu a jeho príslušenstva

·  nový dlžník sa stáva zaviazaným za celý dlh vrátane príslušenstva

·  postavenie veriteľ sa nemení

· zákon upravuje aj prípad, keď bez dohody s pôvodným dlžníkom prevezme dlh na základe zmluvy s veriteľom tretia osoba (kumulatívna intercesia) – na strane tretej osoby a pôvodného dlžníka však nejde o solidárny záväzok, tretia osoba nemá právo požadovať od pôvodného dlžníka, čo plnila, pretože plnila svoj dlh, prevzatím sa sama stala dlžníkom 

3. pristúpenie k záväzku:

· k pôvodnému dlžníkovi pristupuje nový dlžník, ktorý sa stáva dlžníkom popri pôvodnom (kumulatívna intercesia)

· vzniká zmluvou a to dvojakým spôsobom:

a) dohodou medzi veriteľom a ďaľšou osobou, bez účasti pôvodného dlžníka – nový dlžník sa stáva zaviazaným len popri pôvodnom a nie namiesto neho; zákon nedovoľuje, aby bol dlžník zbavený dlhu bez svojho súhlasu, pretože môže mať záujem na tom, aby plnil sám

· právne následky: veriteľ má právo požadovať plnenie od ktoréhokoľvek dlžníka; v dôsledku splnenia jedným dlžníkom, zaniká záväzok aj druhého dlžníka, obaja sú zaviazaní spoločne a nerozdielne; pre nového dlžníka nejde o cudzí dlh (ako pri ručení), jeho povinnosť splniť ho je primárna, rovnako ako u pôvodného dlžníka

b) dohodou medzi doterajším a novým dlžníkom, ak vôľa strán smeruje k tomu, aby bol zaviazaný len popri doterajšom dlžníkovi

· právne následky: veriteľ má priame právo požadovať splnenie len od pôvodného dlžníka; naopak novo pristupujúci dlžník má povinnosť voči pôvodnému dlžníkovi plniť jeho veriteľovi, ktorý plnenie musí od neho prijať

· pristúpiť možno len ku peňažným záväzkom, na rozdiel od prevzatia dlhu; pokiaľ ide o nepeňažné záväzky, možno pristúpiť len k tým, ktorých predmetom je zastupiteľné plnenie

4. poukážka (asignácia)

· účastníci:

A: poukázca (asignant)

B: poukazník (asignatár)

C: poukázanec (asignát)

· poukážkou splnomocňuje poukázca poukazníka, aby prijal plnenie od poukázanca

· funkcia poukážky, predovšetkým:

· prostriedok na zaplatenie dlhu

· prostriedok poskytnutia úveru

· vzniká na základe dvoch splnomocnení a troch právnych úkonov:

a) zmluva, ktorou poukazca spolnomocní poukazníka, aby prijal plnenie od poukázanca

b) zmluva, ktorou poukazca spolnomocňuje poukázanca, aby poskytol plnenie poukazníkovi

c) prijatie poukázanca (formou jednostranného p.ú.), ku ktorému dôjde tým, že poskytne plnenie, a tak vzniká právny vzťah medzi poukázancom a poukazníkom

· osobitným spôsobom upravuje OZ poukážku na cenné papiere:

· peňažný ústav ju  môže  vystaviť na seba alebo tretiu osobu v písomnej forme a nemusí v nej uviesť dôvod záväzku

a. ak znie na rad, možno ju previesť rubopisom

b. ak znie na meno, k jej prevodu dochádza cesiou

· kto poukážku prijme, je povinný tomu, komu bola vystavená, plniť, avšak iba proti vydaniu kvitovanej poukážky

· na zásadách poukážky sú vybudované ďaľšie právne inštitúty, akými sú šeky, akreditívy a cudzie zmenky

116) Výkon a obmedzenie vlastníckeho práva (ďalej len VP) : str. 154 OPH rozsah výkonu VP je vymedzený

I. ustanovením § 3/ 1 OZ  - zákaz  takého výkonu práva, ktorým by niekto bez právneho dôvodu zasahoval do práv a oprávnených záujmov iných, alebo ktorý by bol v rozpore s dobrými  mravmi

II. úpravou susedských vzťahov (§127) 

· každému vlastníkovi sa ukladá povinnosť zdržať sa všetkého, čím by výkonom svojho práva nad mieru primeranú pomerom obťažoval iného alebo čím by vážne ohrozoval výkon jeho práv; nezakazuje akékoľvek obťažovanie, ale iba také, ktoré buď svojou intenzitou trvaním a pod. v daných pomeroch prekračuje primeranú mieru, alebo túto mieru síce neprekračuje, ale vážne ohrozuje výkon práv suseda

· exemplifiktívny výpočet  konkrétnych imisií zahŕňa všetky konkrétne prípady:

a) vlastníkovi veci sa výslovne ukladá, nad mieru primeranú pomerom neobťažovať susedov hlukom, prachom, popolčekom, dymom, plynmi, parami, pachmi, pevnými a tekutými odpadmi a tienením; takisto nesmie dovoliť domácim zvieratám vnikať na susedov pozemok

b) vlastníkovi pozemku sa zakazuje nešetrne alebo v nevhodnom ročnom období odstraňovať zo svojej pôdy korene alebo vetvy stromu presahujúce na jeho pozemok

c) ovocie je toho, komu patrí strom, alebo krík; subjekt vlastníctva sa nemení ani keď sa ovocie oddelilo od stromu (právo na vstup na susedov pozemok možno použiť aj na zber plodov)

d) zakazuje sa ohrozovať susedovu stavbu alebo pozemok úpravami na svojom pozemku alebo stavbe bez toho, aby vlastník uskutočnil náležité opatrenia na upevnenie stavby alebo pozemku; ak vlastník neurobí potrebné opatrenia, je ich oprávnený urobiť vlastník ohrozenej stavby, pričom má nárok na náhradu účelne vynaložených nákladom a náhradu škody, ktorú tým utrpel

e) pri splnení určitých predpokladov môže súd vlastníkovi pozemku uložiť povinnosť, aby svoj pozemok oplotil; len na návrh oprávneného – oprávneným je ten, u koho vznikne potreba ochrany pred zásahmi od iných susedov; súd musí skúmať, či oplotenie nebráni účelnému využívaniu susedných pozemkov; súd skôr než rozhodne, si vyžiada stanovisko stavebného úradu

f) obmedzením VP k pozemku a stavbe je aj povinnosť subjektov umožniť vstup na svoje pozemky, prípadne stavby na nich stojace, pokiaľ je to nevyhnutne potrebné na údržbu a obhospodarovanie susediacich pozemkov a stavieb  

· množné číslo je preto, lebo zákonodarca pamätal aj na prípady, kedy je nutné vstúpiť na viaceré pozemky 

· zákon požaduje, aby takýto vstup bol čo do času i  rozsahu limitovaný, aby nedochádzalo k neprimeranému alebo nadbytočnému obťažovaniu vlastníka

· zodpovednosť za škodu spôsobenú vstupom na pozemok a stavbu – zodpovedá ten, kto ju spôsobil podľa objektívneho zodpovednostného princípu bez možnosti liberácie – táto sprísnená zodpovednosť platí iba pokiaľ ide o vstup:

a. za účelom údržby alebo obhospodarovania susedných pozemkov a stavieb alebo

b. za predpokladu, že poškodený umožnil škodcovi vstup na jeho pozemok dobrovoľne alebo na základe rozhodnutia;

ak nie sú splnené uvedené predpoklady – zodpovednosť sa posudzuje podľa všeobecných ustanovení o zodpovednosti za škodu

III. dočasným obmedzením VP (§128) 

· povinnosť vlastníka, aby sa za určitých okolností bez jeho privolenia použila jeho vec; môže sa tak stať len v nevyhnutnej miere a za náhradu a to v dvoch prípadoch:

a) v stave núdze a 

b) v naliehavom verejnom záujme

· v oboch prípadoch sa tak môže stať iba, ak účel nemožno dosiahnuť inak; 

· spôsob použitia má byť čo najohľaduplnejší

· za každé takéto použitie treba poskytnúť náhradu

· ak vznikne škoda, nárok zo zodpovednosti za škodu sa spravuje všeobecnými ustanoveniami o zodpovednosti za škodu

IV. právnymi prostriedkami obmedzujúcimi VP sú aj záložné právo, vecné bremená a zádržné právo

V. VP možno obmedziť aj trvale - vyvlastnením

117) Verejná súťaž a verejný prísľub: str. 228 OPH/2

Verejná súťaž:

Pojem: jednostranný neadresovaný  p.ú.  FO alebo PO (vyhlasovateľa), ktorá verejne vyhlasuje súťaž na určité dielo alebo výkon, za čo sľubuje cenu (može spočívať v akomkoľvek majetkovom plnení – penažné, vecné alebo iné)

Predmet: dielo (výsledok určitej činnosti) alebo výkon (vykonanie určitej činnosti – napr. projektovanie)

Vznik: okamihom zverejnenia;  okrem všeobecných náležitostí musí tento jednostranný p. ú. obsahovať:

· presné vymedzenie predmetu a lehotu súťaže

· výšku cien a ostatné súťažné podmienky

· vyhlásenie, kto posúdi splnenie podmienok a vykoná ocenenie a v akej lehote

· kritériá podľa akých sa bude predmet súťaže posudzovať

právny vzťah medzi vyhlasovateľom súťaže a súťažiacim vznikne až vtedy, keď súťažiaci v stanovenej lehote a podľa súťažných podmienok uplatní predmet súťaže – t.j. spravidla vtedy, keď odovzdá dielo alebo výkon

Povinnosti vyhlasovateľa súťaže: poskytnúť ceny tým súťažiacim, ktorí splnili podmienky súťaže; táto povinnosť je vynutiteľná súdom

Odvolanie súťaže: len výnimočne a zo závažných dôvodov; buď rovnakým spôsobom, akým došlo k jej vyhláseniu, alebo iným rovnako účinným spôsobom; vyhlasovateľ musí poskytnúť primerané odškodnenie tým súťažiacim, ktorí ešte pred odvolaním súťaže podmienky súťaže prevažne alebo sčasti splnili,  pri odvolaní súťaže musí vyhlasovateľ zúčastnených na toto právo upozorniť

Verejný prísľub:

Pojem: jednostranný p. ú., ktorým sa niekto verejne vyhlasuje, že zaplatí odmenu alebo poskytne iné plnenie jednému alebo niekoľkým z bližšie neobmedzeného počtu osôb, ktoré splnia určité podmienky (typy – napr. kto prispeje k odhaleniu páchateľa, stratený pes..)

Subjekty: verejný prísľub môže urobiť FO aj PO

Podmienky:

· určujú podrobnosti,  kto a za akých okolností dostane sľúbenú odmenu; 

· ak tieto podmienky neurčujú inak, odmenu dostane ten, kto ich najskôr splní; 

· v prípade, ak boli splnené, vzniká tomu, kto ich splnil nárok na vyplatenie sľúbenej odmenu alebo iného plnenia,  tento nárok možno uplatniť aj súdne; 

· ak by podmienky splnilo súčasne niekoľko osôb, ale z ich obsahu vyplýva, že odmenu má dostať len jedna osoba, delí sa medzi nich odmena rovným dielom

118) Účastníci konania: : str. 53 OPP; § 18 – 21; § 90 – 94 OSP

Účastníci  konania:

d) navrhovateľ (ten, kto podáva návrh); odporca (ten, koho navrhovateľ označil)

e) ten, koho zákon za účastníka výslovne označuje: 

1. konanie o osvojenie, §181 : osvojované dieťa / jeho rodičia / osvojiteľ / jeho manžel

2. zrušenie osvojenia, §185 : aj osvojenec môže podať  návrh

3. povolenie uzavrieť manželstvo, §194/2 : ten, kto chce uzavrieť manželstvo / jeho zákonný zástupca

4. dedičské konanie, §175b : tí, o ktorých sa možno dôvodne domnievať, že sú poručiteľovými dedičmi / štát / veriteľ / ten, kto sa postaral o pohreb

5. konanie o úschovách, §185b : zložiteľ / príjemca / ten, kto uplatní právo na predmet úschovy

6. konanie o umorenie listín, §185k : navrhovateľ / ten, kto má podľa listiny plniť / ten, kto má listinu v držbe / ten, kto podal námietky,  nesúhlasí s umorením

7. konkurz a vyrovnanie

8. konanie vo veciach voličských zoznamov a zoznamov osôb oprávnených hlasovať v referende, §200f : navrhovateľ a obec

9. konanie vo veciach združovania v pol.str. a hnutiach, §200h : prípravný výbor (OSP mu priznáva procesnú subjektivitu, hoci, hmotné právo nie) a príslušné ministerstvo

10. správne súddnictvo , §250 : 

· §250/2 : žalobcom je FO / PO, ktorá o sebe tvrdí, že ako účastník správneho konania bola rozhodnutím a postupom správneho orgánu ukrátená na svojich právach alebo osoba, z ktorou sa v správnom koaní nekonalo ako s účastníkom, hoci sa konať malo

· §250/4: žalovaným je správny orgán, ktorý rozhodoval v poslednom stupni

· §250m/3 : účastníkmi rozhodovania o opravných prostriedkoch sú tí, ktorí sú nimi v konaní na správnom orgáne a správny orgán

11. výkon rozhodnutia, ktorým je postihnuté BSM, §255/2 : oprávnený / povinný / pri BSM aj manžel povinného

12. konanie o predbežnom opatrení, §74 : tí, ktorí by nimi boli keby išlo o vec samu

f) v konaní, ktoré sa môže začať aj bez návrhu, okrem navrhovateľa a odporcu, aj ten o právach ktorého sa má konať + osoby, ktoré môžu byť rozhodnutím dotknuté

Účastníci len pre určitý úsek konania: len osoby,  na ktoré sa vzťahujú znaky účastníka

· maloleté deti v konaní o rozvode manželstva sú účastníkmi, len v časti konania, v ktorej sa rozhoduje a právach a povinnostiach rodičov voči deťom

· svedkovia a znalci v časti, kde sa rozhoduje o svedočnom a znalečnom

Vedľajší účastníci:

· tretia osoba (bez samostaných nárokov), ktorá sa zúčastňuje na konaní popri žalobcovi a žalovanom

· na konaní sa môže zúčastniť len ak sa súdne rozhodnutie môže dotknúť jeho práv a povinností vo vzťahu k jednému z účastníkov

· samostatný subjekt z hľadiska procesného postavenia, má rovnaké práva a povinnosti ako účastník, s výnimkov úkonov, ktoré znamenajú dispozíciu konaním, alebo jeho predmetom

· vedľajšie účastníctvo sa vylučuje v konaní o rozvode/ neplat.  manželstva/ alebo určenia, či tu manželstvo je, alebo nie je

· hlavný intervenient: tretia osoba, ktorá si robí nárok na vec, o ktorej prebieha konanie, voči žalobcovi aj žalovanému súčasne

Spoločenstvo účastníkov: samostané / nerozlučné / aktívne / pasívne

Vecná legitimácia: oprávnenie byť účastníkom, nedostatok znamená, že nebol nositeľom práv a povinností o ktoré v konaní ide

Zámena účastníkov: 

· ak nastali skutočnosti, s ktorými právne predpisy spájajú prevod, alebo prechod práv a povinností, môže navrhovateľ, alebo ten, na koho boli práva prevedené, resp. na koho prešli, navrhnúť, aby na miesto doterajšieho účastníka vstúpil ten na koho tieto práva / povinnosti prešli, resp. boli prevedené

· súd vyhovie návrhu, ak s tým súhlasí ten, kto má vstúpiť na miesto navrhovateľa, súhlas odporcu, resp. toho, kto má na jeho miesto vstúpiť sa nevyžaduje

· za súhlasu účastníkov môže súd rozhodnúť, aby na miesto navrhovateľa / odporcu vstúpil niekto iný, ak má byť vymenený navrhovateľ, musí s tým súhlasiť ten, kto má na jeho miesto vstúpiť

Spôsobilosť byť účastníkom:

· je spätá so spôsobilosťou  mať práva a povinnosti (podľa hmotného práva)

· má ju aj ten, komu ju hmotné právo nepriznáva (zdravotnícke zariadenie a prípravný výbor politickej strany)

119) Predbežné opatrenia a zabezpečenie dôkazu. Str. 68 OPP §74 OSP

Predbežné opatrenia (ďalej len POP):

· pred začatím konania môže súd nariadiť POP, ak je potrebné, aby boli dočasne upravené pomery účastníkov alebo ak je obava, že by bol ohrozený výkon  súdneho rozhodnutia

· zmyslom je poskytnúť dočasnú ochranu oprávnenému účastníkovi a zabrániť, aby sa ďalej nezhoršovalo jeho postavenie

· príslušný na konanie o POP je súd, ktorý je príslušný na konanie o veci; ak nie je príslušný súd známy alebo nemôže zakročiť,zakročí súd, v obvode ktorého sa maloletý zdržuje; len čo je to však možné, postúpi vec príslušnému súdu

· príklad, čo možno uložiť predbežným opatrením:  súd môže účastníkovi uložiť najmä, aby:

1. sa maloleté dieťa, ktoré sa ocitlo bez akejkoľvek starostlivosti alebo ktorého život, zdravie alebo priaznivý vývoj je vážne ohrozený alebo narušený, zverilo dočasne do starostlivosti FO alebo PO, ktorú súd uznesením určí na návrh orgánu povereného výkonom sociálnoprávnej ochrany a prevencie

2. platil výživné v nevyhnutnej miere (v minimálnom rozsahu,ktorý zabezpečí po prechodný čas oprávnenému jeho existenciu)

3. odovzdal dieťa do starostlivosti druhého z rodičov alebo toho, koho označil súd

4. poskytol aspoň časť pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovateľ zo závažných dôvodov nepracuje (zase v rozsahu, ktorý zabezpečí navrhovateľovu existenciu)

5. zložil peňažnú sumu alebo vec do úschovy na súde

6. nenakladal s určitými právami alebo vecami

7. niečo vykonal, niečoho sa zdržal, niečo strpel

8. nevstupoval dočasne do domu alebo bytu, v ktorom býva osoba blízka alebo osoba, ktorá je v jeho starostlivosti alebo vo výchove, vo vzťahu ku ktorej je dôvodne podozrivý z násilia

· POP vydá súd na návrh; bez návrhu, ak ide o konanie, ktoré možno začať aj bez návrhu

· účastníkmi sú tí, ktorí by nimi boli, keby išlo o vec samu

· POP nariaďuje súd vo forme uznesenia 

· Súd rozhoduje do 30 dní od doručenia návrhu

· ak rozhoduje o odovzdaní dieťaťa do starostlivosti druhého z rodičov alebo toho, koho označil súd, a tiež o tom, aby účastník podozrivý z násilia na blízkej osobe nevstupoval do domu alebo bytu, rozhodne najneskôr do 7 dní od doručenia návrhu

· ak rozhoduje o dieťati, ktoré je bez akejkoľvek starostlivosti alebo v ohrození, rozhodne do 24 hodín

· zánik POP:

1. ak navrhovateľ nepodal v súdom určenej lehote návrh na začatie konania (k zániku dôjde okamihom uplynutia tejto lehoty)

2. ak sa návrhu vo veci samej nevyhovelo (právoplatnosťou rozhodnutia, ktorým sa návrh zamieta)

3. ak sa návrhu vo veci samej vyhovelo a uplynulo 15 dní od vykonateľnosti rozhodnutia o veci (túto lehotu zákon určuje, aby účastník počas nej mal možnosť podať návrh na výkon rozhodnutia

4. ak uplynul určený čas po ktorý malo trvať (zaniká uplynutím doby, ktorou súd priamo v predbežnom opatrení obmedzil jeho platnosť

· zrušenie: na rozdiel od zániku k nemu dochádza len výrokom súdu, vtedy, keď pominuly dôvody, pre ktoré sa nariadilo

Zabezpečenie dôkazov:

· podstata spočíva v tom, že súd vykoná ohrozený dôkaz už pred začatím konania alebo za splnenia podmienok v § 102 počas konania mimo pojednávania, a zápisnica o tom sa použije neskôr, ak to bude potrebné

· na zabezpečenie je príslušný súd:

a. ktorý by bol príslušný na konanie o veci, alebo 

b. súd v obvode ktorého sa nachádza ohrozený dôkazný prostriedok

· ohrozený dôkaz vykoná predseda senátu spôsobom predpísaným pre dôkaz, o ktorý ide

· nariadiť zabezpečenie počas konania môže:

1. senát; 

2. predseda senátu len ak je nebezpečenstvo z omeškania;

3. v samosudcovských veciach tak urobí samosudca

· zabezpečenie dôkazu pred začatím konania sa uskutoční na návrh, počas konania aj bez návrhu

120) Potrvrdenie o vyporiadaní dedičstva a ochrana oprávneného dediča: otázka číslo 73

121) Podielové spoluvlastníctvo: str. 189 OPH

Podstata:

· spočíva v tom, že každý zo spoluvlastníkov sa podiela na právach a povinnostiach vyplývajúcich zo spoluvlastníctva k spoločnej veci  v takom rozsahu, aký zodpovedá veľkosti jeho spoluvlastníckeho podielu

· podiel = miera, akou sa spoluvlastníci podieľajú na právach a povinnostiach vyplývajúcich zo spoluvlatníctva k spoločnej veci; podiel nemožno chápať ako určitú reálne určenú časť veci; určuje iba akou mierou sa spoluvlastník zúčastňuje na hospodárení so spoločnou vecou, v akom pomere sa podieľa na úžitkoch a prírastkoch a v akom pomere znáša náklady s vecou spojené

· výšku podielu možno určiť:

a) právnym úkonom – dohodou, zmluvou, závetom

b) právnym predpisom (pri dedení zo zákona napríklad)

c) rozhodnutím súdu (pri vyporiadaní dedičstva alebo podielového spoluvlastníctva)

· ak výška spoluvlastníckych podielov nie je určená, plati, že sú rovnaké

· pri zmluve o združení spoluvlastníctvo vzniká:

a) k peniazom alebo veciam určeným podľa druhu, ktoré účastníci poskytli na jeho účely; nevzniká pri individuálne určených veciach

b) k majetku získanému pri výkone spoločnej činnosti

Obsah: tie isté práva a povinnosti ako má vlastník, s tým obmedzením, že rovnaké práva patria aj ostatným spoluvlastníkom; spoluvlastník je teda oprávnený vec držať, užívať, požívať z  nej plody a úžitky, pričom miera tejto účasti je vymedzená spoluvlastníckym podielom

I. práva a povinnosti vo vzájomnom vzťahu spoluvlastníkov týkajúce sa hospodárenia so spoločnou vecou

· platí väčšinový princíp, pričom väčšina sa počíta podľa veľkosti spoluvlastníckych podielov

· spoluvlastník, ktorý nesúhlasí s hospodárením so spoločnou vecou, ako sa na tom uzniesla väčšina spoluvlastníkov počítaná podľa veľkosti podielov, sa nemôže na súde domáhať rozhodnutia o hospodárení s touto vecou ; toto právo má len, ak:

a. sa nedosiahne  väčšina alebo dohoda spoluvlastníkov   

b. keď ide o dôležitú zmenu veci;

inak môže žiadať len vydanie úžitkov pripadajúcich na jeho podiel, alebo zrušenie spoluvlastníctva

II. práva a povinnosti všetkých spoluvlastníkov vo vzťahu k tretím osobám

· z právnych úkonov týkajúcich sa spoločnej veci sú oprávnení a povinní všetci spoluvlastníci spoločne a nerozdielne; solidarita vzniká priamo zo zákona

· podielové spoluvlastníctvo požíva  rovnakú právnu ochranu ako vlastnícke právo

III. práva a povinnosti spoluvlastníka týkajúce sa možnosti nakladania so spoluvlastníckym podielom

· predmetom dispozície je buď celá spoločná vec, alebo spoluvlastnícky  podiel 

· ak ide o prevod spoluvlastníckeho podielu, spoluvlastníkom sa vyhradzuje predkúpne právo na prevádzaný podiel iného spoluvlastníka; toto právo im nepatrí, ak ide o prevod blízkej osobe; predkúpne právo vzniká v tomto prípade priamo zo zákona a má povahu vecného práva

· zákon upravuje aj zmluvné predkúpne právo, tieto ustanovenia sa použijú aj na predkúpne právo spoluvlastníkov

· spoluvlastník hodlajúci previesť svoj podiel ho musí najskôr ponúknuť ostatným spoluvlastníkom

· ponuka musí obsahovať všetky podmienky, a ak ide o nehnuteľnosť, musí byť písomná

· oprávnení spoluvlastníci by sa mali predovšetkým dohodnúť o výkone tohto práva, ak sa nedohodnú, majú právo odkúpiť podiel pomerne podľa veľkosti spoluvlastníckych podielov

· musia splniť podmienky obsiahnuté v ponuke a vykonať svoje predkúpne právo v určenej lehote

· ak ohlásené podmienky nesplnia, alebo márne uplynie lehota na plnenie, prípadne sa rozhodnú podiel nekúpiť –predkúpne právo zaniká voči predávajúcemu spoluvlastníkovi, zostáva však zachované voči právnemu nástupcovi

· ak spoluvlastník nerešpektoval predkúpne právo, právny úkon, ktorým došlo k prevodu je neplatný, ide o relatívnu neplatnosť;  oprávnení spoluvlastníci sa môžu :

a. dovolať neplatnosti, ak sa jej dovolajú neplatnosti, hľadí sa p.ú., ktorým došlo k prevodu, akoby nebol vznikol

b. domáhať, aby im nadobúdateľ spoluvlastníckeho podielu tento ponúkol na predaj – nadobúdateľovi vzniká právna povinnosť ponúknuť podiel za podmienok, akých ho mal ponúknuť povinný; ak túto povinnosť nesplní, oprávnení majú možnosť domáhať sa na súde rozhodnutia, aby jeho prejav v tomto smere bol nahradený súdnym rozhodnutím

Zánik: z  tých istých dôvodov, z ktorých dochádza k zániku vlastníctva vôbec (spoluvlastníci môžu napríklad spoločnú vec zmluvne previesť na iného, spoločná vec sa môže spotrebovať alebo zničiť...)

Zrušenie: osobitným prípadom je jeho zrušenie dohodou všetkých spoluvlastníkov alebo rozhodnutím súdu

Podielové spoluvlastníctvo v pozemkovom spoločenstve je nedeliteľné a nemožno ho zrušiť a vyporiadať ani rozodnutím súdu

122) Príkazná zmluva a konanie bez príkazu: str. 186 OPH/2

123) Procesné podmienky: str. 72 OPP: podmienky, za ktorých súd môže rozhodnúť vo veci:

a) právomoc súdu

· ak súd zití, že vo veci, z ktorou sa naň obrátili účastníci, nie je daná právomoc súdov, alebo ak má predchádzať iné konanie, konanie zastaví, a po právoplatnosti uznesenia o zastavení konania vec postúpi tomu orgánu, do právomoci ktorého patrí, ale len za predpokladu, že ide o tuzemský orgán

· len čo súd k námietke odporcu uplatnenej najneskôr pri prvom jeho úkone vo veci samej zistí, že vec má byť podľa zmluvy prejednaná pred rozhodcami, nemôže vec ďalej prejednávať a konanie zastaví; vec však prejedná, ak:

1. účastníci vyhlásia, že na zmluve netrvajú

2. súd zistí, že vec podľa práva SR nemôže byť prejednaná pred rozhodcami

3. súd zistí, že rozhodcovská zmluva je neplatná

4. súd zistí,že vec vôbec neexistuje

5. súd zistí, že jej prejednanie pred rozhodcami presahuje rámec právomoci priznanej im zmluvou

6. rozhodcovský súd sa odmietol vecou zaoberať

· ak bolo konanie podľa prechádzajúceho odseku zastavené a  v tej istej veci podaný návrh na začatie konania pred rozhodcami, zostávajú právne účinky pôvodného návrhu zachované, len ak bude návrh na začatie konania pred rozhodcami podaný do 30 dní  od doručenia uznesenia súdu o zastavení konania

· ak konanie pred rozhodcami začalo skôr než došlo k súdnemu konaniu, preruší súd konanie o neexistencii, neplatnosti alebo zániku zmluvy až dovtedy, než sa v rozhodcovskom konaní rozhodne o právomoci alebo o veci samej

b) príslušnosť súdu: súd skúma príslušnosť prv než začne konať vo veci samej

I. vecná:

· ak je súd, na ktorý sa účastník obrátil toho názoru, že nie je vecne príslušný, neodkladne, bez rozhodnutia, postúpi vec príslušnému súdu a upovedomí o tom účastníkov konania

· ak súd, ktorému bola vec postúpená, s jej postúpením nesúhlasí, predloží vec bez rozhodnutia najvyššiemu súdu (ďalej  len NS); rozhodnutím NS sú súdy nižšieho stupňa viazané

· právne účinky spojené s podaním návrhu zostávajú zachované

II. miestna: tiež ju skúma súd prv, než začne vo veci konať, neskôr už len na námietku účastníka

· ak je súd toho názoru, že nie je miestne príslušný, neodkladne, bez rozhodnutia, postúpi vec príslušnému súdu a upovedomí o tom účastníkov konania

· ak súd, ktorému bola vec postúpená s jej postúpením nesúhlasí a ide o súdy v obvode toho istého krajského súdu, rozhodne o miestnej príslušnosti tento krajský súd; v ostatných prípadoch rozhodne NS; rozhodnutím súdu vyššieho stupňa sú súdy nižšieho stupňa viazané

· právne účinky spojené s podaním návrhu na začatie konania zostávajú zachované 

c) spôsobilosť byť účastníkom konania: otázka číslo 99

d) procesná spôsobilosť : otázka číslo 99

e) nevyhnutnosť zastúpenia:

·  odlišuje sa od prípadov obligatórneho zastúpenia procesne nespôsobilých účastníkov

·  tu ide o prípad, keď procesne spôsobilý účastník musí byť zastúpený advokátom alebo komerčným právnikom, pokiaľ   

 nemá právnické vzdelanie sám, alebo jeho zamestnanec

·  OSP upravuje nevyhnutnosť  zastúpenia v prípade:

a. dovolania  a

b. podania žaloby proti rozhodnutiam správnych orgánov

· ak by si účastník napriek výzve predsedu senátu v uvedených dvoch prípadoch neustanovil za zástupcu advokáta alebo komerčného právnika, súd by musel konanie zastaviť

f) spôsobilosť byť zástupcom účastníka:

· účastník sa môže nechať v konaní zastupovať zástupcom, ktorého si zvolí,

· v tej istej veci môže mať len jedného zástupcu

· zástupcom môže byť len FO, s výnimkou Centra pre medzinárodnú právnu ochranu detí a mládeže, ktoré môže zastupovať maloletého účastníka v konaní vo veciach starostlivosti súdu o maloletých s cudzím prvkom

· za zástupcu si vždy môže zvoliť advokáta; advokát sa môže dať zastupovať iným advokátom, alebo advokátskym koncipientom, ktorého zamestnáva, je oprávnený a zároveň aj povinný využívať všetky zákonom pripustené prostriedky a spôsoby poskytovania právnej pomoci účastníkovi, ktorého zastupuje; to isté primerane platí aj pre komerčného právnika

· za zástupcu si môže zvoliť aj ktoréhokoľvek občana spôsobilého na právne úkony (všeobecné zastúpenie), tento však musí konať jedine osobne; takéto zastúpenie súd nepripustí, ak

· zástupca zrejme nie je spôsobilý na takéto zastupovanie

· ako zástupca vystupuje v rôznych veciach opätovne 

g) plnomocenstvo zástupcu: 

· ten, kto vystupuje v konaní za účastníka ako jeho splnomocnený zástupca, sa musí súdu preukázať plnomocenstvom

· nedostatok preukázania je odstrániteľným nedostatkom

· ak niekto pred súdom vystúpi ako účastníkov zástupca, ale nepreukáže sa plnomocenstvom, súd s ním môže konať, ale zároveň je povinný ho vyzvať, aby v určenej lehote plnomocenstvo preukázal; ak nepreukáže, bude súd konať s účastníkom len osobne

· ak je účastník prítomný na pojednávaní, súd ho vyzve, aby tomu, kto tvrdí, že je jeho splnoocnencom udelil pnomocenstvo vyhlásením do zápisnice

h) podnet na začatie konania: 

· ak má návrh na začatie konania spôsobiť účinky predpokladané zákonom, musí obsahovať určité náležitosti, ktoré sa vyžadujú v zmysle naplnenia procesnej podmienky podnetu na začatie konania

· rozlišujeme:

a) všeobecné náležitosti : k nim patria:

a. označenie súdu, ktorému je návrh adresovaný

b. označenie toho, kto návrh robí

c. označenie veci, ktorej sa týka 

d. podpis navrhovateľa

e. dátum vyhotovenia návrhu

b) osobitné náležitosti:

a. meno, priezvisko, zamestanie a bydlisko účastníkov

b. meno, priezvisko, zamestanie a bydlisko zástupcov

c. pravdivé opísanie rozhodujúcich skutočností

d. označenie dôkazov, ktorých sa navrhovateľ dovoláva

e. označenie toho, čoho sa navrhovateľ domáha: petit, žalobná žiadosť

· jednoduchý

· eventuálny – ak nebude požadované, tak iné plnenie

· alternatívny – ponecháva možnosť odporcovi plniť jedno z požadovaných plnení plnení

f. pri určovacej žalobe aj naliehavý právny záujem na žiadanom určení

c) vedľajšie náležitosti: návrh na :

a. vydanie predbežného opatrenia

b. priznanie oslobodenia od súdnych poplatkov

c. ustanovenie opatrovníka

d. zabezpečenie dôkazu

e. vyslovenie predbežnej vykonateľnosti

i) splnenie poplatkovej povinnosti: zákon o súdnych poplatkoch 71/92

· návrh na začatie konania podlieha súdnemu poplatku, ktorý je splatný podaním tohto návrhu, ibaže navrhovateľ bol oslobodený od tejto povinnosti súdom na svoju žiadosť, alebo priamo zo zákona

· ak si nepodal žiadosť, ani sa naňho nevzťahujú osobitné predpisy o oslobodení, súd ho vyzve, aby do určenej lehoty poplatok zaplatil, zároveň ho poučí, že ak tak neurobí, súd konanie zastaví

· súd však nemôže konanie zastaviť, ak:

a. už začal konať vo veci samej

b. je v tej istej veci rozšírený návrh alebo podaný vzájomný návrh

c. v konkurznom konaní zaplatil poplatok aspoň jeden z navrhovateľov

j) neexistencia prekážky už začatého konania (litispendencia) – začatie konania bráni, aby v tej istej veci prebiehalo na súde (to istom alebo ktoromkoľvek inom) iné konanie

k) neexistencia prekážky právoplatne rozhodnutej veci (res iudicata) – právoplatne rozhodnutá vec zásadne bráni, aby sa pripustilo o nej znova konať

· o prvých dvoch hovoríme, že ide o podmienky na strane súdu

· c) až g)  podmienky na strane účastníkov a ich zástupcov

· h) až i)  vecné procesné podmienky

· posledné dve  - negatívne procesné podmienky

124) Triedenie súdnych rozhodnutí: str. 145 OPP: OSP rozoznáva tri formy súdnych rozhodnutí:

a) rozsudok: otázka číslo 93

b) uznesenie a : otázka číslo14

c) platobný rozkaz: otázka číslo 103

125) Dedenie zo závetu: str. 289 OPH: 

Dedenie zo závetu: zákonodarca rešpektuje ako prioritnú poslednú vôľu poručiteľa, dedičia zo zákona nastupujú len vtedy, keď dedičstvo nenadobudne dedič zo závetu; nerešpektuje ju však bezvýhradne (neopomenuteľný dedičia)

Pojem závet: podľa nášho platného práva jediná právne forma, v ktorej FO môže podľa svojej vôle naložiť so svojím majetkom pre prípad svojej smrti; jednostranný p.ú., ktorým FO (poručiteľ) robí v predpísanej forme dispozíciu svojim  majetkom pre prípad smrti

I. obsahové náležitosti závetu:

a) určenie dediča, dedičov

· poručiteľom môže byť len FO

· dedičom môže byť FO aj PO (za štát vystupujú jeho orgány; treba rozlišovať odúmrť od určenia štátu za dediča priamo v závete; na odúmrť sa nevzťahuje možnosť odmietnutia dedičstva)

· spôsobilosť FO a PO byť dedičom sa spravuje všeobecnými ustanoveniami OZ o spôsobilosti mať práva a povinnosti

· spolu s nimi treba mať na zreteli ustanovenia o dedičskej nespôsobilosti a vydedení; rozdiely medzi nimi sú v tom, že: 

· dedičská nespôsobilosť nastáva priamo zo zákona a zakladá ju už samotné konanie dediča, kým vydedenie je jednostranným úkonom poručiteľa, pre ktorý zákon stanovuje obdobné náležitosti ako pre zriadenie závetu

· dedičská nespôsobilosť sa týka tak dedičov zo zákona, ako aj zo závetu, kým vydedením možno postihnúť iba poručiteľovho potomka ako dediča zo zákona, ktorý je vydedením pozbavený inak povinného podielu zo zákona

b) určenie majetku:

· obsahuje určenie majetku, ktorý je predmetom dedenia, prípadne určenie podielov alebo vecí a práv, ktoré majú pripadnúť jednotlivým dedičom

· pri určení dedičských podielov je testamentárna sloboda poručiteľa obmedzená ustanoveniami o neopomenuteľných dedičoch,  podľa ktorých:

· maloletí potomkovia majú dostať aspoň toľko koľko robí ich dedičský podiel pri dedení zo zákona

· plnoletí potomkovia musia dostať aspoň polovicu ich dedičského podielu zo zákona

c) obsahom  môže byť aj zriadenie nadácie: právnickej osoby, ktorej podstatou je majetok určený na verejnoprospešné ciele; vyžaduje sa jediná náležitosť – závet musí obsahovať štatút nadácie

+      akékoľvek podmienky pripojené k závetu nemajú právne účinky;

· ak by v ňom boli sú irelevantné, 

· závet je však, ak spĺňa všetky ostatné zákonné náležitosti, platný (ide o výniku zo všeobecného pravidla v § 36, že vznik zmenu alebo zánik práva je možné viazať na splnenie podmienky) 

· v kontexte dedičského práva treba podmienku chápať veľmi široko; nielen ako jasnú podmienku (dedič zdedí pole, len ak  ho bude skutočne obrábať) ale aj príkaz poručiteľa dedičovi niečo konať, strpieť alebo určenie času na prevzatie dedičstva inak ako to vyplýva z  OZ § 460 (dedičstvo sa nadobúda smrťou poručiteľa)

II. formálne náležitosti závetu:

a) všeobecné:

·  prejav vôle poručiteľ musí byť urobený výslovne

·  zachytený musí byť vždy písomne

·  musí byť uvedený deň, mesiac a rok, keď bol podpísaný

b) osobitné: sú uvedené podľa jeho jednotlivých foriem, ktoré zákon rozoznáva

d) závet napísaný vlastnou rukou (holografný testament), vlastnoručne podpísaný: nevyžaduje sa prítomnosť svedkov

e) závet nenapísaný vlastnou rukou poručiteľa (alografný testament):

3. vlastnoručne podpísaný:

· závetca musí pred dvoma súčasne prítomnými svedkami výslovne vyhlásiť, že listina obsahuje jeho poslednú vôľu a 

· závet musí podpísať nielen závetca, ale aj obaja svedkovia

4. závetca nemôže závet vlastnoručne ani len podpísať : 

· vyžaduje sa súčasná prítomnosť až 3 svedkov, 

· závetca pred nimi výslovne prejaví svoju poslednú vôľu, ktorá sa zachytí v listine 

· v listine sa uvedie, že poručiteľ nemôže čítať alebo písať

· listina sa musí nahlas prečítať za prítomnosti závetcu a všetkých troch svedkov, ktorí svojím podpisom potvrdia, že listina obsahuje poslednú vôľu závetcu 

· zákon nevylučuje, aby pisateľom a  predčitateľom boli niektorí zo svedkov, avšak osoby pisateľa a predčitateľa nesmú byť totožné 

· v listine sa musí uviesť, kto ju napísal, kto ju nahlas prečítal a akým spôsobom potvrdil poručiteľ, že listina obsahuje jeho poslednú vôľu

· svedkami  môžu byť  len osoby, ktoré sú spôsobilé na p.ú. (vylučujú sa osoby slepé, hluché a tie ktoré nepoznajú reč, v ktorej sa robí prejav poslednej vôle

· dedič zo zákona, dedič zo závetu a osoby im blízke nemôžu pri spisovaní závetu pôsobiť ako úradné osoby, svedkovia, pisatelia, tlmočníci alebo predčitatelia

f) závet vo forme notárskej zápisnice: výhodou je, že ho spisuje kvalifikovaná osoba, preto možno vylúčiť neplatnosť z formálnych dôvodov aj obsahových dôvodov (neopomenuteľný dedičia); náležitosti tejto formy upravujú predpisy o notárskom konaní; vo forme notárskej zápisnice môže byť zriadená každá posledná vôľa, maloletí, ktorí dovŕšili 15 rok môžu prejaviť svoju poslednú vôľu len vo forme notárskej zápisnice

Zrušenie závetu:

· musí zodpovedať tým istým formálnym náležitostiam, ktoré sa vyžadujú na platnosť závetu

· závet zaniká aj tým, že závetca zničí listinu, na ktorej bol závet napísaný

· osobitným prípadom zrušenia je jeho zrušenie neskorším platným závetom, ak predošlý nemôže popri novom svojim obsahom obstáť (nevylučuje sa, aby novým usporiadal majetkové otázky, ktoré v pôvodnom neriešil; ak si nekolidujú zostávajú v platnosti oba závety

126) BSM: otázka číslo 75 a 87

127) Darovacia zmluva:

· záväzkový právny vzťah založený darovacou zmluvou, ktorou darca niečo bezplatne prenecháva alebo sľubuje obdarovanému a ten dar alebo sľub prijíma

· predmetom nemusí byť len vec, ale aj poskytnutie iného majetkového prospechu (odpustenie dlhu, postúpenie pohľadávky, vykonanie nejakej činnosti v prospech obdarovaného

· pojmovými znakmi sú:

a) bezplatnosť – obdarovanému nevzniká nijaká povinnosť poskytnúť za dar majetkovú hodnotu; to však neznamená, že by nemohlo byť podmienené splnením určitej podmienky, za predpokladu, že takáto podmienka nemá pre darcu majetkový význam a neprieči sa dobrým mravom

b) dobrovoľnosť -  darovaním nie je, keď by poskytnutie daru pre darcu predstavovalo právnu povinnosť (výživné)

· vzniká: 

· súhlasným prejavom vôle darcu a obdarovaného

a. pri reálnej darovacej zmluve – súhlasný prejav je sprevádzaný faktickým odovzdaním a prevzatím daru

b. pri konsenzuálnej – dôjde k reálnemu daru až v budúcnosti, preto zákon vyžaduje písomnú formu

· píspomná forma sa vyžaduje aj, ak ide o darovanie nehnuteľnosti

· zákon vylučuje, aby sa darovanie viazalo na okamih smrti darcu, darovacia zmluva, ktorá sa má plniť až po darcovej smrti je neplatná

· práva a povinnosti zmluvných strán:

· pokiaľ ide o konsenzuálnu darovaciu zmluvu, darca je povinný odovzdať dar, a obdarovaný je oprávnený domáhať sa jeho splnenia

· nemožno použiť ustanovenia o zodpovednosti za vady; napriek tomu darca je povinný upozorniť obdarovaného na vady, o ktorých vie, ak tak neurobí a v dôsledku toho obdarovanému vznikne škoda, darca zodpovedá za škodu

· zánik darovacej zmluvy: právny vzťah z darovacej zmluvy, okrem všeobecných dôvodov zániku záväzkov, zaniká aj

a) ak sa obdarovaný správa k darcovi alebo členom jeho rodiny tak, že tým hrubo porušuje dobré mravy, darca sa môže domáhať vrátenia daru jednostranným p.ú., ktorého následkom je zrušenie darovacej zmluvy

b) obdarovaný využije svoje právo vrátiť dar, lebo vec má vady, na ktoré ho darca neupozornil

128) Príprava pojednávania, prerušenie a zastavenie konania: str.86 a 101 OPP

Príprava pojednávania:

· OSP ukladá predsedovi senátu povinnosť pripraviť pojednávanie tak, aby bolo možné rozhodnúť o veci spravidla na jedinom pojednávaní

· v záujme splnenia tejto podmienky musí predseda senátu:

1. skúmať, či sú splnené procesné podmienky; ak zistí nedostatok, ktorý možno odstrániť, postará sa o jeho odstránenie

2. dbať o odstránenie nedostatkov a neúpností v návrhu na začatie konania

3. zistiť stanovisko odporcu – za týmto účelom zašle odporcovi návrh na začatie konania a určí mu lehotu, v ktorej má zaslať svoje stanovisko súdu; v konaní o obchodných veciach ukladá zákon odporcovi, aby sa vyjadril do 15 dní  od doručenia písomne, vyjadrenie zašle v prvopise súdu a v rovnopise žalobcovi, za nesplnenie tejto povinnosti možno uložiť žalobcovi pokutu do 20000 Sk

4. ak to povaha veci pripúšťa, pokúsiť sa predbežne o zmierne vybavenie prípadu

5. zabezpečiť, aby bolo na pojednávaní možné vykonať všetky dôkazy; ak je to účelné, môže dôkaz vykonať prostredníctvom dožiadaného súdu

6. robiť iné vhodné opatrenia na zabezpečenie účelu prípravy pojednávania

Prekážky postupu konania (prerušenie a zastavenie):  otázka číslo 44

129) Uskutočnenie prác a výkonov: str. 266 OPP; § 350 až 351

· v rámci tohto spôsobu výkonu rozhodnutia sa realizujú exekučné tituly znejúce na nepeňažné plnenia, ukladajúce povinnému konania,  prípadne opomenutia, ktoré nemožno vopred vypočítať, preto ich zákon označuje ako práce a výkony

· práce a výkony podľa ich povahy môžeme rozdeliť do dvoch skupín:

I. zastupiteľné konania: 

· také, ktoré môže splniť aj niekto iný okrem povinného, nevyžaduje sa osobné splnenie povinným

· výkon rozhodnutia spočíva v tom, že súd povolí oprávnenému, aby si dal prácu, o ktorú ide vykonať niekým iným a to na trovy a nebezpečenstvo povinného

· povinnému môže súd uložiť, aby zaplatil trovy vopred

II. nezastupiteľné konania:

· môže vykonať len povinný osobne

· výkon rozhodnutia spočíva v súdnom vynucovaní uloženej povinnosti ukladaním pokút až do úhrnnej výšky 100000Sk

· pokuty pripadajú štátu

· zaplatením pokút sa povinný neoslobodzuje od zodpovednosti za škodu, ktorú spôsobil oprávnenému nesplnením vymáhaného plnenia (oprávnený sa jej  môže domáhať samostatnou žalobou)

· ak povinný spôsobí porušením uloženej mu povinnosti zmenu stavu, ktorý predpokladá vykonávané rozhodnutie, dá súd privolenie na to, aby sa oprávnený postaral o obnovenie predošlého stavu na trovy povinného; súd môže robiť vhodné opatrenia, aby oprávnenému pomohol k obnoveniu predošlého stavu; rozhodnutie o zaplatení trov sa vykoná niektorým zo spôsobov na uspokojenie peňažných pohľadávok

130) Dedenie zo zákona: str, 282 OPH dedič zo zákona nastupuje iba vtedy, ak nenadobudne dedičstvo dedič zo závetu; prichádza do úvahy najmä v týchto prípadoch:

1. poručiteľ neurobil nijaký závet

2. zanechal síce závet, ale nerozhodol v ňom o celom svojom  majetku

3. zanechal síce závet, ale nerešpektoval v ňom práva neopomenuteľných dedičov

4. závet je neplatný

5. dedič zo závetu dedičstvo odmietol

6. dedič zo závetu zomrel, bol vyhlásený za mŕtveho, je nezvestný

7. dedič zo závetu sa stal nespôsobilým dediť

8. dedič určený v závete bol po zriadení závetu poručiteľom vydedený

9. poručiteľ zrušil závet a neskorším závetom vyvolal niektorý z uvedených prípadov

Dedičské skupiny: existujú tri skupiny, ktoré sú vo vzťahu subsidiarity:

I. skupina:

a) deti a manžel poručiteľa – najskôr musí dôjsť k vyporiadaniu BSM; OZ nerobí rozdiely medzi deťmi narodenými v manželstve a mimo neho; ustanovuje tiež, že ako medzi rodičmi a deťmi je aj vzťah mezi osvojencom a osvojiteľom  

b) ak nededí niektoré dieťa poručiteľa, nadobúdajú jeho dedičský podiel jeho potomkovia, poručiteľovi vnuci

c) ak nededia ani poručiteľovi vnuci, povolávajú sa dediť rovnakým dielom ich potomkovia

· deti, resp ďaľší potomkovia  môžu ako dedičia prvej skupiny dediť aj samostatne (aj keď nededí manžel poručiteľa)

· manžel pourčiteľa samostatne v prvej skupine nededí

II. skupina:

· nerozlišuje poradie dedičov; osoby tvoriace túto skupinu sa povolávajú dediť súčasne

· sú to: manžel poručiteľa, rodičia poručiteľa a spolužijúce osoby

· spolužijúce osoby:

1. žili s poručiteľom v spoločnej domácnosti najmenej po dobu jedného roka pred jeho smrťou v spoločnej domácnosti

2. a z toho dôvodu

a. sa starali o spoločnú domácnosť

b. boli odkázaní výživou na poručiteľa

· domácnosť: FO , ktoré spolu trvale žijú a spoločne uhrádzajú náklady na svoje potreby 

· dedičia druhej skupiny dedia rovnakým dielom, manžel však vždy najmenej polovicu dedičstva

· manžel môže byť v druhej skupine aj samostatným dedičom, to znamená, že môže zdediť celý jeho majetok, ak v tejto skupine nededia iné osoby  

III. skupina: 

a) súrodenci poručiteľa a spolužijúce osoby – pri súrodencoch nezáleží na tom, či mali s poručiteľom spoločných oboch rodičov, alebo len jedného rodiča; rovnako ako súrodenci poručiteľ dedia aj osvojenci poručiteľových rodičov, sú postavený na roveň poručiteľovým súrodencom

b) ak nededí niektorý zo súrodencov, nadobúdajú jeho podiel rovnakým dielom jeho deti, t.j. synovcovia a netere poručiteľa

· všetky osoby tretej skupiny môžu dediť aj samostatne

IV. skupina: ak v tretej skupine nededí nijaký dedič, dedia v štvrtej skupine:

a) v prvom rade rovnakým dielom poručiteľovi prarodičia (dedko a babka)

b) v druhom rade deti prarodičov (strýkovia a tety poručiteľa)

131) Nájom bytu (pojem, vznik, obsah): str. 142 OPH/2

Pojem: zmluvný vzťah, na základe ktorého prenajímateľ prenecháva nájomcovi na dobu určitú alebo bez určenia doby na užívanie byt a nájomca je povinný platiť  prenajímateľovi nájomné

Pojmové znaky:

a) prenechanie užívania – nájomca si prostredníctvom užívania uspokojuje svoje bytové potreby; právnym základom je nájomná zmluva, ktorá umožňuje ekonomické si privlastňovanie úžitkovej hodnoty bytu ako cudzej veci

b) predmetom nájmu je byt:

· byt - súbor miestností a priestorov pod spoločným uzavretím, ktorý svojím stavebno–tecnickým a funkčným usporiadaním a vybavením spľňa požiadavky na trvalé bývanie

· obytná miestnosť – priamo osvetlená a priamo vetrateľná miestnosť s podlahovou plochou aspoň 8 m štvorcových, ktorá je priamo alebo dostatočne nepriamo vykurovaná a vzhľadom na svoje technické usporiadanie a vybavenie určená na celoročné bývanie; za týchto podmienok za ňu treba považovať aj kuchyňu s podlahovou plochou nad 12 m štvorcových

· príslušenstvom bytu – vedľajšie miestnosti a priestory určené na to, aby sa s bytom trvale užívali (neobytná kychyňa, hala predsieň, kúpelňa...)

· plnenia poskytované s užívaním bytu – dodávka teplej a studenej vody, vykurovanie, čistenie spoločných priestorov

c) dočasnosť: prenajímateľ prenecháva byt na užívanie na dobu určitú alebo bez  určenia doby užívania, to však neznamená, že nájom po určitom čase nemôže zaniknúť 

d) odplatnosť okrem  nájomného platí  nájomca  aj  úhradu za plnenia poskytované s užívaním bytu

Právna úprava nájmu bytu: 

· obsiahnutá v § 685 až 716 OZ sa zásadne vzťahuje na všetky nájmy bytov

· najvýraznejšími osobitosťami sa vyznačuje režim nájmov bytov v bytových družstvách – popri OZ je upravený aj stanovami družstva

· určitými modifikáciami sa vyžnačujú nájmy služobných bytov, bytov osobitného určenia a bytov v domoch osobitného určenia

Vznik:

I. nájomnou zmluvou:

· podstatné zložky:

· určenie predmetu užívania, t. j. bytu, určenie rozsahu užívania

· opis príslušenstva a stav bytu

· výška nájomného a úhrady za plnenia poskytované s užívaním bytu a spôsob ich výpočtu

· osobitnú úpravu majú byty v domoch osobitného určenia – nájomcom iba ten, kto spľňa zodpovedajúce predpoklady

· zákon 189/92 umožňuje obciam, ktoré majú viac ako 5000 obyvateľov alebo sú sídlami OÚ, aby regulovali vznik nájmu bytov  nachádzajúcich sa vo vlastníctve obce alebo inej PO s prevažnou majetkovou účasťou obce – môžu všeobecne záväzným nariadením určiť, aby prenajímateľ uzavrel zmluvu o nájme bytu predovšetkým s uchádzačom o byt podľa poradia určeného obcou; VZN určia aj pravidlá, podľa ktorých sa určí poradie

· niektoé osobitosti má aj vznik nájmu družstevného bytu – za podmienok upravených v stanovách 

II. priamo zo zákona:

a) smrť nájomcu: znamená zánik práva nájmu zomretého a vznik tohto práva osobám, ktroré vypočítava zákon (na koho konkrétne prechádza nájom závisí od toho, či ide o spoločný nájom, nájom družstevného bytu...)

b) trvalé opustenie spoločnej domácnosti: obdobné právne následky ako smrť nájomcu

c) uzavretie manželstva spôsobuje vznik spoločného nájmu manželmi, ak sa jeden z nich stal individuálnym nájomcom pred uzavretím manžaelstva

d) dohoda alebo rozhodnutie súdu, v ktorom sa určí, ktorý z rozvedených manželov bude byt po rozvode naďalej užívať

e) rohodnutie súdu, ktorým sa zrušuje spoločný nájom a zároveň sa určuje, ktorý z doterajších nájomcov bude byt naďalej užívať 

Práva a povinnosti zmluvných strán:

I. práva nájomcu:

a) právo užívať byt, spoločné priestory a zariadenia domu, ako aj požívať plnenia spojené s užívaním bytu

b) disponovať bytom – toto právo je veľmi obmedzené; ohliadnuc od možnosti spôsobiť zánik nájmu (dohodou alebo výpoveďou) môže s predmetom nájmu disponovať len v prípade výmeny bytu, so súhlasom prenajímateľa a prenechať ho do podnájmu, tiež so súhlasom prenajímateľa

c) na primeranú zľavu z nájomného:

1. ak prenajímateľ napriek jeho upozorneniam v byte neodstráni závadu, ktorá podstatným spôsobom alebo po dlhší čas zhoršuje jeho užívanie, a to dovtedy kým tak neurobí

2. ak sa užívanie bytu neplnením alebo vadným poskytovaním plnení spojených s užívaním bytu zhoršilo, nie je pritom rozhodujúce, či k tomu došlo zavinením prenajímateľa

3. ak sa stavebnými úpravami podstatne alebo po dlhší čas zhoršili podmienky užívania bytu alebo domu

· právo na zľavu zanikne, ak sa neuplatní do 6 mesiacov od odstránenia závad; od uplatnenia začína plynuť  3 ročná premlčacia lehota na uplatnenie na súde 

d) právo na ochranu pred neoprávneným zásahom – obdobne ako vlastníkovi mu patria všetky právne prostriedky ochrany:

1. súdnej

2. môže sa brániť svojpomocou

3. má právo domáhať sa ochrany na orgáne štátnej správy 

II. povinnosti prenajímateľa:

a) odovzdať nájomcovi byt v stave spôsobilom na riadne užívanie

b) zabezpečiť nájomcovi plný a nerušený výkon práv a povinností spojených s užívaním bytu;

· je povinný na svoje náklady vykonávať údržbu a potrebné opravy, okrem drobných opráv spojených s obvyklým udržiavaním, nájomca je povinný k tomu poskytnúť súčinnosť; 

· ak prenajímateľ nesplní povinnosť odstrániť závady, nájomca má právo po predchádzajúcom upozornení závady odstrániť a požadovať od neho náhradu účelne vynaložených nákladov (bez zbytočného odkladu, do 6 mesiacov od odstránenia závad; 3 ročná premlčacia lehota na uplatnenie na súde) 

III. povinnosti nájomcu:

a) užívať byt riadne, ako aj riadne požívať plnenia, ktorých poskytovanie je spojené s užívaním bytu

· nesmie užívať byt na iné účely ako na bývanie

· nesmie vykonávať stavebé úpravy a zmeny bez súhasu prenajímateľa

· dodržiavať pravidlá dobrých mravov – pre všetkých nájomcov ustanovuje OZ povinnosť dbať pri výkone práv na to, aby sa aj ostatným nájomcom vytvorilo prostredie zabezpečujúce výkon ich práv; nerešpektovanie dobrých mravov = sústavné narušovanie pokojného bývania a ohrozovanie bezpečnosti 

b) uhradiť v byte drobné opravy súvisiace s jeho užívaním

c) platiť nájomné a úhrady za plnenia poskytované s užívaním bytu; 

· nesplnenie je dôvodom na výpoveď nájmu

· musí ich uhrádzať včas; ak ich nezaplatí do 5 dní po splatnosti je povinný prenajímateľovi zaplatiť poplatok z omeškania

· neplatenie dlhšie ako 3 mesiace je dôvodom na výpoveď (s privolením súdu?)

IV. práva prenajímateľa:

a) právo, aby nájomca užíval byt riadne

b) právo na zaplatenie nájomného

c) právo na poskytnutie nevyhnutnej súčinnosti (oznámenia potreby opráv, umožnenie opravy)

d) právo vykonať stavebné úpravy a iné podstatné zmeny, avšak len so súhlasom nájomcu; súhlas možno odoprieť len z vážnych dôvodov; ak prenajímateľ vykonáva úpravy na príkaz štátneho orgánu, nájomca je povinný ich umožniť, inak zodpovedá za škodu, ktorá nesplnením tejto povinnosti vznikla

132) Neoprávnená stavba: str. 184 OPH:

· ide o stavbu na cudzom pozemku

· právna úprava vychádza zo stavu, že vlastníkom neoprávnenej stavby je od začiatku stavebník, s tým, že o tom, či ním aj naďalej zostane, na návrh vlastníka rozhodne súd

· musí ísť o stavbu, ktorá má chrakter nehnuteľnosti (spojená so zemou pevným základom)

· ak dôjde k zriadaniu neoprávnenej stavby, vlastník pozemku sa môže na súd obrátiť s návrhom na súdnu ochranu; súd može dospieť k jednému z troch nasledujúcich riešení:

d) rozhodne o odstránení neoprávnenej stavby na náklady neoprávneného vlastníka

·  ak nebol dobromyseľný

·  keď obzvlásť hrubo porušil svoje povinnosti

·  keď je odstránenie ekonomicky ešte únosné

e) prikáže stavbu do vlastníctva vlastníkovi pozemku za náhradu, ak by nebolo účelné odstránenie stavby

·  odníme vlastnícke právo k stavbe a prikáže ho vlastníkovi pozemku

·  musí súčasne rozhodnúť o výške náhrady

f) inak usporiada pomery medzi vlastníkom pozemku a vlastníkom stavby 

·  zákon výslovne ustanovuje možnosť zriadiť vecné hbremeno za náhradu (napr. právo prechodu)

133) Návrh na začatie konania a jeho účinky: str. 72 OPP prípadne aj otázka číslo 123 )

· konanie začína buď: 

a. z podnetu FO alebo PO (osoby rozdielnej od súdu)  - ide o konanie na návrh, alebo 

b. z podnetu samotného súdu – konanie sa začína bez návrhu; bez návrhu  môže súd začať konanie:

1. vo veciach starostlivosti o maloletých

2. v konaní o prípustnosti prevzatia alebo držania v ústave zdravotnej starostlivosti

3. v konaní o spôsobilosti na p.ú. 

4. v opatrovníckom konaní

5. v konaní o vyhlásení za mŕtveho

6. v konaní o dedičstve

7. v ďaľších konaniach, kde to pripúšťa zákon

· na okamih začatia konania sa viažu dôležité hmotnoprávne a procesnoprávne podmienky:

a) procesnoprávne:

a. prepetuatio fori – ak bol súd príslušný podľa okolností jestvujúcich v okamihu začatia konania, zostáva príslušným až do skončenia konania, aj keby sa tieto podmienky zmenili

b. vznik prekážky litispendencie – začatie konania bráni, aby o tej istej veci prebiehalo iné konanie

c. vyčerpanie oprávnení navrhovateľa vybrať si medzi viacerými príslušnými súdmi, ak OSP navrhovateľovi túto možnosť priznáva

d. vznik povinnosti súdu skúmať, či sú splnené procesné podmienky

e. vznik povinnosti súdu uskutočniť konanie a vydať rozhodnutie vo veci (za podmienky prípustnosti konania) 

b) hmotnoprávne: všetky prípady, v ktorých hmotné právo viaže existenciu subjektívneho práva na jeho uplatnenie v určitej lehote na súde

134) Povolenie uzavrieť manželstvo: otázka číslo 78

135) Všeobecne o dedení (pojem dedičského práva, funkcia, predpoklady) str. 265 OPH

· smrťou FO zaniká jej spôsobilosť mať práva a povinnosti; práva a povinnosti, ktoré sa dovtedy viazali na FO majú rôznorodý osud:

a) práva a povinnosti osobnej povahy zanikajú (právo na bolestné, na náhradu za sťaženie spoločenského uplatnenia, vyživovacia povinnosť)

b) ochrana práv spätých s individualitou zomretého prechádza na iné osoby (práva na ochranu osobnostných práv zomretého, ich uplatnenie prechádza na manžela zomretého) 

c) niektoré práva prechádzajú na dedičov, ale nie z titulu dedenia (prechod práva nájmu družstevného bytu; plnenie poistného, ak poistnou udalosťou je smrť poisteného)

d) niektoré práva prechádzajú smrťou oprávneného na dedičov v pozmenej forme (osobná zložka autorského práva)

e) niektoré práva prechádzajú v nezmenej forme na dedičov

Pojem:  

· dedenie: všeobecný prechod práv a povinností po zomretej osobe na iné subjekty

· dedičské právo v subjektívnom zmysle: súhrn právnych noriem, ktoré upravujú prechod a nadobúdanie majetkových práv po zomretej osobe inými subjektmi

· dedičské právo v subjektívnom zmysle: oprávnenie určitej osoby byť dedičom

· dedenie sa niekedy označuje ako dedičská postupnosť (sukcesia); môže byť:

a. generálna – majetok po poručiteľovi prejde okamihom smrti poručiteľa na dedičov ako celok, dedičia sa stávajú spoludedičmi podľa výšky svojich  dedičských podielov 

b. singulárna – na dediča môže prejsť len určité právo či povinnosť z osobitného rozhodnutia poručiteľa vyjadreného v závete

· predmetom dedenia je majetok poručiteľa (dedičstvo, pozostalosť) majetkom sa v tomto zmysle rozumie súbor majetkových práv a povinností  poručiteľa absolútnej i relatívnej povahy; dedičstvo predstavuje aktívne i pasívne hodnoty

· kto je dedičom určruje závet, prípadne ak nie je alebo je neplatný... (pozri otázku 130) OZ určuje osoby, ktoré sú dedičmi zákon

· časom, kedy majetok prechádza na dedičov je okamih smrti poručiteľa (adičný systém; opakom je delačný – dedičia dedičstvo nadobúdajú až prejavom vôle); dedič má však právo dedičstvo odmietnuť v stanovenej lehote a forme, právne následky nastupujú ex tunc (od začiatku)

Funkcia:

· základnou funkciou dedenia je posilnenie rodiny, najmä pokiaľ ide o hmotné zabezpečenie potomkov; negovanie tejto funkcie sa pripúšťa len vo výnimočných dôvodoch, ak sa potomkovia ukázali ako nehodní dedičstva

Predpoklady: smrť poručiteľa, existencia dediča a dedičstva; podrobnosti otázka číslo 77

136) Kúpna zmluva: str. 91 OPH/2

Pojem: kúpnou zmluvou sa predávajúci zaväzuje odovzdať kupujúcemu predmet kúpy do vlastníctva a kupujúci sa zaväzuje prevziať predmet kúpy a zaplatiť predávajúcemu kúpnu cenu

Účel: prevod vlastníckeho práva z predávajúceho na kupujúceho

Pojmové znaky: (podstatné náležitosti kúpnej zmluvy)

a) predmet kúpy: 

· všetky veci, ktoré sú vecami v právnom zmysle, pokiaľ nie sú osobitným zákonom vylúčené z voľnéhoOP obratu alebo inak obmedzené v dispozícii, 

· aj prírodné sily, ak sú človekom objektívne ovládateľné a slúžia ľudskej potrebe 

· predmetom  môže byť nielen celá vec, ale aj jednotlivý spoluvlastnícky podiel na veci

· aj veci, ktoré ešte neexistujú

a. kúpa budúcej veci – kupujúci pri uzavretí zmluvy nevie v akom množstve a kvalite veci v budúcnosti vzniknú a či vôbec vzniknú, pričom kupujúci sa zaväzuje zaplatiť iba za veci, ktoré mu kupujúci skutočne odovzdá

b. kúpa nádeje – kupujúci sa zaväzuje zaplatiť kúpnucenu bez ohľadu na to, či sa jeho očakávanie splní, čiastočne spní alebo bude zmarené

b) kúpna cena:

· predstavuje odplatu za predmet kúpy a vyjadruje jeho peňažný ekvivalent

· môže byť určená peňažnou sumou alebo iným spôsobom, na základe ktorého ju možno nepochybne určiť

· výšku ceny určujú zmluvné strany, pritom však musí byť v súlade so všeobecne záväznými cenovými predpismi

· splatnosť kúpnej ceny možno dohodnúť tak, že nastáva:

a. priamo s dovzdaním a prevzatím predmetu kúpy (kúpa z ruky do ruky)

b. neskôr, než dôjde k odovzdaniu predmetu kúpy (kúpa na úver)

c. skôr než dôjde k odovzdaniu predmetu kúpy (pronumeračná kúpa)

ak nie je splatnosť dohodnutá, kupujúci je povinný zaplatiť v prvý deň po tom, čo ho predávajúci požiadal o plnenie

· zaplatenie kúpnej ceny možno dohodnúť jednorazovo alebo v splátkach

Vznik: len čo sa predávajúci a kupujúci dohodnú o jej podstatných zložkách – predmete a cene; zákon nepredpisuje osobitnú formu, výnimkou je iba kúpna zmluva, ktorej predmetom je nehnuteľnosť, musí mať písomnú formu, inak je neplatná (absolútna neplatnosť)

Právna úprava kúpnej zmluvy:

· OZ §588 až 627 s výnimkou § 611, ktorý upravuje darovaciu zmluvu; § 588 až 600 obsahujú všeobecné ustanovenia o kúpnej zmluve; § 601 až 610 vedľajšie dojenania pri kúpnej zmluve; § 612 až 627 o predaji tovaru v obchode majú osobitnú povahu (všeobecné ustanovenia o kúpnej zmluve možno zásadne použiť na kúpno – predajné vzťahy predaja tovaru v obchode, pokiaľ osobitná úprava nestanovuje inak

· pre osobitný druh kúpnej zmluvy upravenej v § 612 až 627, ktorá vzniká medzi predávajúcim ako podnikateľským subjektom a kupujúcim, ktorý nie je podnikateľom má význam aj právna úprava obsiahnutá v zákone č. 634/92 o ochrane spotrebiteľa

Práva apovinnosti zmluvných strán:

a) predávajúci je povinný riadne a včas splniť predmet kúpy, čo spočíva v odovzdaní veci kupujúcemu

· musí odovzdať v dohodnutom čase; ak nie je dohodnutý, bez zbytočného odkladu

· predávajúci je oprávnený odoprieť odovzdanie veci, ak kupujúci nezaplatí kúpnu cenu včas

· môže odstúpiť od zmluvy pre nezaplatenie kúpnej ceny aj vtedy, ak to nebolo medzi účastníkmi dohodnuté, samozrejme za predpokladu, ak márne uplynula lehota na dodatočné plnenie

· odovzdanie veci je identické s časovým nadobudnutím vlastníckeho práva

· nadobudnutím vlastníckeho práva prechádza na nadobúdateľa aj nebezpečenstvo náhodnej skazy a náhodného zhoršenia predmetu kúpy

· v prípade, že kupujúci nadobúda vlastnícke právo skôr než dôjde k odovzdaniu veci, predávajúci má až do odovzdania právaa povinnosti uschovávateľa

· určenie časového okamihu odovzdania veci má závažné právne následky, preto o ňom nemôžu vzniknúť pochybnosti; k takýmto pochybnostiam by mohlo dôjsť, ak sa zmluvné strany dohodli, že predávajúci má odovzdať predmet na mieste splnenia alebo určenia – pre tento prípad dispozitívna norma ustanovuje nevyvrátiteľnú domnienku, že vec bola odovzdaná kupujúcemu okamihom odovzdania na prepravu, pokiaľ si zmluvné strany nedohodli niečo iné

· o úhrade nákladov spojených s odovdaním predmetu kúpy, ako sú meranie, váženie a balenie sa môžu zmluvné strany dohodnúť, pokiaľ sa nedohodnú , znáša tieto náklady predávajúci 

b) kupujúci je povinný zaplatiť dohodnutú kúpnu cenu včas a včas a riadne prevziať predmet kúpy

· kupujúci sa dostane do omeškania, ak včas a riadne nepríjme predmet kúpy

· ak sa tak stane predávajúci môže uložiť predmet kúpy na náklady kupujúceho:

a. vo verejnom skladišti alebo 

b. u iného uschovávateľa alebo

c. ho môže predať na účet kupujúceho, potom, čo ho na to upozornil; bez upozornenia, len pri veciach, ktoré rýchlo podliehajú skaze

· náklady spojené s prevziatím predmetu kúpy znáša kupujúci, ak sa vec odosiela na miesto, ktoré nie je miestom plnenia, kupujúci znáša aj náklady odoslania

Zodpovednosť za vady veci:

· predávajúcemu vzniká všeobecná povinnosť upozorniť kupujúceho pri dojednaní zmluvy na vady, o ktorých vie 

· ak tak urobí, zbavuje sa zodpovednosti za vady, na ktoré upozornil

· ak dodoatočne vyjde najavo vada, na ktorú neupozornil, bez ohľadu na to, či o nej vedel alebo nevedel vzniká vzťah zodpovednosti za vady, z ktorého kupujúcemu vyplýva:

a. právo na primeranú zľavu z kúpnej ceny, zodpovedajúcu povahe a rozsahu vady (kupujúci má právo na primeranú zľavu, bez ohľadu na to či ide o neodstrániteľnú alebo odstrániteľnú vadu)

b. právo od zmluvy odstúpiť, ak ide o vadu, ktorá robí vec neupotrebiteľnou

· odstúpiť od zmluvy môže kupujúci aj vtedy, ak:

a. predávajúci kupujúceho ubezpečil, že vec má určité vlastnosti, najmä vlastnosti vymienené kupujúcim, a tá ich nemá

b. predávajúci kupujúceho ubezpečil , že vec nemá žiadne vady, a toto ubezpečenie sa ukáže ako nepravdivé

c. vady veci musí kupujúci uplatniť bez zbytočného odkladu nejneskôr do 6 mesiacov od prevzatia veci; pri krmivách do 3 týždňov; ak ide o vady zvierat do 6 týždňov; dodržanie týchto prekluzívnych lehôt je podmienkou, aby sa kupujúci  mohol domáhať práv zo zodpovednosti za vady na súde a to v  trojročnej premlčacej lehote, ktorá začína plynúť od splnenia notifikačnej povinnosti

Zánik: najčastejším spôsobom je 

a) splnenie  

b) odstúpenie od zmluvy 

c) zánik v dôsledku vedľajších dojednaní (pozri otázku číslo 105) 

137) Susedské práva: otázka číslo 116

138) Príslušnosť súdov: str. 37 OPP : vymedzenie pôsobnosti medzi súdmi navzájom, rozlišujeme:

I. Vecnú – okruh pôsobnosti medzi jednotlivými súdmi; určuje, že určitý druh všeobecných súdov (OS, KS, NS) má o určitých veciach rozhodovať v prvom stupni

1. OS – sú zásadne príslušné na konanie v prvom stupni

2. KS – v § 9 ods. 2, 3, 4 sú taxatívne vymenované prípady, kedy KS rozhoduje ako súd 1. stupňa

a) Prvý okruh: iné ako obchodné spory:

a. spory o vzájomné vyporiadanie dávky poskytnutej neprávom medzi zamestnávateľom a príjemcom tejto dávky podľa predpisov o sociálnom zabezpečení

b. v sporoch medzi príslušným orgánom nemocenského poistenia a zamestnávateľom o náhradu škody vzniknutej nesprávnym postupom pri vykonávaní nemocenského poistenia

c. v sporoch týkajúcich sa cudzieho štátu alebo osôb požívajúcich diplomatické výsady a imunity, ak tieto spory patria do právomoci súdov

b) Druhý okruh: obchodné veci, bez zreteľa, či účastníci sú podnikatelia spory:

a. z právnych vzťahov súvisiacich zo zakladaním a vznikom obchodných spoločností alebo družstiev

a. zo vzťahov  medzi obchodnými spoločnosťami alebo družstvami a 

· ich zakladateľmi 

· ich spoločníkmi 

· štatutárnymi orgánmi obchodnej spoločnosti

· akcionármi alebo členmi, a to aj bývalými

b. ako aj medzi všetkými uvedenými (za odrážkami), okrem akcionárov, navzájom

ak vznikli zo vzťahov upravených osobitným predpisom

b. z burzových obchodov a ich sprostredkovania

c. z práv k predmetom priemyselného vlastníctva

d. z právnych vzťahov vznikajúcich pri zabezpečení záväzkov podľa písmen a až d

e. o platnosti rozhodnutí orgánov obchodnej spoločnosti alebo družstva

f. z právnych vzťahov týkajúcich sa zmeniek, iných cenných papierov alebo šekov, vrátane sporov z vydaných zmenkových (šekových ) platobných rozkazov a sporov týkajúcich sa zmenkových protestov

g. z právnych vzťahov týkajúcich sa ochrany hospodárskej súťaže a nekalej súťaže

h. zo vzťahov z  medzinárodného obchodného styku PO a FO, vrátane sporov, v ktorých bola právomoc slovenského súdu daná písomnou zmluvou účastníkov

c) Tretí okruh: vzťahy súvisiace s likvidáciou a zrušením spoločnosti

a. konkurzy a vyrovnania, vrátane sporov týmto konaním vyvolaných a súvisiacich okrem vyporiadania BSM                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

b. rozhodujú v prípadoch, ak osobitný predpis ustanovuje, že rozhoduje súd

d) Štvrtý okruh: prípady správneho súdnictva – keď preskúmavajú zákonnosť rozhodnutí orgánov verejnej správy 

II. Miestnu : otázka číslo 24

III. Funkčnú – rozsah pôsobnosti medzi súdmi rôzneho druhu pri prejednávaní tej istej veci po sebe; KS rozhodujú o odvolaniach proti rozhodnutiam OS; NS rozhoduje o odvolaniach proti rozhodnutiam KS; o dovolaniach proti rohodnutiam NS rozhoduje iný senát tohto súdu

139) Zmierovacie konanie §67; 68; 99 OSP; str. 66 OPP:

· rozlišujeme zmier  uzavretý pred podaním žaloby ( prétorský zmier § 67 ) a v priebehu konania (§ 99) ; sú si  rovné

· začína sa na návrh účastníka alebo oboch sporných strán

· forma = uznesenie o schválení zmieru; má účinky právoplatného a vykonateľného rozsudku a je titulom pre výkon rohodnutia jeho obsah je pre účastníkov záväzný a zásadne nezmeniteľný

· na konanie je príslušný vo všetkých veciach okresný súd; ak by bol vecne príslušný krajský súd, zmierovacie konacie na ňom  uskutoční samosudca; v týchto prípadoch však môže zmierovacie konanie uskutočniť aj ktorýkoľvek okresný súd

· zmierovacie konanie na okresnom súde uskutoční predseda senátu, ak nepovažuje vzhľadom na okolnosti prípadu za vhodné, aby ho vykonal senát

· podmienky:

5. ak to povaha veci pripúšťa (obsahom môžu byť len práva a povinnosti, ktorými môžu účastníci disponovať)

6. obsah musí patriť do OP právomoci súdov (návrh na schválenie zmieru možno podať na ktoromkoľvek súde, ktorý je vecne príslušný)

7. obsah zmieru nesmie odporovať právnym predpisom

8. obsah musí byť jasný a určitý

a. zmierovacie konanie sa spravidla končí vydaním uznesenia o schválení zmieru

b. prostriedky napadnutia: proti tomuto uzneseniu nie je prípustné odvolanie; je proti nemu prípustná  

i. obnova konania; 

ii. ďalším prostriedkom napadnutia je možnosť zrušiť rozsudkom uznesenie o jeho schválení, ak je neplatný podľa hmotného práva; návrh možno podať do troch rokov od právoplatnosti uznesenia o schválení zmieru  

140) Autorské právo: otázka číslo 60

141) Zmluvy o preprave: str. 200 OPH/2: OZ obsahuje len všeobecnú úpravu, ktorá je spoločná pre všetky druhy dopravy (železničnú, leteckú,  cestnú, vodná a mestskú; podrobnejšiu úpravu obsahujú prepravné poriadky a tarify

I. Zmluvy o preprave osôb

· na základe zmluvy o preprave osôb vzniká cestujúcemu, ktorý za určité cestovné použije dopravný prostriedok, právo, aby ho dopravca prepravil do miesta určenia včas a riadne

· právne postavenie oboch účastníkov (dopravcu a cestujúceho) je ovplyvnené okolnosťou, či ide o:

a) pravidelnú prepravu: je vždy hromadnou prepravou a vykonáva sa podľa cestovných poriadkov a na vyznačených trasách

b) nepravidelnú prepravu: rozlišujeme medzi:

a. hromadnou (zájazd)

b. individuálnou (taxi)

· predmetom osobnej prepravy je nielen cestujúci, ale aj jeho batožina: môže byť :

a) pod dohľadom cestujúceho (príručná batožina) 

b) oddelene (cestovná alebo zapísaná batožina)

· práva a povinnosti účastníkov: vyplývajú z OZ, z prepravných poriadkov a zo zmluvy

a) dopravca je povinný:

· dopraviť cestujúceho do miesta určenia včas a riadne

· starať sa o bezpečnosť a pohodlie cestujúcich

· batožina prepravovaná oddelene musí byť prepravená do miesta určenia najneskôr v rovnakom čase s cestujúcim

b) cestujúci je povinný:

· zaplatiť určené cestovné

· zaplatiť poplatok za prepravu batožiny

· dodržiavať príslušné ustanovenia prepravných poriadkov a taríf

· zodpovednosť za škodu:

a) pri pravidelnej preprave – prepravné poriadky určujú aké práva má cestujúci voči dopravcovi, ak preprava nebola vykonaná včas

b) pri nepravidelnej preprave – dopravca je povinný nahradiť škodu vzniknutú tým, že preprava nebola vykonaná včas

práva vyplývajúce zo zodpovednosti dopravcu za omeškanie treba uplatniť u dopravcu v oboch predchádzajúcich prípadoch bez zbytočného odkladu, najneskôr do 6 mesiacov, inak zaniknú

· zodpovednosť za škodu spôsobenú cestujúcemu počas prepravy (na zdraví, batožinách, na veciach, ktoré mal pri sebe) sa spravuje ustanoveniami o zodpovednosti za škodu spôsobenú prevádzkou dopravných prostriedkov

II. Zmluvy o preprave nákladu:

· na základe zmluvy o preprave nákladu odosieľateľovi vzniká právo, aby mu dopravca za prepravné prepravil do určeného miesta zásielku a vydal ju príjemcovi

· odosielateľ je povinný dopravcovi na požiadanie písomne potvrdiť objednávku prepravy

· dopravca je zase povinný na požiadanie odosielateľa písomne potvrdiť prevzatie zásielky

· predmetom zmluvy o preprave nákladu je zásielka, ktorou môže byť akákoľvek hnuteľná vec, pokiaľ zodpovedá podmienkam určeným v jednotlivých prepravných poriadkoch

· práva a povinnosti účastníkov:

a) dopravca je povinný:

· prepraviť zásielku do určeného miesta a vydať ju určenému príjemcovi

· dopravca spravidla vykonáva prepravu sám; môže použiť aj iné FO alebo PO, v takom prípade však zodpovedá akoby prepravu vykonal sám

· ak vykonáva prepravu niekoľko prepravcov (združená preprava) prepravné poriadky určujú, ktorý z dopravcov a za akých podmienok za túto prepravu zodpovedá

b) odosielateľje povinný zaplatiľ prepravné za odoslatie zásielky

c) príjemca je povinný zásielku odobrať na určenom mieste; ak ju neodoberie do 6 mesiacov, dopravca má právo zásielku predať

· zodpovednosť za škodu: 

· je založená na objektívnom princípe

· dopravca zodpovedá za škodu, ktorá vznikla  na prepravovanej zásielke v čase od prevzatia veci na prepravu, až do jej odovzdania 

· liberačné dôvody: dopravca sa zbaví zodpovednosti, ak preukáže, že škoda bola spôsobená:

a. odosielateľom alebo príjemcom

b. vadnosťou zásielky

c. vadnosťou obalu alebo balenia

d. osobitnou povahou zásielky

e. okolnosťou, ktorú dopravca nemohol ovplyvniť

· na škody vzniknuté v rámci nákladnej prepravy na prepravovaných zásielkach sa nevzťahujú ustanovenia o zodpovednosti za škodu spôsobenú prevádzkou dopravných prostriedkov

· stratou alebo zničením zásielky vzniká dopravcovi povinnosť nahradiť cenu, ktorú mala stratená alebo zničená zásielka v čase, keď bola prevzatá na prepravu, okrem toho je povinný znášať náklady, ktoré vznikli v súvislosti s prepravou stratenej alebo zničenej zásielky

· za iné škody z nákladnej prepravy dopravca zodpovedá iba, ak boli spôsobené prekročením dodacej lehoty

· právo na náhradu škody musí odosielateľ u dopravcu uplatniť do 6 mesiacov  od vydania zásielky príjemcovi alebo, ak k vydaniu nedošlo, do 6 mesiacov od prevzatia zásielky na prepravu, ide o preklúzívnu lehotu 

142) Náležitosti p.ú.: str 61 OPH právom požadované náležitosti p.ú. sa týkajú hlavných jeho prvkov, preto rozlišujeme náležitosti:

1. subjektu: je ňou spôsobilosť na p.ú. ; ak p.ú. urobila maloletá osoba, osoba pozbavená alebo obmedzená v spôsobilosti na p.ú. a takisto osoba konajúca v duševnej poruche (hoci nebola pozbavená ani obmedzená v spôsobilosti na p.ú.) p. ú. bude neplatný

2. vôle 

a) musí byť skutočná, ak neexistuje vôľa, nevzniká ani p.ú., a preto takýto úkon treba považovať za zdanlivý

b) musí byť slobodná, tým sa rozumie neexistencia vonkajších vplyvov, ktoré konajúcu osobu zbavujú voľnosti rozhodnúť sa , či tento prejav urobí alebo túto voľnosť neprimerane obmedzujú; za nedostatok slobody vôle sa v zmysle zákona považuje konanie pod nedovoleným nátlakom zo strany druhého účastníka alebo tretej osoby; rozoznávajú sa dva druhy nátlaku:

a. priame fyzické donútenie – nejde o hrozbu násilím, ale použitie násilia na vykonanie takého pohybu, ktorý by inak znamenal prejav  vôle 

b. bezprávna vyhrážka – je psychickým donútením; ak má spôsobiť neplatnosť p.ú.  musí byť :

1. bezprávna -  musí sa ňou vynucovať niečo, čo sa ňou nesmie vynucovať

2. príčinou toho, že p.ú. bol urobený (spôsobiť to, že p.ú. bol urobený, bez nej by k nemu nedošlo)

3. vzbudzovať dôvodný strach

4. adresovaná tomu, koho p.ú. sa vynucuje; môže sa však týkať aj inej (blízkej) osoby

c) vážnosť vôle

· simulovaný úkon – ide o predstieraný právny úkon, ktorý má pôsobiť ako vážny úkon, ale v skutočnosti nevyjadruje vôľu spôsobiť právne následky; je absolútne neplatný

· úkon vykonaný s tzv. vnútornou výhradou – ten, kto ho urobil, ho urobiť chcel, ale nechcel spôsobiť jeho právne následky alebo aspoň niektoré z nich; na vnútornú výhradu sa pri posudzovaní p.ú. neprihliada, v súčasnosti sa takmer nevyskytuje

· disimulácia – spočíva v tom, že sa simulovaným p.ú. zastiera iný p.ú. mienený vážne (kúpnou zmluvou sa zakrýva darovanie) ak má byť p.ú. zastretý iný p.ú., platí tento p.ú., ak zodpovedá vôli strán a má všetky potrebné náležitosti

· z hľadiska právnej istoty tretích osôb sa treba zaoberať záväznosťou nevážnej vôle; v OP sa vyskytli tri koncepcie sledujúce ochranu druhej strany, ktorá dôveruje prejavenej vôli

a. teória záväznosti prejavu – úkon voči dôverujúcej strane je neplatný, ale jeho následky majú nastať z urobeného prejavu, prejav sám osebe je záväzný (bez ohľadu na vôľu)

b. teória ochrany dôvery – úkon sa považuje síce za neexistujúci, ale vo vzťahu k oprávnene dôverujúcej strane nastanú rovnaké právne následky, aké by boli vznikli z platného p.ú.

c. koncepcia zodpovednostných následkov – následky p.ú. nenastanú, ale namiesto nich nastupujú zodpovednostné následky, za predpokladu, že subjekt konal zavinene

d) omyl: vôľa je vadná aj keď k jej prejavu došlo v dôsledku omylu

· omyl vo vôli spočíva v nesprávnej alebo nedostatočnej predstave o právnych následkoch, ktoré nastanú z  p.ú. (na rozdiel od omylu v prejave, ktorý spočíva v nezhode vôle a prejavu)

· musí teda ísť o omyl vo vôli; omyl v pohnútke nerobí p.ú. neplatným

· predpokladom relevancie omylu je , že sa týka rozhodujúcej, podstatnej okolnosti; podľa toho sa rozlišuje:

· v predmete plnenia (error in corpore)

· v akosti dohodnutého plnenia (error in qualitate)

· v osobe spolukontrahenta (error in persona)

· ďaľšou náležitosťou omylu je, že osoba, ktorej bol p.ú. určený, omyl svojho kontrahenta spôsobila alebo o ňom musela vedieť

· požiadavke, by vôľa bola bez omylu nevyhovuje ani p.ú. vyvolaný lsťou – jedna strana druhej úmyselne predstiera danosť niečoho, čo neexistuje, alebo zastiera danosť niečoho, čo existuje

· právnym následkom omylu je relatívna neplatnosť

· možnosť odstúpenia od zmluvy OZ pripúšťa, ak účastník uzavrel zmluvu v tiesni, za nápadne nevýhodných podmienok

3. prejavu: zrozumiteľnosť, určitosť a forma

a) nezrozumiteľnosť (teória rozlišuje absolútnu – voči všetkým; relatívnu – len voči niekomu; nezrozumiteľnosť adresovaného a neadresovaného úkonu) za nezrozumiteľný sa považuje prejav, ak je nejasne vyjadrený jeho obsah a ani pomocou výkladu nemožno zistiť, čo sa ním malo vyjadriť

b) neurčitosť – prejav je zrozumiteľný z výrazovej stránky, avšak jeho obsah nie je určitý

c) forma – p.ú. možno spravidla urobiť v akejkoľvek forme; 

· forma je významná iba v ustanovených prípadoch; 

· keď právny predpis neustanovuje osobitnú formu, nevylučuje sa, aby si ju účastníci medzi sebou dohodli

· zákon ustanovuje osobitnú formu v prípadoch, kde sa vyžaduje ochrana záujmov určitých osôb alebo spoločenská kontrola nad obsahom niektorých prejavov 

· zákon rozoznáva písomnú formu a formu úradnej zápisnice

· písomná forma je zachovaná, aj keď sa urobil p.ú. telegraficky, ďalekopisom alebo elektronickými prostriedkami, ktoré umožňujú zachytiť obsah p.ú. a určiť osobu, ktorá ho urobila

4. pomeru vôle a prejavu – musia byť v zhode

nezhoda vôle a jej prejavu:

a) vedomá

a. jednostranná – vyskytuje sa ako vnútorná výhrada alebo jednostranná simulácie

b. dvojstranná – označuje sa ako simulácia (konanie naoko) absolútna alebo relatívna

b) nevedomá – vzniká v dôsledku omylu v prejave

a. jednostranná

b. dvojstranná

podľa toho v akom rozsahu sa omyl v prejave dotýka právneho úkonu rozlišujeme omyl v p.ú., omyl v obsahu právneho vzťahu, omyl v predmete a omyl v osobe; OZ však osobitne nerozlišuje omyl v prejave a omyl vo vôli, ich následky sú subsumované pod ustanovenia o omyle

5. predmetu

a) možnosť  - možnosť plnenia

b) dovolenosť – keď svojim obsahom alebo účelom:

a. odporuje zákonu – také právne úkony, ktorých vznik a plnenie z nich sú vyslovne zakázané, alebo sa svojím obsahom alebo účelom priečia zákonu

b. obchádza zákon – síce neodporujú výslovnému zákazu obsiahnutému v zákone, ale svojimi dôsledkami mu odporujú

c. je v rozpore s dobrými  mravmi – síce sa neprieči zákonu ani ho neobchádza, ale z hľadiska mravných zásad, na ktorých spočíva spoločnosť sa považuje za nežiaduci

143) Právomoc súdov: str. 35 OPP

· právomoc konkrétneho štátneho orgánu  môžeme definovať ako zákonom vymedzený rozsah jeho činnosti

· pod pojmom právomoc rozumieme súhrn oprávnení a povinností, ktoré zákon priznáva súdom pri výkone súdnej moci

· obsahom je výkon súdnictva vo veciach trestných a občianskoprávnych

· v OP veciach súdy prejednávajú a rozhodujú

1. veci, ktoré vyplývajú z občianskoprávnych, pracovných, rodinných, družstevných ako aj obchodných vzťahov (vrátane podnikateľských a hospodárskych vzťahov) ak ich podľa zákona nemajú prerokovať a rohodnúť o nich iné orgány

2. iné veci ako v bode 1, len ak to ustanovuje zákon

· ak sa má pred konaním na súde konať u iného orgánu, súdy môžu konať, len ak vec nebola v takomto konaní s konečnou platnosťou vyriešená

· v teórii rozlišujeme:

a) zúženú právomoc: ak výslovné ustanovenie zákona odkazuje inak občianskoprávnu vec v širšom zmysle slova na konanie a rozhodnutie inému orgánu ako súdu (napr. keď je podľa zákona prípustná rozhodcovská zmluva a táto bola platne uzavretá)

b) rozšírenú: ak zákon ustanoví, že do právomoci súdov patria aj také veci, ktoré by inak mohili patriť do právomoci iných orgánov ako súdov (veci, ktoré majú iný ako súkromnoprávny charakter - správne súdnictvo, voličské zoznamy)

c) delenú: súdy môžu konať, len ak súdnemu konaniu predchádzalo konanie na inom orgáne, za predpokladu, že vec nebola s konečnou platnosťou vyriešená (účastník sa môže obrátiť na súd, ak nie je s rozhodnutím spokojný, alebo ak príslušný orgán v zákonom stanovenej lehote nerozhodol, alebo sa vecou vôbec nezačal zaoberať)

· spory o právomoc: rieši ich §8a OSP – najvyšší súd SR je oprávnený rozhodovať spory o právomoc medzi súdmi a orgánmi štátnej správy

144) Vysťahovanie – výkon rozhodnutia: otázka číslo 8

145) Vynálezcovské a zlepšovateľské práva: str 356 OPH/2

Predmetom ochrany priemyselného vlastníctva sú:

·  patenty na vynálezy

·  úžitkové vzory

·  priemyselné vzory alebo modely

·  tovarové alebo obchodné známky, známky služieb

·  obchodné meno

·  údaje o proveniencii tovaru alebo označení jeho pôvodu

Pojem vynález:

I. pozitívne vymedzenie:

d. novosť (nové technické riešenie)

e. vynález je výsledkom vynálezcovskej činnosti

f. je priemyselne využiteľný

II. negatívne vymedzenie

a) výluky z pojmu vynález – iná forma právnej ochrany: napr. vonkajšia úprava výrobku; počítačový program

b) výluky z patentovateľnosti:

· vynálezy, ktoré sú v rozpore so všeobecnými záujmami, zásadami ľudskosti a verejnej morálky

· spôsoby prevencie, diagnostikovanie chorôb,liečenie ľudí alebo zvierat

· rastinné odrody, živočíšne plemená, biologické spôsoby ich pestovania a šľachtenia, aj keď spĺňajú kritériá patentovateľnosti, sú predmetom osobitnej právnej ochrany; (výnimka priemyselné produkčné mikroorganizmy - sú  patentovateľné) 

Patent: právny dokument, ktorý ako výsledok správneho konania o prihláške vynálezu zakladá, a vo forme patentovej listiny (verejnej listiny vydanej Úradom priemyselného vlastníctva SR) osvedčuje výlučné majetkové právo na vynález

Práva majiteľa patentu:
· právo využívať vynález

· právo poskytnúť súhlas na využívanie vynálezu inej osobe

· právo previesť patent na inú osobu

Zmluvy patentového práva:

1. licenčná zmluva: zmluva, ktorou sa udeľuje súhlas na využívanie vynálezu chráneného patentom

2. zmluva o prevode patentu: prevod práva z patentu je pravým translatívnym prevodom, ním jeho prevádzateľ stráca svoje výlučné právo vyplývajúce z patentu a iný subjekt ho v plnom rozsahu nadobúda

3. iné zmluvy v oblasti patentového práva: napr.

·  zmluva o prevode práva na patent z pôvodcu na právneho nástupcu

·  zmluva medzi pôvodcom vynálezu a zamestnávateľom

·  zmluva medzi spolupôvodcami

146) Zmluva o vklade: str. 207 OPH/2

· zmluvou o vklade vzniká vkladový vzťah ako druh záväzkového vzťahu, ktorého subjektmi na jednej strane sú FO a PO ako vkladatelia a na strane druhej peňažné ústavy ako prijímatelia vkladov

· tento vzťah je upravený v OZ; svojou povahou, postatou a účelom je podobný ako vzťahy vznikajúce zo zmluvy o bežnom účte a zo zmluvy o vkladovom účte, ktoré sú ako tzv. absolútne obchodnoprávne vzťahy upravené v ObZ

· peňažnými ústavmi sa chápu predovšetkým banky, prípadne aj ďaľšie osoby, ktoré sú oprávnené uzavrieť zmluvy o vklade

· zmluva o vklade je typickou reálnou zmluvou, čo sa prejavuje najmä v tom, že vzniká zložením vkladu v peňažnom ústave  a jeho prijatím peňažným ústavom (vôľa strán je prejavená určitým faktickým konaním)

· k základným právam vkladateľa patrí právo na úroky a iné majetkové výhody a právo s vkladom nakladať

· súčasťou zmluvného vzťahu môže byť dohoda účastníkov o viazaní výplaty vkladu na oznámemie určitého hesla alebo splnenie inej podmienky

Zmluva o vklade na vkladných knižkách

· vzniká zložením vkladu vkladateľa a jeho prijatím peňažným ústavom, pričom peňažný ústav potvrdí túto skutočnosť vydaním vkladnej knižky

· vkladná knižka je teda  dokladom (dôkazom) o existencii vkladu a je upravená tak, že z nej vyplýva výška vkladu, jeho zmeny a konečný stav

· vkladná knižka je legitimačným dokladom, nemožno ju považovať za cenný papier

· vzhľadom na legitimačný charakter, jej existencia je predpokladom nakladania s vkladom zo strany vkladateľa, preto v prípade straty alebo zničenia peňažný ústav uskutoční umorovacie konanie

· druhy vkladných knižiek:

a) na doručiteľa – vkladom na takejto vkladnej knižke je oprávnený disponovať každý, kto ju predloží; môže byť vystavená len pre FO; z hľadiska právnej ochrany vkladov FO sa považuje za anonymný vklad, ktorý nepožíva zákonnú ochranu

b) na meno  - vkladom na takejto knižke môže disponovať len ten, na koho meno, priezvisko, adresu, dátum narodenia alebo  identifikačný znak PO je vystavená

c) cestovné vkladné knižky - s vkladom môže v určených prípadoch nakladať každý, kto predloží vkladnú knižku a preukazný lístok, podstata spočíva v tom, že zásadne s vkladom možno disponovať aj v inom peňažnom ústave alebo na pošte

· zo zákona sa vkladový vzťah zrušuje, ak vkladateľ po dobu 20 rokov s vkladom nenakladal ani nepredložil vkladnú knižku na doplnenie záznamov; vkladový vzťah takto zaniká uplynutím  uvedenej doby – vkladateľ má právo na vyplatenie zostatku zrušeného vkladu; vkladateľ môže toto právo uplatniť v 3 ročnej premlčacej lehote, ktorá začína plynúť od okamihu zrušenia vkladového vzťahu

Vkladové listy a ďaľšie formy vkladov

· vkladový list je osobitná forma vkladu a to jednorazového a pevného, ktorý sa nevyberá ani nedopĺňa

· vkladový list je predmetom predaja

· v taketo podobe vystupuje na jednej strane ako potvrdenie banky vkladateľovi o vloženom vklade a na strane druhej ako cenný papier, ktorý sa dá prevádzať; preto sa naň uplatňujú predpisy o cenných p. a tiež  sa naň primerane vzťahujú ustanovenia OZ 

· aj v oblasti vkladových vzťahov sa uplatňuje zásada zmluvnej slobody účastníkov OP vzťahov, podľa OZ môže peňažný ústav dojednať s vkladateľom aj iné formy vkladov, budú predovšetkým závisieť od dohody zmluvných strán

147) Vývoj OP: str. 7 OPH

· OP patrí k základným a najstarším právnym odvetviam v histórii práva

· vzniklo v podmienkach starého ríma, odkiaľ pochádza aj jeho názov – ius civile, ktorý sa používa doteraz

· ius civile sa postupným vývojom stalo základom rímskeho súkromného práva, v rámci ktorého vznikli pomerne dokonalé, abstraktné právne inštitúty ako vlastnícke právo, držba, kúpna zmluva, nájom, darovanie, dedenie...; nielen formy, ale aj termíny týchto právnych vzťahov pretrvali viac ako 2 tisícročia; stalo sa tak v dôsledku recepcie rímskeho práva medzi 12 a 16 storočím

· rímske právo ovplyvnilo v kontinentálnej európe všetky veľké OP kodifikácie 19. storočia ako 

·  Code civil – francúzky občiansky zákonník z roku 1804

·  Allgemeines Burgerliches Gesetzbuch – všeobecný rakúsky zákonník z roku 1811

·  Burgerliches Gesetzbuch – nemecký občiansky zákonník z roku 1896

· tento vývoj pokračoval v niektorých štátoch kontinentálnej Európy aj v 20 storočí; naproti tomu rímske právo nemalo výraznejší vplyv na vývoj práva v Rusku a Anglicku

· územie nášho štátu patrilo do sféry vpyvu rímskoprávnej kultúry

Súčasný vývoj:

· zásadné zmeny ekonomického, sociálneho a politického systému zamerané na vytvorenie trhového hospodárstva a politickej plurality, znamenajú vytvorenie kvalitatívne iných vzťahov upravených právom; proces premien sa dotýka aj sféry majetkových vzťahov, vzťahov peňažnej povahy, prípadne s nimi súvisiacich osobnomajetkových vzťahov

· osobitnú úlohu má OP, ktoré je funkčne, metódou, princípmi a prostriedkami právnej ochrany uspôsobené mať v podmienkach trhového hospodárstva kľúčové postavenie

· úprava OP vzťahov do roku 1989 mala fundamentálne nedostatky – existovali tu od seba ododelene OZ, Hospodársky zákonník a Zákonník medzinárodného obchodu, ignorovala sa jednota všetkých majetkových vzťahov v spoločnosti

· OZ úprava bola založená na tzv. úzkej spotrebiteľskej koncepcii, zahŕňala iba poslednú fázu reprodukčného procesu – majetkové vzťahy vznikajúce medzi občamni, organizáciami a štátom a medzi občanmi navzájom pri uspokojovaní ich potrieb

· HZ – upravoval majetkové vzťahy medzi organizáciami, vzťahy spoločenského vlastníctva a princípy riadenia (administratívneho) národného hospodárstva

· ZMO – upravoval majetkové vzťahy v zahraničnom obchode

· už v 50 – 60 rokoch minulého storočia mala široká koncepcia OP veľa zástancov, jedným z najvýraznejších bol prof. Štefan Luby

· zásadná jednota majetkových vzťahov však nemôže viesť až ku ich nediferencovanému chápaniu, príp. k predstave o ich úplnej jednoliatosti; nepochybne viaceré majetkové, osobné a osobno – majetkové vzťahy vyvolávajú potrebu osobitnej úpravy; primerane k tomu sa určitými osobitosťami vyznačujú vzťahy medzi podnikateľmi pri ich podnikateľsej činnosti a pracovnom procese medzi zamestnávateľmi a zamestnancami

· uvedené požiadavky sa už  vzali do úvahy pri rozsiahlej novelizácii OZ a vypracovaní nového ObZ v roku 1991 s účinnosťou od 1. januára 1992

148) Princípy a zásady OP konania: str. 22 OPP

· pod princípmi a zásadami rozumieme objektívne, do ľudského vedomia a vôle nezávislé zákonitosti spoločenského pohybu

· nie sú obsahom právnych noriem, ani  ich stručným výťahom alebo základnými článkami

· sú výrazom dynamického charakteru právneho poriadku a možno ich zistiť  rozborom pôsobenia jeho noriem

· musia byť zakotvené v pávnych normách, inak by boli  princípmi a zásadami právneho vedomia a nie práva

· na ich existencii nezmení nič to, že nie všetky sú expressis verbis vyjadrené v súbore noriem, najmä v základných ustanoveniach, ani to, že sa zistili a vyjadrili pomocou logiky 

· v procesnom práve treba rozlišovať princípy a zásady:

a) princípy – také procesné zásady, ktoré sa považujú za základné axiómy – základné z povahy veci vyplývajúce samozrejmé vety, ktoré majú svoj racionálny základ, a teda sú racionálne odovoditeľné

b) zásady – ostatné zásady, ktoré vyplývajú zo spoločenských a čisto procesných postulátov a boli vypracované na základe požiadavky procesnej skúsenosti

· medzi princípy zaraďujeme:

1. dispozičný: otázka číslo 113

2. prejednací: spočíva v dokonalej a nerozdielnej súčinnosti všetkých subjektov konania, lebo zistenie skutkového stavu nespočíva iba na účastníkoch konania, ale je uložené za ich aktívnej účasti tiež súdu; súd môže vykonať aj také dôkazy,ktoré účastníci nenavrhli

3. materiálnej pravdy: ukladá súdu povinnosť, čo najúplnejšie zistiť skutkový stav veci; povinnosťou účastníkov je pravdivo a úpmine opísať všetky skutočnosti a označiť dôkazy, ktorými možno objasniť skutkový stav veci; súd rozhoduje z navrhnutých dôkazov, vykoná aj sám ďaľšie dôkazy, ak to považuje za potrebné, aj keď ich účastníci nenavrhli

4. rovnosti účastníkov: všetci účastníci majú v konaní rovnaké postavenie, majú právo konať pred súdom v svojej materčine, súd je povinný zabezpečiť im  rovnaké možnosti na uplatnenie práv; súd musí byť nestranný, nesmie nikomu nadržiavať; prostriedkami na uplatňovanie tohto princípu sú:

· možnosť  nahliadať do súdneho spisu (s výnimkou zápisnice o hlasovaní) a robiť si z neho výpisy

· poučovacia povinnosť súdu

· povinné zastupovanie účastníka advokátom alebo komerčným právnikom vo veciach dovolania alebo správneho súdnictva, ak sám alebo jeho zamestnanec (člen),  ktorý za neho koná,  nemá právnické vzdelanie  

5. voľného hodnotenia dôkazov: niet zákonných pravidiel, pokiaľ ide o množstvo dôkazov potrebných na preukázanie určitej skutočnosti a na určenie dôkaznej sily jednotlivého dôkazu; súd hodnotí dôkazy podľa svojej úvahy, a to každý dôkaz jednotlivo a všetky v ich vzájomnej súvislosti, pritom starostlivo prihliada na to, čo vyšlo za konania najavo,vrátane toho, čo uviedli účastníci 

6. verejnosti: otázka číslo 104

7. ústnosti:: verejný proces musí byť zároveň ústny (písomnosť vylučuje verejnosť); civilné konanie sa vedie za prítomnosti účastníkov, s ktorými sa tak súd ocitá v priamom a bezprostrednom styku; tento styk je zabezpečený aj v konaní , kde sa 

a. nariaďuje pojednávanie – súd predvolá všetkých účastníkov, ktorých prítomnosť je potrebná

b. sa koná bez pojednávania – súd môže predvolať a vypočuť účastníkov jedného po druhom

8. priamosti: súd má byť s účastníkmi vždy v osobnom styku pri ich výsluchu aj pri výsluchu svedkov, umožňuje to súdu utvoriť si predstavu o ich vierohodnosti

· medzi zásady zaraďujeme:

1. senátneho rozhodovania: je zakotvená priamo v článku 142 ústavy a vykonaná zákonom o súdoch a sudcoch, ktorý ustanovuje, že v konaní pred súdom rozhoduje senát alebo samosudca, ktorým môže byť len sudca; sudcovia a prísediaci sú si pri rozhodovaní rovní, predsedom senátu môže byť len sudca; podrobnosti otázka číslo 9

2. jednotnosti konania: nazývaná tiež zásadou arbitrárneho poriadku

· znamená, že konanie nie je rozdelené do nejakých uzavretých, zákonom vymedzených procesných etáp

· pokladá sa za celok a súdu sa ponecháva, aby rozhodoval v  medziach svojho uváženia a aby rozhodol až vtedy, keď zistí skutkový stav veci 

· súd má možnosť vykonať jednotlivé procesné úkony podľa vlastného uváženia, bez toho, aby bolo zákonom určené presné poradie 

· opakom zásady jednotnosti je koncentračná zásada; bola ponechaná len pri zmenkovom (šekovom) platobnom rozkaze

3. hospodárnosti: 

· ukladá súdu, aby viedol konanie hospodárne, bez zbytočných prieťahov zistil rozhodné skutočnosti a aby ihneď rozhodol; táto zásada má dvojaký zmysel:

a. znižuje nákladnosť konania

b. zabezpečuje účastníkom rýchlu ochranu ich práv; treba mať však na zreteli, že hospodárnosť nemožno uplatňovať na úkon dôkladného zistenia skutkového stavu

· hospodárnosti napomáhajú ustanovenia o:

· predbežnom opatrení

· o možnosti spojiť veci na spoločné konanie

· o platobných rozkazoch

· o miestnej príslušnosti - jej znaky sa volia tak, aby čo najviac uľahčovali zisťovanie skutkového stavu, aby konanie bolo čo najhospodárnejšie

149) Priebeh konania na súde druhého stupňa: otázka číslo 58 priebeh konania na odvolacom súde

150) Náhradné rodinnoprávne vzťahy (osvojenie, opatrovníctvo, pestúnska starostlivosť)

I. Zverenie do výchovy iného občana než rodiča: § 45 ZOR

1. prichádza do úvahy: ak to vyžaduje záujem dieťaťa

2. osoba, ktorej je dieťa zverené:

· občanovi, ktorý poskytuje záruku jeho riadnej výchovy 

· takto možno zveriť dieťa jednej osobe aj do spoločnej výchovy manželom; spoločná výchova zanikne rozvodom; ak zomrie jeden z manželov zostáva dieťa vo výchove druhého manžela 

3. práva a povinnosti:

· ich rozsah vymedzí súd 

· zákonným zástupcom je rodič; ten komu dieťa bolo zverené zabezpečuje jeho výchovu a osobnú starostlivosť (toto som našiel v zošite, nie v zákone)

II. Opatrovníctvo: § 78 – 84 ZOR

2. prichádza do úvahy: ak obaja rodičia maloletého: 

a) zomreli

b) boli pozbavení rodičovských práv

c) nemajú spôsobilosť na p.ú. v plnom rozsahu

· súd v takomto prípade ustanoví opatrovníka, ktorý bude maloletého vychovávať, zastupovať a spravovať jeho veci namiesto rodičov

3. osoba, ktorej je dieťa zverené:

· predovšetkým príbuzný maloletého, ktorý spôsobom svojho života zaručuje, že túto funkciu bude vykonávať tak, že bude na prospech dieťaťu a spoločnosti 

· ak niet takéhoto príbuzného, súd môže touto funkciou poveriť iného občana spĺňajúceho tieto podmienky alebo okresný úrad; súd rozhodne vždy po vypočutí okresného úradu

· súd ustanoví opatrovníka na ochranu záujmov maloletého aj v tých prípadoch, keď je to z iných dôvodov potrebné (ak nemôže dieťa zastúpiť žiadny z rodičov v dôsledku stretu záujmov; ak ide o dieťa, ktorého rodičia dali súhlas na jeho osvojenie dopredu, bez vzťahu  k určitým osvojiteľom); v takýchto prípadoch môže opatrovníka ustanoviť aj okres. ú. 

4. práva a povinnosti:  

· rozsah práv a povinností opatrovníka vymedzí súd vždy z hľadiska účelu, pre ktorý bolo opatrovníctvo zriadené, aby sa zabezpečila plne ochrana záujmov maloletého

· zákonným zástupcom maloletého je opatrovník (vždy)

· opratrovník zodpovedá spoločnosti za riadne plnenie tejto funkcie a podlieha pravidelnému dozoru súdu

· akékoľvek jeho rozhodnutie v podstatnej veci týkajúcej sa maloletého vyžaduje schválenie súdu

· na opatrovníka a maloletého sa  v  primeranej miere vzťahujú ustanovenia o právach a povinnostiach rodičov a detí

5. zánik: súd môže z dôležitých dôvodov i bez návrhu uvoľniť opatrovníka z jeho funkcie

III. Pestúnska starostlivosť:  zákon 265/98

1. prichádza do úvahy, ak: výchova dieťaťa u rodičov nie je zabezpečená z príčin, ktoré budú zrejme dlhodobé alebo to vyžaduje záujem dieťaťa; vzniká rozhodnutím súdu

2. osoba, ktorej je dieťa zverené:

· občan (trvalý pobyt), ktorý má osobné predpoklady, najmä morálne a zdravotné na zabezpečenie riadnej výchovy dieťaťa a ktorý  spôsobom svojho života i života svojej rodiny zaručuje, že bude pestúnsku starostlivosť vykonávať na prospech dieťaťa

· dieťa sa môže zveriť aj do spoločnej pestúnskej starostlivosti manželov; do starostlivosti jedného z manželov len so súhlasom druhého, ak manželia žijú v spoločnej domácnosti; takýto súhlas nie je potrebný, ak manžel stratil spôsobilosť na p.ú. alebo ak obstaranie súhlasu je spojené s ťažko prekonateľnou prekážkou

3. práva a povinnosti: 

· pestún je povinný o dieťa sa osobne starať

· pestún má pri výchove dieťaťa práva a povinnosti rodičov; právo zastupovať dieťa a spravovať jeho záležitosti má však iba v bežných veciach

· ak sa pestún domnieva, že rozhodnutie zákonného zástupcu (rodičov) v ostatných veciach nie je v súlade so záujmom dieťaťa, môže sa domáhať rozhodnutia súdu

· dieťa je povinné podľa svojich schopností pomáhať v domácnosti pestúna

· pokiaľ má príjem z vlastnej práce je povinné prispievať na úhradu spoločných potrieb, ak žije v spoločnej domácnosti s pestúnom

4. zánik:

· dosiahnutím plnoletosti dieťaťa

· úmrtím dieťaťa alebo pestúna

· spoločná pestúnska starostlivosť aj rozvodom manželstva alebo úmrtím jedného z manželov; ak by zomrel jeden z manželov, stáva sa pestúnom druhý manžel

· môže byť zrušená rozhodnutím súdu z dôležitých dôvodov; súd tak urobí vždy, ak o to požiada pestún

IV. Osvojenie: § 63 – 77 ZOR

1. pojem:

· osvojením vzniká medzi osvojiteľom a osvojencom taký pomer ako medzi rodičom a dieťaťom a medzi osvojencom a osvojiteľovými príbuznýmí príbuzenský pomer

2. osoba, ktorej je dieťa zverené:

· osvojiteľmi sa môžu stať len občania, ktorý zaručujú spôsobom svojho života, že osvojenie bude na prospech dieťaťu i spoločnosti

· osvojiteľom nemôže byť ten, kto nemá spôsobilosť na p.ú. 

· medzi osvojiteľom a osvojencom musí byť primeraný vekový rozdiel

· osvojiť maloletého možno, len ak mu bude osvojenie na prospech

· ako spoločné dieťa môžu niekoho osvojiť len manželia

· ak je osvojiteľ manželom, môže osvojiť dieťa len so súhlasom druhého manžela; tento súhlas netreba, ak druhý manžel stratil spôsobilosť na p.ú. alebo ak je zadováženie tohto súhlasu spojené s ťažko prekonateľnou prekážkou

· na osvojenie treba privolenie zákonného zástupcu; ak je toto dieťa schopné posúdiť dosah osvojenia je potrebný aj jeho súhlas, okrem prípadu, ak by tým bol zmarený účel osvojenia

· pokiaľ sú zákonnými zástupcami dieťaťa jeho rodičia, nie je potrebné ich privolenie, ak:

a. neprejavia o dieťa najmenej po dobu 6 mesiacov opravdivý záujem, ktorý by ako rodičia prejaviť mali

b. dali privolenie na osvojenie vopred, bez vzťahu k určitým osvojiteľom; privolenie vopred možno dať ústne do zápisnice pred súdom alebo pred okresným úradom

· pred rozhodnutím o osvojení, musí byť dieťa po dobu najmenej 3 mesiacov v starostlivosti budúceho osvojiteľa a to na jeho náklady; toto opatrenia urobí ústav po dohode s okresným úradom, len u detí, ktoré sú v  ústave z rozhodnutia súdu, tak urobí súd

· súd je povinný zistiť, či sa zdravotný stav osvojenca a osvojiteľov neprieči účelu osvojenia

· osvojenec bude mať priezvisko osvojiteľa, spoločný osvojenec manželov, bude mať priezvisko určené pre ostatné ich deti

3. práva a povinnosti:

· osvojením zanikajú vzájomné práva a povinnosti medzi osvojencom a pôvodnou rodinou, (zanikajú aj práva opatrovníka, ktorý bol ustanovený, aby za rodičov tieto práva vykonával), ale ak je osvojiteľ manželom jedného z rodičov dieťaťa, nedotýka sa osvojenie vzťahov medzi osvojencom a týmto rodičom i jeho príbuznými

4. zánik:

· osvojenie vyjmúc nezrušuteľné môže súd zrušiť len z výnimočných dôvodov, na návrh osvojenca alebo osvojiteľa

· ak je osvojenec plnoletý, možno osvojenie zrušiť aj dohodou medzi ním a osvojiteľom; dohodu musí spísať súd

· zrušením vznikajú znovu vzájomné práva medzi osvojencom a pôvodnou rodinou; osvojenec bude mať svoje predošlé priezvisko; ak však súd po predbežnom vyšetrení zistí, že rodičia nemôžu tieto práva a povinnosti riadne vykonávať, urobí súčasne potrebné opatrenia

V. Nezrušiteľné osvojenie:

· vykoná sa tak, že súd na návrh osvojiteľa rozhodne, aby bol osvojiteľ zapísaný v matrike namiesto rodiča osvojenca

· takto môžu osvojiť dieťa len manželia alebo jeden z manželov, ktorý žije s niektorým z rodičov dieťaťa v manželstve; výnimočne aj osamelá osoba, ak sú inak predpoklady, že toto osvojenie bude plniť svoje spoločenské poslanie; v  takom prípade súd rozhodne, aby sa z matriky vypustil zápis o druhom rodičovi

· toto osvojenie nemožno zrušiť

· nezrušiteľné osvojenie nebráni tomu, aby mohol byť osvojenec znovu osvojený 

· rozhodnutie o tom, že osvojiteľ bude zapísaný do matriky namiesto rodiča osvojenca, môže súd urobiť aj dodatočne, dokiaľ osvojenec nedosiahol plnoletosť a to i v prípadoch osvojenia vykonaných podľa skorších predpisov; ak nebol osvojenec v konaní o osvojenie vypočutý, nie je potrebný jeho súhlas ani pre toto rozhodnutie

151) Kataster nehnuteľností: str. 248 OPH; zápisy otázka číslo 70; zásady právnej úpravy katastra otázka číslo 100

· Do roku 1950 platil pozemkovoknižný poriadok z roku 1885; do pozemkových kníh sa zapisovali všetky nehnuteľnosti a právne vzťahy k nim vo forme vkladov, záznamov a poznámok, mali nielen evidenčný a registračný význam, ale aj konštitutívny charakter 

· OZ z roku 1950 upustil od konštitutívneho charakteru zápisov; naďalej platila povinnosť zapisovať určité právne vzťahy do pozemkových, resp. iných verejných kníh, tieto však mali len deklaratórny charakter; nadobúdanie vlastníckeho práva bolo spojené so zmluvou, avšak ako právotvorná zložka ku nej pristúpilo privolenie ONV udeľované na prevody (nájmy) nehnuteľností

· OZ z roku 1964 a zákon o evidencii nehnuteľností (22/64) zaviedli jednotnú evidenciu nehnuteľností a právnych vzťahov k nim, ktorej vedenie bolo zverené orgánom geodézie a kartografie, registrácia zmlúv bola zverená štátnemu notárstvu, registrácia na štátnom notárstve mala konštitutívny význam

· 1. januára 1993 sa stali súčasťou katastra aj pozemkové a  železničné knihy; operáty, ktoré dovtedy viedli orgány geodézie a kartografie, sa stali katastrálnymi operátmi; zápisy vykonané do 31. decembra 1992 sa považovali za hodnoverné, pokiaľ sa nepreukázal opak

· právne základy novej koncepcie evidovania nehnuteľností a  právnych vzťahov k nim položili: z. č. 265/1992 o zápisoch vlastníckych a iných vecných práv k nehnuteľnostiam a zákon o katastri nehnuteľností č.266/1992; koncepcia vychádzala z  toho, že novozriadené katastrálne úrady vykonávajú aj evidenciu nehnuteľností aj právnych vzťahov k nim

· zákonom č. 162/1995 o katastri nehnuteľností a zápise vlastníckych a iných vecných práv k nehuteľnostiam, bola problematika katastra, dovtedy upravená v dvoch zákonoch, obsahovo zjednotená do jedného zákona; katastrálnymi úradmi sa stali okresné úrady – odbory katastra nehnuteľností; koncepcia katastra zostala však nezmenená

· z hľadiska právnych vzťahov k nehnuteľnostiam súčasťou katastra nehnuteľností sú údaje o týchto právach k nehnuteľnostiam:

1. o vlastníckom práve 

2. záložnom práve

3. vecnom bremene

4. o práve zodpovedajúcom vecnému bremenu

5. o predkúpnom práve, pokiaľ má mať účinky vecného práva

6. o iných právach a povinnostiach vyplývajúcich z vecného bremena, pokiaľ boli zriadené ako vecné práva k nehnuteľnostiam

7. o právach vyplývajúcich zo správy majetku štátu

8. o právach vyplývajúcich zo správy majetku obcí

9. o nájomných právach k pozemkom, ak majú trvať najmenej 5 rokov

· kataster nehnuteľností v SR tvoria katastrálne operáty, ktoré sú systematicky usporiadané podľa katastrálnych území

· katastrálne operáty tvoria dokumentačné materiály potrebné na vedenie katastra a obnovu katastráln. operátu obsahujú tieto časti:

a) súbor geodetických informácií

b) súbor popisných informácií o katastrálnych územiach, parcelách, o právnych vzťahoch, ohlásených zmenách, zmenách pri revízii údajov pri obnove katastrálneho operátu evidovaného na liste vlastníctva a ďaľšie údaje

c) zbierku listín obsahujúcich najmä písomné vyhotovenia zmlúv, dohôd a zakladateľských zmlúv a listín, rozhodnutí štátnych orgánov, osvedčenia vydané notárom, rozhodnutia katastrálnych úradov o povolení vkladu a pod.

d) sumárne údaje katastra o pôdnom fonde

e) pozemkové knihy, železničnú knihu a ich operát, pozemkové knihy a  železničná kniha slúžia ako zdroj informácii o katastrálnych územiach, parcelách, vlastníkoch a o právach k nehnuteľnostiam

f) osobitnú evidenciu verejných listín a iných listín, ktoré potvrdzujú alebo osvedčujú práva k časti pozemku, na ktorej je postavená líniová stavba alebo iná verejnoprospešná stavba

152) Vzťah OP k iným odvetviam: str. 19 OPH

a) ústavné právo, správne právo, finančné - na základe použitia kritérií delenia práva na súkromné a verejné ho možno jednoznačne odlíšiť od odvetví verejného práva, v ktorých jeden zo subjektov disponuje donucovacou mocou voči inému, uplatňuje sa princíp nadriadenosti a podriadenosti

b) vzťah OP a obchodného práva – vzťah všeobecného právneho odvetvia k osobitnému právnemu odvetviu a medzi OZ a ObZ vzťah všeobecného zákona (lex generalis) a špeciálneho zákona (lex specialis); tým je zreteľne vyjadrená zásada subsidiarity občianskoprávnej úpravy voči obchodnoprávnej (ObZ neobsahuje všeobecnú časť); súlad medzi oboma nie je celkom dodržaný, narúša ho duplicita  v záväzkovoprávnej oblasti

c) vzťah OP a pracovného práva – koncepčná otázka vzťahu OP ako všeobecného súkromného práva k pracovnému právu nie je doriešená, OP je naďalej oddelené od pracovného práva, úlohou budúcich rekodifikácií by malo byť aspoň minimálne, nevyhnutné prepojenie OZ a ZP

d) vzťah OP a  rodinného práva – RP má vo vzťahu k OP ako právu všeobecnému postavenie osobitného práva, súc s ním prepojené mnohorakými väzbami; ak ZOR neustanovuje niečo iné aj na rodinnoprávne vzťahy sa použijú ustanovenia OZ

e) vzťah OP a MPS – MPS ako tzv. kolízne právo ustanovuje, ktorým právnym poriadkom sa budú spravovať právne vzťahy s cudzím prvkom (97/63)

f) vzťah OPH a OPP – ich vzťah sa často označuje ako vzťah obsahu a formy, v  tom zmysle, že prostriedkami OPP sa zabezpečuje realizácia OPH

153) Vyrovnanie:

· úlohou konkurzu a vyrovnania je usporiadať majetkové pomery dlžníka, ktorý je v úpadku, aby sa  tak dosiahlo pomerné uspokojenie veriteľov z dlžníkovho majetku

· všeobecnou podmienkou na vyhlásenie konkurzu a povolenie vyrovnania je úpadok dlžníka

· príčinou úpadku dlžníka je :

1. platobná neschopnosť dlžníka (insolvencia) – nemá dostatok prostriedkov, aby plnil svoje záväzky, ktoré sú prevažne peňažnej povahy; platobná neschpnosť dlžníka okrem jeho predlženia môže byť spôsobená aj časovým nesúladom medzi prijímami a výdavkami, ako aj ťažkosťami pri vymáhaní pohľadávok

2. predlženie majetku dlžníka – stav, keď dlžníkove pasíva (dlhy) prevyšujú jeho aktíva ( majetok)

· dlžník, u ktorého sú dané podmienky na vyhlásenie konkurzu, môže podať na súde príslušnom na konkurz návrh na vyrovnanie; súd prejedná návrh, len ak konkurz nebol vyhlásený

· v návrhu uvedie dlžník aké vyrovnanie ponúka; osoby ochotné zaviazať sa ako spoludlžníci alebo ručitelia musia návrh podpísať; ak nie je vyporiadané BSM musí ho podpísať aj druhý manžel; všetky podpisy musia byť úradne overené

· ak navrhovateľ je podnikateľom, uvedie v návrhu aj počet zamestnancov a opatrenia, ktoré vykoná na reorganizáciu a pre ďaľšie financovanie podniku

· k návrhu musí dlžník pripojiť úplný zoznam svojho majetku v čase podania návrhu

· účastníkmi vyrovnania sú:

·  dlžník, manžel dlžníka, spoludlžníci a ručitelia dlžníka

·  veritelia, ktorí včas prihlásili svoje pohľadávky

· súd návrh zamietne hlavne z dôvodov, že ním dlžník nesleduje poctivý zámer, ak zistí, že:

a) dlžník bol v posledných 5 rokoch odsúdený za trestný čin podvodu alebo poškodzovania veriteľa

b) v lehote 5 rokov bol na dlžníkov majetok vyhlásený konkurz alebo dlžník podal návrh na povolenie vyrovnania

c) návrh dlžníka, ktorý je podnikateľom neobsahuje počet zamestnancov a opatrenia, ktoré vykoná na reorganizáciu a pre ďaľšie financovanie podniku

· vyrovnanie sa rovnako ako konkurz odohráva v určitých štádiách, nimi sú:

a) povolenie vyrovnania

· o povolení rozhodne súd uznesením, v ktorom zároveň:

a. ustanoví vyrovnacieho správcu

b. nariadi vyrovnacie pojednávanie, najneskôr do 12  týždňov odo dňa vyvesenia uznesenia na úradnej tabuli súdu

c. vyzve veriteľov, aby prihlásili svoje nároky do 10 týždňov odo dňa vyvesenia uznesenia na úradnej tabuli súdu písomne alebo ústne do protokolu

d. rozhodne o opatreniach, ktoré sú potrebné na zabezpečenie dlžníkovho majetku

e. poučí veriteľov, že návrh na vyrovnanie a zoznam dlžníkovho majetku sú na nahliadnutie na súde

· účinky povolenia vyrovnania nastávajú dňom vyvesenia uznesenia na úradnej tabuli súdu

· povolenie má tieto účinky:

a. dlžník nesmie samostatne vykonávať úkony, ktorými by sa ukracovali záujmy veriteľov; vyrovnací správca je oprávnený určiť p.ú. dlžníka, na ktoré je potrebný jeho súhlas

b. súd môže nariadiť dlžníkovi, aby určité úkony nerobil vôbec alebo len s predchádzajúcim súhlasom správcu

c. p.ú. dlžníka odporujúce predchádzajúcim ustanoveniam sú voči veriteľom neúčinné

d. dlžník nemôže po dobu vyrovnania navrhnúť vyhlásenie konkurzu

e. veritelia nemôžu navrhnúť na dlžníkov majetok konkurz, ani začať výkon rozhodnutia alebo exekúciu; to neplatí, ak ide o pohľadávky, ktoré vznikli po právoplatnosti uzenesenia o potvrdení vyrovnania

f. výkon rozhodnutia alebo exekúcia sa prerušuje; ak pred prerušením bol majetok dlžníka speňažený a výťažok nebol vydaný oprávnenému, vydá sa dlžníkovi 

g. pri pohľadávkach zahrnutých do vyrovnania nastávajú účinky uznania záväzku dlžníkom

h. dlžník nemôže vziať návrh na vyrovnanie späť ani ho zmeniť v neprospech veriteľov

i. FNM nemôže odstúpiť od zmluvy o predaji privatizovaného podniku

b) vyrovnancie pojednávanie: na vyrovnacom pojednávaní:

· súd hlasovaním veriteľov zistí, ktorí z nich sú ochotní súhlasiť s návrhom na vyrovnanie

· sa dlžník musí zúčastniť osobne; ak sa nedostaví, súd konanie zastaví

c) potvrdenie vyrovnania:

· ak sú splnené zákonné podmienky súd vyrovnanie potvrdí

· účinky potvrdeného vyrovnania: ak uznesenie o potvrdení vyrovnania nadobudlo právoplatnosť a dlžník podľa neho úplne a včas splnil všetky svoje povinnosti, zaniká jeho povinnosť splniť veriteľom časť záväzku, na ktorú podľa obsahu vyrovnania nebol povinný

· ak splnené nebolo, hoci veriteľ upomenul doporučeným listom s  poskytnutím najmenej 30 dňovej lehoty na dodatočné splnenie, strácajú účinnosť všetky zľavy a iné výhody poskytnuté vo vyrovnaní dlžníkovi a to vo vzťahu ku všetkým veriteľom  

d) splnenie vyrovnania: pozri predchádzajúce dve odrážky

e) zastavenie alebo skončenie vyrovnania: súd uznesením vyrovnanie zastaví, ak:

a. vezme dlžník späť svoj návrh na vyrovnanie pred vyrovnacím pojednávaním; alebo ak veritelia neprijali návrh do 90 dní od povolenia vyrovnania; túto lehotu môže súd primerane predĺžiť

b. ak nadobudlo právoplatnosť uznesenie, ktorým bolo zamietnuté potvrdenie vyrovnania

c. ak nevyhlásia všetci dedičia dlžníka najskôr na vyrovnávacom pojednávaní, že súhlasia s ponúkaným vyrovnaním
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